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U dlie erste ngtany hetrogen ,

jb Es haufen sich miese Tricks von Gerichten, mit denen diese auf offensive Prozessfiihrung reagieren. Die Logik ist immer die
Gleiche: Die Angeklagten werden aus ihrem eigenen Prozess rausgehalten, ganz oder hinsichtlich ihrer prozessoralen Rechte. Das
ist illegal — aber wird trotzdem gemacht. Es ist attraktiv, da offensive Angeklagte den Gerichtsalltag erhehlich hlockieren konnen -

und das voll im Rahmen der geltenden Strafprozessordnung!

Trick 1; AussChluss von An-
geklagten _ mit gngchlie-
ender Sperrberufung
durch StaatsanWaltIn

Erstmals angewendet wurde dieses Verfahren
in der ersten Instanz des Feldbefreiungspro-
zesses in  GieBen. Amtsgerichts-Vizechef
Oehm wollte hart verurteilen, die Betreiber
des skandalésen Versuchsfeldes der Uni Gie-
Ben, vor allem Prof. Karl-Heinz Kogel, vor
Fragen schiitzen. Daher lud er den Haupt-
zeugen gar nicht vor. Zudem verbot er alle
Fragen zur Gentechnik, schmiss schlieBlich
den Angeklagten raus und verhandelte ohne
ihn weiter. Das war nach § 231 StPO nicht
zulassig. Um nun die logische Folge einer
Sprungrevision (Rechtsfehleriiberpriifung
nach erster Instanz) zu vermeiden, ging die
Staatsanwaltschaft gegen das von ihr genau
so gewinschte Urteil selbst in Berufung.
Werden namlich gleichzeitig Berufung und
Revision eingelegt, geht die Berufung vor. So
schiitzte die Staatsanwaltschaft mit ihrem
Trick den Richter.

Eine Kopie dieser Vorgehensweise erlebten
zwei Angeklagte dieses Jahr bei einem Pro-
zess ebenfalls um eine Genfeldbefreiung in
Kitzingen (http://de.indymedia.org/2009/09/
259877.shtml).

Trick 2: ginlass verwehrt

Im Berlin wurde ein Angeklagter von Ge-
richtsdienern am Betreten des Gerichtssaals
gehindert worden und deshalb wegen Abwe-
senheit verurteilt (http://de.indyme-
dia.org/2009/08/258255.shtml). Der Antrag
auf Wiedereinsetzung in den vorherigen Stand
scheiterte. Begrlindung: Das Geschehen am
Eingang gehore nicht zum Prozess und sei
deshalb kein Grund fiir eine Beschwerde. Der
Betroffene hat vor dem Verwaltungsgericht
gegen die MaBnahmen Klage eingereicht —
schlieBlich wiirde eine Akzeptanz solcher
Tricks den Gerichten unhinterfragbare Hand-
lungsmdglichkeiten eréffnen, willkirlich Pro-
zesse zu verhindern, aber dennoch zu verurtei-
len.

Trick 3: AnwWaltszwang
schaffen und Prozesskos-
tennilre verweigern

Dieser Trick wirkt bei Zivilprozessen und

wurde jetzt bei einem Verfahren in Saarbrii-

cken erprobt. Dort ging es um einen Maul-
korb, den zwei zentrale Personen der Gen-

technik-Seilschaften ihrem Kritiker verpassen
wollten. Vor dem Landgericht herrschte An-
waltszwang, doch das Gericht bearbeitete den
Prozesskostenhilfeantrag nicht. Folge: Ver-
saumnisurteil.  Im  Widerspruchsverfahren
wurde der Antrag dann zuriickgewiesen: Der
Beklagte solle arbeiten gehen. Schon das war
ein rechtlich wie sozialpolitisch unglaubliches
Urteil. Nach einem Einspruch und dem Hin-
weis, dass der Beklagte als Schriftsteller tatig
sei, seine Blicher aber keine Mainstream-
themen betreffen und daher nicht gut verkauf-
lich sei, legte das Gericht noch eine Schippe
drauf: Dem Beklagten sei zuzumuten, den In-
halt seiner kiinstlerischen Tatigkeit der Nach-
frage anzupassen. Das Oberlandesgericht wi-
dersprach dem Landgericht, aber den Versuch
der Prozessaussperrung hatte es gegeben.
Mehr: www.biotech-seilschaften.de.vu.

Sehr ahnlich: Keine Akten-
eingicht, kein Antrags-
recht, keine Pausen, kein
Rechtsbeistand und
kaum Fragerechts

Neben den beschriebenen Tricks der Erstin-
stanzgerichte, die eine physische Abwesenheit
eines Be- oder Angeklagtem in der Gerichts-
verhandlung bewirken, greifen Versuche um
sich, durch die Verweigerung der prozesso-
ralen Rechte die angeklagte Person zwar
nicht gleich selbst zu entfernen, sie aber weit-
gehend handlungsunféahig zu machen. Dieses
gelingt auf mehrfache Weise — typischerweise
treten sie gleichzeitig in einem Verfahren auf:
* VVerweigerung der Akteneinsicht: Nach §
147, Abs. 7 StPO in Verbindung mit der
Rechtssprechung des Europdischen Ge-
richtshofes steht einem/r Angeklagten ohne
Verteidigung ein eigenstandiges Aktenein-
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sichtsrecht zu, dass dem eines verteidigten
Angeklagten nicht nachstehen darf.
Trotzdem wird Akteneinsicht verweigert.

Beschneidung des Antragsrechts: Den An-
geklagten wird einfach gesagt, dass jetzt
kein Antrag gestellt werden konne. Maxi-
male Gegenwehr ist der Antrag auf Ge-
richtsbeschluss, damit es zu Protokoll ge-
nommen wird, und schlieBlich ein Befan-
genheitsantrag aufgrund der Verweige-
rung des Antragsrechts. Aber selbst bei
Befangenheitsantragen ist es schon zu
Versuchen gekommen, das Stellen sel-
biger zu verhindern.

Keine Pausen: Ein einfacher Trick, das
Antragsrecht oder auch andere prozesso-
rale Handlungsoptionen zu untergraben,
ist das Verweigern von Pausen. Denn ohne
diese ist kaum mdglich, Antrdge zu ver-
fassen oder fragliche Punkte riickzukla-
ren.

Verweigerung von Rechtsheistanden und
Pflichtverteidigung: Bei schwieriger
Rechtslage oder zu erwartenden hohen
Strafen haben Angeklagte das Recht auf
eine Pflichtverteidigung. Diese wird regel-
maBig verwehrt. Wer ohne Anwaltln
agiert, kann beantragen, dass eine rechts-
kundige Person als Rechtsbeistand hinzu-
gezogen wird und dann wie einE Verteidi-
gerIn am Prozessgeschehen teilnimmt.
Das aber wurde mehrfach verwehrt — und
zwar mit Begriindungen, die von der StPO
nicht gedeckt sind.

Beispiele, wo solche Gerichtsstrategien auf-
tragen, sind ein Verfahren in Frankfurt im
Zusammenhang mit vermeintlichem Wider-
stand gegen Polizeibeamte (http://de.indyme-
dia.org/2009/08/258677.shtml) und meh-
rere Verfahren in Kitzingen zu Genfeldbefrei-
ungen. :
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Mehr Nachrichten aus den
Abgriinden der Unifor-
mierten ynd Beropten

Illegaler Freiheitsentzug durch Polizei
zieht Schadensersatzpflicht nach sich

Das Bundesverfassungsgericht hat Urteile
niedrigrangiger Gerichte aufgehoben, die In-
haftierten einen Schadenersatz abgesprochen
hatten, obwohl sie illegal in Haft genommen
wurde. Die Feststellung der Illegalitat sei Aus-
gleich genug, hatten die RobentragerInnen ge-
urteilt - typisch fir die Inhaber der Definiti-
onsmacht auf Recht. Die finden immer, dass
Freiheit und andere Gliter selbst nicht zahlen,
sondern nur die Rechtsprechung dazu. Doch
das BVerfG sah das jetzt anders und urteilte
am 11.11.2009, es wdre , insbesondere zu be-
anstanden, dass das Oberlandesgericht in der
mindestens zehnstiindigen Festsetzung der
Beschwerdefiihrer keine nachhaltige Beein-
trachtigung gesehen hat, ohne die abschre-
ckende Wirkung zu erwdgen, die einer derar-
tigen Behandlung fiir den kiinftigen Gebrauch
grundrechtlich garantierter Freiheiten - na-
mentlich die durch Art. 8 Abs. 1 GG ge-
schiitzte Teilnahme an Demonstrationen oder
deren von Art. 2 Abs. 1 GG umfasste Beob-
achtung - zukommen konnte und die der
Rechtsbeeintrachtigung ein besonderes Ge-
wicht verleihen kann.“ (Az. 1 BvR 2853/08)

Bullen erschieBen Studenten: ,,Notwehr

Am 30.4.2009 wurde in Regensburg der Stu-
dent Tennessee Eisenberg von den Bullen er-
schossen. Er soll acht Bullen mit einem
Messer bedroht haben, diese schossen dann
1emal auf ihn, 12 Schiisse trafen, 7 davon in
den Riicken. Am 20.12.2009 wurde das Ver-
fahren gegen die zwei Bullen, die schossen,
eingestellt. Sie hatten in Notwehr gehandelt,
stellte die Staatsanwaltschaft fest - absurd
angesichts der Situation, in welcher Unterle-
genheit die eine Person sich befand. Ernst ge-
nommen werden wollen die sogenannten Er-
mittler offenbar auch mit den Feststellungen,
dass zwei Kartuschen Pfefferspray, ein Knie-
und ein Armdurchschuss keine Wirkung beim
Opfer der Morder in Uniform hinterlassen
haben sollen. Das Ermittlungsverfahren wurde
jetzt eingestellt, die Familie des Opfers legte
Beschwerde ein. Erfolgsaussichten: Gering,
denn: ,,dort, wo immer alles richtig gemacht
wird, gibt es auch nichts zu korrigieren“, zi-
tierten die Stuttgarter Nachrichten Anwalts-
kreise. http://de.indymedia.org/2009/12/
269766.shtml, www.12kugeln.de und www.
tennessee-eisenberg.de

Wahrheit ist, was die Justiz sagt

Ein schones Beispiel zeigt, dass sich Richte-
rInnen standig sogar noch tiber der Physik se-
hen. Was sie urteilen, ist die Wahrheit. Selbst
wenn es gar nicht sein kann. Neuestes Bei-
spiel: der Fall des ,Bauern Rudi“. Der of-
fenbar wenig emanzipatorische Familienvater
sei 2001 von Familienmitgliedern erschlagen,
zerstlickelt, gekocht und anschlieBend den
Hofhunden zum FraB3 vorgeworfen wurden,
hatte das Landgericht Ingolstadt festgestellt.
Die Angehérigen erhielten Strafen bis zu acht-
einhalb Jahren. Jahre spater wurde die voll-
standig erhaltene Leiche von , Bauer Rudi“
am Steuer seines Wagens aus der Donau gezo-
gen. Die Justiz stort das nicht. Denn was ist,
definiert der Robentrdger in seiner gottlichen
Unfehlbarkeit ... (Spiegel am 26.11.2009)

Internetseiten zu Justiz, Polizei und wie
mensch sich dagegen wehren kann

e www.fiesetricks.de.vu

o www.projektwerkstatt.de/antirepression

¢ www.husuma.de.vu

* www.prozessstipps.de.vu
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Fiese Tricks von Polizei und Justiz

Knapp drei Stunden Kabarett, Krimi und Reportage - eine Mischung aus Vortrag, Theater

und Kino ... Infos unter www.fiesetricks.de.vu und www.vortragsangebote.de.vu! )

Lars Bretthauer

Geistiges Eigentum im digitalen
Zeitalter

(2009, Westfalisches Dampf-
boot in Miinster, 230 S.)

Der Kampf ums Copyright, um
Lizenzen und (in anderen Bran-
chen) Patente bietet gute An-
schauung, um zu begreifen,
dass die neoliberale Umgestal-
tung der Gesellschaft und freie
Marktwirtschaft nichts mit dem
Riickzug des Staates zu tun
hat, sondern den autoritdren
Staat als Rahmensetzer und
Waffe zur Durchsetzung von
Profitinteressen braucht. Siche-
rung und Inwertsetzung von Ei-
gentumsanspriichen gehorden
zu diesen Bereichen des Staats-
handelns, der Profitorientierung
im Wirtschaftsleben er ermdg-
licht. Das Buch schildert die
Entwicklung von Eigentums-
rechten in der Filmbranche, den
Kampf um Rechte und Kopien.
Der Autor begreift die dahinter-
liegenden politischen Konflikte
als Abbild sozialer Kampfe und
analysiert daher die Ablaufe auf
ihre Machtformigkeiten hin.

Im Namen des Volkes?

Uber die Justiz im Staat der
DDR

(1996, Forum Verlag in Leip-
zig, 3 Binde, 168/284/320 S.,
10/16,50/24,50 Euro)

Eine umfangreiche Untersu-
chung liber Richtlinien, interne
Debatten und viele konkrete
Einzelfalle einer vom Staat ge-
lenkten und Staats-/Parteiinte-
ressen verfolgenden Justiz. Die
Bande erschienen begleitend zu
einer Ausstellung des Justizmi-
nisteriums. Sie zeigen minutios,
wie intensiv sich politische Lei-
tungsgremien in die Rechtspre-
chung einmischten - ohne je-
doch vollstéandig und im Einzel-
fall die Urteil bestimmen zu
konnen. Davon zeugen viel Pro-
tokolle, Notizen und Briefe, in
denen sich Uberwachungsappa-
rate Uber RichterInnen und Ur-
teile beschweren. Insgesamt
zeigen die drei Bande, aufge-
teilt in den Katalog der Ausstel-
lungsstiicke, einen Dokumenten-
band mit vielen Originalen und
den wissenschaftlichen Begleit-
band mit Aufsétzen verschie-
dener Personen, dass die Justiz
der DDR Teil der herrschenden
Eliten war. Sie war einge-
bunden in die Machtapparate
und von diesen abhangig.
Gleichzeitig aber spielte sie ihre
Rolle und beeinflusste das Ge-
samtgeschehen. Moderne Eliten
haben keine allmachtigen Zent-
ren, sondern sind Geflechte, in
denen Interessen, Machtspiele
und das Nebeneinander von
IKonkurrenzen und dem diber-

greifenden Interesse aller an
der Weiterexistenz von Herr-
schaftsverhaltnissen wirken.
Flir die Justiz der BRD waren
solche Dokumentationen ebenso

Michael Pawlik

Der rechtfertigende Notstand
(2002, Walter de Gruyter in
Berlin, 365 S., 145 Euro)

Der § 34 des Strafgesetzbuches
fristet ein trauriges Dasein. Ob-

wichtig wie Uberfallig.

Hubertus Becker
Ritual Knast e -
(2008, Forum !
Verlag in Leip-
zig, 200 S.,
13,80 Euro)
Erschiitternde
Binnensicht aus
dem Knast. Mi-
nutids beschreibt
der Autor seine
20 Jahre eigener
Hafterfahrung
und analysiert Sinn und Unsinn
der Haftstrafe. Zweifel bleiben
nicht: Die riesigen Apparate des
Vollzugs verschlingen Men-
schen und Ressourcen einer Ge-
sellschaft, die sich durch die
Aufrechterhaltung von Gefang-
nissen viele Probleme selbst
schafft oder verscharft. Dieses
"Schwarzbuch der Wirklichkei-
ten", wie es auf der Rickseite
zutreffend heiBt, konnte gerade
verwohnten Bildungsbiirge-
rInnen einige Flausen im
Glauben an den Sinn der Justiz
und ihres Tuns vertreiben.

_Hubertus Becker

wohl noch recht neu,
wollen die Richte-
rInnen von ihm nichts
wissen. SchlieBlich
schrankt er die All-
macht der Robentrage-
rInnen ein, denn "der
rechtfertigende Not-
stand dient der 'frei-
handigen' SchlieBung
von Liicken", wie es im
Buch auf Seite 184
heiBt. JuristInnen be-
stehen aber meist da-
rauf, dass das Recht absolut
und total ist. Dass es eine "be-
grenzte Ausnahme des Rechts
von sich selbst" gibt, wiirden sie
nie freiwillig einrdumen. Daher
ware das Buch hilfreich, um die
gottahnliche Stellung von Rich-
terInnen ein Stiick aufzubre-
chen. Allerdings taugt es dazu
nicht, weil es zwar kompliziert,
aber fast nie besonders klar ge-
schrieben ist. Vorsichtig, aber
verklausuliert ausgedriickt
werden die verschiedenen Be-
reiche des rechtfertigenden
Notstandes abgeklopft. Ein tat-
sachliche Ergebnis der Ausfiih-

rungen ist dem Buch nicht zu
entnehmen.

Haftbedingungen in der Bun-
desrepublik Deutschland
(2009, Komitee fiir Grund-
rechte und Demokratie in Bonn,
165 S., 8 Euro)

Der Band dokumentiert eine
Tagung im September 2008. In
ungewohnlich klaren Worten
wird die Grundlogik von Haft
kritisiert. Die Vortragenden be-
leuchten dabei ebenso grund-
satzliche Aspekte wie die kon-
kreten Bedingungen heutiger
Haftanstalten. Fir alle, die mit
glasigem Blick den Knast vor
allem als "black box" fiir
StraftaterInnen begreifen und
keine Vorstellung von dem Teil
der Gesellschaft haben, die jen-
seits der Mauern besteht, ist
das Biichlein eine schone Ein-
fiihrung. Im Band und auf der
Tagung fehlen Statements von
Personen, die aus dem Knast
heraus oder von auBen Ak-
tionen organisieren. Das ist kein
Zufall - zwischen birgerlich-eli-
tarem Protest, wie er sich hier
versammelt - und AktivistIn-
nen, die auch auf der StraBe
und, wie in diesem Fall, vor,
hinter und auf den Mauern ihre
Position verdeutlichen, finden
sich Graben der Abgrenzung. jb




