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Die Expo 2000 hat die Vorlage geliefert. Sie bietet hinter ihrem Glitzer und Gloria
ein eindrucksvolles Zeugnis fir ein Zukunft aus kapitelistischem Denken. Diesen
Bilder, aber auch vielen anderen akiuellen politischen Konzepten des Neoliberalismus,
der Herrschaft und Unterdriickung, der Modernisierung von Technik, stellen wir
unsere "Bilder" (eben als Texte in diesem Buchl entgegen.
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Um die Gegensaize zu splren, sollen immer wieder Bilder aus der Expo 2000 die
Kapitel begleiten: Zukunftsvisionen des Themenparks, Nationenpavillons mit ihren
Konzepten einer weltweiten Rollenverteilung, konkrete Bilder von Menschen und
Projekien in perfekter Verwertungslogik fir Mensch und Natur.

Das Bild auf dieser Seite zeigl das Gesamigelénde und die wichtigsten Teile in der
Betrachtungsweise der Expo 2000 selbst.
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Hinweise

Angaben in leckigen Klammern| auf der Seitenspalie bedeuten, daf dieser Begriff
im Glossar erldutert wird.

Sgmtliche Bilder stammen von der Presse=CD der Expo 2000 sowie der Siemens-CD
zur Expo 2000. Sie illustrieren, wenn nicht anders angedeben, Blicke in die Zukunft
aus Sicht der Expo.



1.1 VISIONEN FiR EINE
ERNUCHTERTE WELY

Mit der EXPO 2000 wird eine schéne Fassade vorgefuhrt. Die EXPO will faszinie-
rende Bilder vermitieln und die Herzen der Menschen fiir ihr Zukunfiskonzept ge-
rinnen. Im Unterschied zu einem Disneyland geht es jedoch nicht um eine fiktive
Welt, sondern um die reale Zukunft. Diese Zukunft dirfen die Menschen jedoch nicht
selber gestalten, sie ist nicht offen, sondern sie haben zu nehmen, was die EXPO so
bunt auftischt und dirfen dann bestenfalls noch "Nachfragen anregen" (Birgit Breuel,
EXPO-Chefinl. Die Damen und Herren diirfen hoflich befragt werden, wes sie fir die
Zukunft vorgesehen haben.

In diesem Buch machen wir es uns und Euch nicht so "leicht’. Wir tischen Euch
nichts auf, was Ihr zu schlucken habt, wir verkinden keine Weisheiten. Wir setzen
darauf, daf wir zu einer konsequenten Kritik der EXPO-Inhalte nur kommen, wenn
wir alle SELBER DENKEN. Einige Uberlegungen dazu wollen wir Euch im folgenden
vorstellen. Wir sind die "Gruppe Gegenbilder”, unterschiedliche Menschen sus 6koso-
zialen Bewegungen und Theoriezusemmenhéngen, die sich zusammengefunden haben,
um dem Utopie~ und Theoriemangel etwas entgegenzusetzen und einen neuen Anfang
zu machen bei der Entwicklung von Visionen und Triumen, aber auch Konzepten
und Experimenten. Nach Jahren Resignation, Langeweile und Verkrustung, veralieten
Aktionsformen und erstarrien Inhallen benétigt politische Bewegung einen neuen
Entwicklungsschub hin zu einem visionéren, zugleich aber auch k&mpferischen, wi-
derstgndigen und unsbhingigen, breiten Netz vieler Aktionsgruppen, Projekie, Ein-
zelpersonen und Zirkel, Hauser und Platze.

Wir leben in einer visionslosen Zeit. Neue Ideen fir die Zukunft sind kaum noch
gefragt. Viele Menschen haben sich in die Privetheit zurickgezogen. Individualitat ist
nur noch das, was es im "Supermarkt der Lebensstile” zu kaufen gibt - nur eine le-
benswerte Utopie fir alle scheint gerade nicht im Angebol zu sein. Wirklich Neues
bewuBl zu schaffen scheint keinen Reiz mehr suszulben. Die Dinge enfwickeln sich
wie von selbst. Zumindest scheint es so oder wird von denen so verkauft, die tet-

séchlich die gesellschaftlichen Entwicklungen steuern.

Neoliberalismus ist ein Wort fiir einen ProzeR, der scheinbar von selbst 18uft. Glo-
balisierung meint etwas Ahnliches. Das aber ist nur ein trigerischer Schein. Er
wird typischerweise in den reichen Machtzentren der Welt so empfunden. Also such
hier in Deutschland, vor allem in den zwei Dritteln der Gesellschaft, die Nutzniefe-
rinnen sind oder zumindest einen hohen Lebensstandsrd wahren kénnen. In den
drmeren Regionen dieser Welt wirden sicher nur wenige auf die Idee kommen, die
Globalisierung els etwas wahrzunehmen, zu dem es keine Alternative gibt, was sich
on selbst entwickelt. Ganz im Gegenteil: Fast (berall dort werden andere, oft vor-
handene und besser funktionierende regionale Strukiuren zerschlagen. Globalisierung
kommt dort nicht von selost, sondern wird gewealisam durchgesetzt.

Einen Zukunftsdialog gibt es gar nicht mehr. Alles wickelt sich ab, die Menschen
sind wie unbeteiligle Zuschauerlnnen der Dialoge Uber die Zukunft. Bei der Expo
2000 sind sie sogar zahlende Géste bel - angeblich - "der Zukunft', auf die sie null
Einflu® haben. Schlimmer noch: Die Menschen reproduzieren die Logik einer Gesell-
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"Wie ein Naturge-
setz” benannte der
Stemens-Expo-Be-
auftragte Schusser
die weitere Ent-
wicklung der Welt
hin zu totaler
Vermarktungslogik.
(Quelle: 4. Projekt
... (1998), Film
"Alles im Griff’)

schaft, in der alles verwertet wird, in der alles danach ausderichtel ist, was es
wirtschaftlich bringt. Sehr viele Menschen haben Angst vor Neuem und vor gesell-
schaftlcher Weiterentwicklung. Gleichzeilig Uberlassen sie denen, die jeweils Kraft ih-
rer Position wesentlichen EinfluB suf die Gesellschaft haben und an den Hebeln der
Macht sitzen, kampflos das Geschehen - und damit auch den Einflu® auf Verdnde-
rungen. Was Gbrig Dbleibt, sind Prozesse, die scheinbar von selbst eblaufen, die nicht
mehr hinterfragt und erst recht nichi in Frage gestelll werden. Grofe Erklarungen
hat kapitalistische Ordnung nicht mehr nétig - sie ist briggeblieben und stellt sich
selbst wie ein "Naturgesetz" dar. Die Lucke fehlender Begriindungen und Legitimation
wird verk ebt mit Papieren und Konzepten, die als "vision&r" bezeichnet werden, sber
realpolitischer nicht sein kénnten. Die Agenda 21 ist solche ein Beispiel. Wer sie
liest, reibt sich vielleicht angesichts des Rufes, den die Agende geniefRt, verwundert
die Augen: Uberall wird der freie Welthandel als Rettung der Umweltprobleme geprie-
sen, Begrenzungen der freien Wirtschaft werden als die eigentlichen Ursachen fir
die Umweltzerstérung genannt. Geldst werden sollen die aktuellen Probleme vor allem
mit der Gentechnik, aber auch z.B. mit neuen Atomanlagen. Ist irgendwas an sol-
chen Vorschlégen visionidr? Die Adends 21 kénnte aus der Feder des Bundesverban-
des der Deulschen Industrie stammen, aber Umwelischutzerlnnen oder Eine-Welt-
Gruppen Dezeichnen sie als hoffnungsvolle Vision fur das neue Jahrhundert.

In diesem Moment der Visionslosigkeit, des Erstarrens vor den scheinbar naturge-
setzmafig ablaufenden Verinderungen bietet die Expo 2000 eanscheinend etwas
Neues. Die Expo will "Lust auf Zukunft” machen. Sie will den Besucherlnnen zeigen,
dafs diese Zukunft, die da neturgemdB kommt, eine tolle Zukunft sein wird. Die
Menschen sollen sich auf sie freuen.

Die Wahrheit ist aber eine andere - und die wird schnell deutlich: Die Expo 2000
lagt, wenn sie nur eine Vision als die einzig mégliche darstelll. Die neue, neolibera-
le Well ist kein Naturgesetz, auch wenn die Entwicklung dahin aus sich selbst heraus
lauft und von vielen Menschen (nicht nur denen "da oben’l reproduziert wird. Marki
und Kapitalismus steuern und reorganisieren sich sténdig selbst. Dadurch wirken sie
tetsichlich wie eine GesetzméRigkeit. Dieses gilt gber nur innerhald der gesteckien
Rahmenbedingungen einer an Verwertungslogik und Profit orientierten Gesellschafts-
form. Werden auch Zukinfte auBerhald dieses Systems einbezogen, so ist die Expo-
Vision nur noch eine der méglichen Zukinfte - und zwar die von den Expo-Mache-
rinnen gewollte, kapita ismuskonforme. Auf dem Weg zu dieser Welt wiirden die, die
Neoliberalismus und Globglisierung wollen, Menschen und ihre Widersidnde, andere
politische und ¢konomische Strukiuren gezielt zerschlagen.

Doch ein Gutes hat die Expo 2000: Sie zeigt nach vielen Jahren ohne Zukunftsde-
batte ersimals wieder ein Rund-um-Entwurf. Das ermoglicht die Debatte, wobei klar-
zustellen ist, def der Expo-Entwurf aus Sichi derer, die eine selbstbestimmie Gesell~
schaft wollen, genau der falsche ist.

Die Expo behauptet, "die Zukunft” zu zeigen. Dabei ist es nicht mehr als ein mog-
licher Zukunftsentwurf. Spennend wéire, genau das deutlich zu machen: Es ist ein
moglicher Entwurf und zwar ein ziemlich beschissener. Meachen wir einen eigenen
Zukunftentwurfl Zeigen wir, daf® nicht nur Konzerne, Regierungen, Institutionen und
etliche Einzelpersonen bestimmen, wohin sich die Well entwickeln soll. Zeigen wir,
dafs ihr Vorschleg sich nur innerhalo eines irren, amoklgufenden sttems bewegt, in
dem es nur darum geht, aus Geld mehr Geld zu machen - egal womit und egal mit
welchen Folgen fir Umwelt und Menschen. Jenseits des Geld-Mehrgeld-Wahnsinns
gibt es Alternativen, doch die Expo-Macherlnnen wollen keine Zukunftsdebatle. Des-
halb présentieren sie die Expo such nicht als Vorschlag fur die Zukunft, sondern als
Zukunft selbst. Alle scheinbare Vielfalt bleibt innerhalb der vorausgeseizten "naturge-



setzlichen” kapitalistischen Welt. Diese Welt "soll" nicht kommen, sondern sie "wird’
kommen. Und die Expo wlrde sie nur schon mal vorab erlebbar machen. Dieser Un-
terschied ist ungeheuerlich - da maft sich eine Gruppe mit klaren politischen Inter-
essen der Profitmaximierung und der Sicherung bestehender Herrschaftsstrukiuren
an, ihren Vorschlag fir eine Zukunft zu der einzig moglichen zu mechen, die an-
geblich auf jeden Fall einireten werde. Und das Ganze bezahlen sie dann noch nicht
einmal selbst, sondern die Menschen, on deren Kopfe sie diese Zukunft als Neturgde-
setz eintrichtern wollen, sollen das per Eintritt selost tun - der Rest ist Sache der
Steuerzahlerinnen, die das Defizit zu tragen haben - also auch wieder als Objekte.

Die Expo-Strategie ist geschickt - solange sie aufgeht. Wird die Expo aber als
Vorschlag fir eine ganz bestimmie Zukunfisvariante unter vielen méglichen wahrge-
nommen, koénnte sie sich in ihr Gegenteil verkehren. Denn némlich bote die Expo
die Moglichkeit, diese Variante zu kritisieren und gleichzeitig andere Zukunftsszena-
rien vorzuschlagen. Die Expo-Macherlnnen wiirden nicht mehr die neutralen Dienst-
leisterlnnen sein, die nur der Menschheit verpflichtet sind, in dem sie ihnen mit
groRem Aufwand und dem Geld der Menschen vorfihren, was unab&nderlich kommt,
sondern sie warden erkennber werden als Interessengruppe, die ein ganz bestimmtes
Weltbild gerne hitte und dafir wirbt. Dieses Weltbild ist von ihren Interessen gelei-
tet, der Profitmaximierung und langfristigen Ausbeutbarkeil von Menschen und Ne-
tur. Nech dieser Entlarvung wirden sie es bedeutend schwieriger haben, zu begriin-
den, warum die Welt so aussehen soll wie es die Expo zeigl. Zudem miBten sie die
Frage beantworten, warum die Menschen eine Werbeschau bezahlen sollen, die den
Interessen der Konzerne dient. Und schlieflich kénnte die Kritik an der Vision der
Konzerne und Regierungen provozieren, daf andere Entwirfe gegen sie gestelll wer-
den. Denn hitle die Expo ihren Sinn - sie ware der Ausloser einer offentlichen De-
baite Gber die Zukunft und Gber die Frechheil einiger weniger, sich das Rechi her-
suszunehmen, allein ber die Zukunft bestimmen zu wollen.

Genau des versuchen die Expo-Macherlnnen mit allen Mitteln zu verhindern. Dar-
um haben sie Umweltgruppen, Gewerkschaften, Kirchen, Eine-Welt- und Jugendgrup-
pen, Frauenorganisationen und viele mehr eingeksuft oder suf andere Art fir die
Expo gewonnen: Zum einen um das Bild zu verfestigen, sie wirden 'die" eine wahre
Zukunftsversion vorstellen, zum anderen gber auch um die Gefahr zu senken, daB
ihr Vorschlag entlervt und zur Disposition gestellt wird.

Zur Zeit der Fep-
tigstellung dieses
Buches, im Ju-
ni/Juli 2000,
schien sich aber
eher abzuzeichnen,
daf die Expo ihre
Botschaft selbst
nicht rilberbringt
und auch die Be-
suchszahlen ein
Flop werden. Billi-
glohnarbeiterinnen
werden entlagsen,
die Managerinnen
bleiben. Die Steu-
erzahlerlnnen wer-
den noch mehr in
die Tasche greifen
missen - und
wahrscheinlich
kommt eine
Preisermaigung
fur Sozialhilfe-
empféngerinnen,
denn fir eine
Verbesserung der
Statistiken sind
selbst diese gut
genug



10 Und genau da muB Anti-Expo-Arbeil ansetzen. Sie muf demaskieren, die Expo als
Werbeveranstaliung fiir eine technologiefetischistische, menschenverachtende Zu-
kunftsvariante angreifen und demontieren. Und sie muB dazu sufrufen, da® Zu-
kunftsgestaltung nicht den Spitzen von Konzernen und Regierungen Uberlassen wer-
den derf, sondern Sache der Menschen selbst ist. Wenn ihr das gelingt, wird die
Expo 2000 das gréfte Eigentor, das sich die Kréfte, die die Well nach Kriterien der
Kapitalverwertung gestalien und ihre Interessen als Naturgesetz verkaufen wollen, je
geschossen haben. Dieses Buch ist ein Beilrag dazu. Talsichlich wird dieses Eigen-
tor, Dleiben wir Dbeim Sportvergleich, nur der AnschluBtreffer sein. Die Aufholjagd
gber whre eroffnet, den neoliberglen Macherlnnen der aktuellen Weltordnungen die
Zukunftsgestaliung zu entreifen und sie durch sowie fir die Menschen zurlckzue-
robern. Es wird viele weitere Symbole und Moglichkeiten geben, die Dbestehenden
Verh&ltnisse anzugreifen. Ein-Punki-Bezige in politischen Gruppen und die Neigung
zu Miniforderungen in der Hoffnung, dann wenigstens ein bifichen Erfolg haben zu
kénnen, mossen dazu Uberwunden werden.

Pragmatismus in der politischen Arbeil und klare Positionen bis zu Visionen stehen
in einem interessanten Verhglinis zueinander. Sie sind keine Gegenséize, sondern
der Pragmatismus, also die Ausrichtung daran, was gerade machbar ist, gewinnt
durch die Utopie seine Richtung und seinen Schwung. Zudem wird verhindert, daf
Teilschritte schon als Erfolg abgefeiert werden. Visionen sind wie ein Magnet, der
die reslen Verh&ltnisse und auch die Vorschlige zu Teilverdnderungen immer ein
Stuckchen hoherzieht. Ohne Visionen und klare Forderungen wird es gar keine Er-
folge politischer Arbeit geben. Gleichzeitig aber missen Visionen geflillt werden, Kon-
zepte und Experimente erarbeitet und umgesetzt werden, damil aus dem Traum
Wirklichkeit wird.

Welcome to fulure - dieses Expo-Motto, dort nur als Konsumanreiz gemeint und
den Menschen in die Rolle des handlungslosen Betrachters setzend, kénnte auch un-
‘The future is un- ger Aufruf als Autorlnnen dieses Buches stammen. Wir sber meinen demit den Be-
writlen” Ist ein - ginn einer kreativen, mutigen und widerstindigen Diskussion um mogliche Zukinfte

wittiges Moo sowie die Wege dahin. The future is unritten.

tionaler Proteste,
das sich gegen die
Allmacht und Al-
ternativiosigkeit
der herrschenden
Verwertungslogik
wendet.



1.2 ERINNERUNGEN
AN DIE ZUKUNFT

Kénnt Inr Euch noch an die alten Zeiten erinnern, als wir die EXPO in Hannover
blockieren wollien? Des war im Jahr 2000 - und heute, 30 Jahre spater - haben
wir den Selat. Viel zu spat wer das salles und auch wir hatten noch ganz schone
Bohnen im Kopf. Ungefahr die Halfte unsrer Arbeitszeit geht drauf, die schlimmsten
Verwistungen der letzien Jahrzehnte einigermsfen sufzuhelten und das Leben le-
benswert zu erhalten. Ne ja, allzu viel Arbeil ist es trolzdem nicht und jede/r Ein-
zelne kann sich gussuchen, was sie oder er machen will. Wer eine Idee oder ein
Bedirfnis hat, fragt rum, wer Lust hat mitzumachen bei der dazu nétigen Arbeit
und dann geht's los. Nur wir Alteren kénnen den Jungen noch erkléren, wieso die
Altvorderen dazu zentrale Planer bzw. anonyme Mérkie brauchten. Wir hsben uns
letztens die alten Filme von der letzien Wellausstellung EXPO aus dem Netz gezogen.
Hier haben wir den vollen Konirast. Wenn uns diese bombastische Zukunftsvision
nicht vieles in der Gegenwart kapult gemacht h&ile, koénnte man ja fast Gvber die
Dummheit der Leute lachen. Die gaukelten da ein totales Disneyland-Zukunftsbild
vor; sogar die scheinbaren Alternativen blieben alle im Rahmen der Vorstellung de-
rer, die die ganzen globalen Probleme erst erzeugt haiten. "Es ist sehr zu be-
griiBen, daB diese Agenda 2l sich zu einer Art wvon wirtschaftlicher und gesell-
schaftlicher Ordnung bekennt, der gerade die Bundesrepublik Deutschland seine posi-
tive Entwicklung im letzten halben Jahrhundert verdankt." (Generalkommissariet 1996,
S. 41). An Deutschland sollle man sich also orientieren: "Die Kompetenz Deutschlands
als flihrende Netion in Verkehrsfragen ist im Bereich Mobilitdt unter Beweis zu stel-
len.” [EXPO GmoH 1997, S. 7). Auweia, das wire aber was geworden! Sogar die Ge-
werkschaften possunten in dieser Richiung: "Das bewshrie bundesrepublikanische Ge-
sellschaftsmodell der sozialen Markiwirtschaft bietel die besten Voraussetzungen, un-
ter den Bedingungen der Globalisierung der Indusirie, Dienstleistungs— und Finanz-
mérkie das Miteinander der Menschen lebenswert zu organisieren. Unsere Erfolge
und unsere Zukunftsperspektiven wollen die Gewerkschaften im Deutschen Pavillon
der Welt présentiert sehen." [Issen 1997, S. 1)

Es wurde zwar so gelan, als sollte mit der Orientierung auf das Motlo "Mensch-
Natur-Technik" endlich eine Art ¢kologischer Kapitalismus entstehen, aber eigentlich
schadete das dem Gkologischen Anliegen nur, weil die Losung total in die falsche,
némlich die technokrstische Richtung orientiert wurde. Die Arbeitswell stellte man
sich z.B. so vor, dal ealle Menschen ihre Leistungen moglichst einzeln in der gan-
zen Well anbieten muissen und sie sich auch entsprechend mobil und flexibel auf die
Mérkie die globelisierten Produkiionsprozesse einstellen mussen. Die Menschen soll-
ten der Flexibilitdt der Internet-Technik folgen und nicht etws die Technik den Be-
dirfnissen der Menschen!!l Kann sich das heute noch eineR vorstellen?! Die Inter-
netlechnologie geriet dabei sodar in Verruf und viele alternative Menschen lehnten
sie ab, well sie die Herrschaft der Borsianer und Weltkonzerne natirlich erst mal
total unterstitzte, ausweilete und vertiefte. Heute nutzen wir sie, indem wir die de-
zentralisierten Produktionskomplexe mit ihrer Hilfe koordinieren. Ohne diese weltweite
Vernetzung wéren unsere heutigen dezentraliserten Wirtschafts— und Lebenskomplexe
wieder im mitlelalierlichen Klein-Klein gelandet und wir wurden wieder wie einst
den lieben langen Tag schufien mussen. Das ist ein Punki, den unsere Jingeren
gar nicht mehr verstehen, und wir auch ksum noch: Wir wurden nicht etwa ge~ und
verkauft wie die Sklaven, die sich nicht wehren konnten, wir boten uns, unsere Lei-
stung, d.h. unsere Lebenszeit und —kraft sogar selber verzweifell auf den sogenann-
ten Arbeitsmérkien an. Wie gesagl, die EXPO verdeutlicht, um wieviel schlimmer es

11

[Agenda 211



12 heule geworden ware, wenn es uns nicht zu bunt geworden wére. Gefragt hal uns
ja demals in Bezug suf die EXPO niemand, uns wurde einfach eine Zukunft vorge-
selzt und moglichst schmackhaft gemacht. Viele bombastische Shows, die Augen lie-
fen Uber vor 3-D-Simulationen, interaktiven Terminals und in der Masse rumgaffen-
der Menschen verda man sich fast selber...

Wenn man sich heute wundert, wie stark die EXPO-Macher ihre eigenen Vorstel-
lungen allen anderen als selostverstandlich aufdréngen wollien - sie meinten, ihre
Zukunft kame "wie ein Naturgesetz' - dann mu® man verstehen, daB damals viele
dachten, die Technik wirde nur in jeweils eine Richiung weiterentwickell werden
kénnen. Wenn man die Gene studieren konne, misse es ja auch eine Gentechnologie
geben. Und wenn es die Technologie gebe, musse sie such gemacht werden. Komisch,
dafs die sich nur jene Teile des Moglichen aussuchien, bei denen einige groSe Kon-
zerne das groBe Geld zu machen hofften! Die EXPO war nicht etwa eine groRe Dis—
kussionsplattform fir die hervorragenden neuen Moglichkeiten fiir die Menschheit,
die sich spatestens am Ende des 20. Jahrhunderts Gberdeutlich zeidten - nein, es
sollte lediglich dss angepriesen werden, was einige sich ausgedschi haben: "Der
Themenpark soll den technischen 'state of the art" darstellen, also Akzeptanz fiir
neue Technologien schaffen” (EXPO GmbH 1997, S. 48).

Heute kann auch ein groBes Genie nicht einfach irgend etwas susbriten und
durchsetzen, sondern er wird nur dann Unterstiizung finden, wenn gdeniigend Men-
schen seine Idee auch wichtig finden und ihn dabei unterstiizen und mitmechen.
Deshalb haben wir ja auch das Raumfahriprogremm auf einige Satelliten be-
schrankt. Niemgnd von uns will - zumindestens derzeit - wochentlich ca. & Stunden
mehr arbeilen, damit weltweit jéhrlich eine Rakele hochgeschossen werden kann. Ich
arbeile im Moment in einem Geschichisprojekt. Vor einigen Wochen habe ich keine
Lust mehr gehebt, in der Milchiieranlage zu arbeiten, was mir eine Weile viel Spaf
gemacht hal. Ich merkie, daf® die alten Leutchen, die noch viel von den Zeiten
wuften, els wir hier in Europa zum groGien Teil von der Futtermittelproduktion in
fremden L&ndern lebten, langsam verschwinden und es wichtig sein wirde, deren
Wissen zu konservieren. Auf meine Anfrage im Nelz fanden sich einige Interessenten

Zur Freien Softwa- und seildem arbeiten wir zusammen. Jemand hat z.B. ausgegraben, daf unsere Art

reentwicklung siehe  ynd Weise, miteinander zu produzieren und uns zu koordinieren gerade zu der Zeit

gapltel &9, Punkl der FXPO 2000 erstmalig kleine Erfolge hatte. Der Vor-Vor-Fahre unsrer besseren

' Rechnerprogramme wer damals noch innerhalb der alten Wirtschaftsweise durch
frefwillige Kooperation von Programmierern entwickeli worden. LINUX hief das da-
mals. Programmieren ist nicht so meine Well, ich mach lieber was Handfesteres.
Aber die Prinzipien der Linux-Produktion (nach Merten 2000) lieBen sich verallge-
meinern:

- Frefwillige Taligkeil statl Arbeit fir den Chef
- Lustprinzip stett sinnentleertem Schuften

- Selbstorganisation stail Befehlston

- Nutzlichkeit statt Markichancen

- Kooperation statl Konkurrenz.

Vielleicht brauchte es dazu wirklich erst die Technologien, die gegen Ende des 20.
Jahrhunderts bereit standen. Nicht nur dezenirale Energieumwandlungstechnologien,
len Region und konkrete Bedirfnissel "angepafte Technologien” sind wichtig dafir,
sondern vor allem die neuartigen Produktiionstechnologien, die damals "dezentrale
Produktions-Planungs— und Steuerungstechniken’, Universalmaschinen und &hnlich
genannt wurden. Auf Basis dezeniral-vernetzter Produktion ist auch sofort eine ¢ko-



logisch angepafite Produktion moglich - aber dann muf die Koordination eben in
den Handen der "Prosumenten’ selbst liegen, nicht von irgendwelchen Borsenkursen
(der "Wert" auch von Produktionsanlagen wurde nicht von der Bedirfnisbefriedigung
bestimmt, sondern von Erwartungen von Spekulanten, denen es blof um die Vermeh-
rung ihres Geldes, des Kapitals gingl und Renditeerwartungen (daf aus dem einge-
setzen Geld MEHR wirdl der sogenannien Investoren abhingen.

Ich habe meine "Herumzieh'-Jahre l&ngst hinter mir, asber es hat Spal gemacht,
einige Jahre von Kommune zu Okodorf und Stadt und wieder zuriick zu ziehen (wie
einst die Gesellen), um mich suszuprobieren. Ich habe jetzt eine recht stabile "Wahl-
verwandischafts'~ Gemeinschaft fur mein engeres Lebensumfeld gefunden. Arbeits-
méBig koordinieren wir uns natirlich weitlgufiger, viel effekiiver. Entweder aus mei-
nen Wanderjahren oder (bers Netz vermitlell finde ich immer Kooperationspariner
fir meine Ziele oder beteilige mich an Projekten anderer. In den alten EXPO-Zeiten
regelie des nicht etws der direkte Austausch nitzlicher Leistungen und Giter, son-
dern da gabs Geld in einer Form, in der es immer mehr werden sollte (das Geld,
nicht etwa der Nutzen der Arbeit! Das Geld war dann "Kepital' - daher der Name
Kepitalismus fir diese Zeitl. "Verstérkier Wettbewerbsdruck mecht weitere Produkti-
onssteigerungen unumganglich” (v. Pierer 1998, 0. S.) wurde das dann genannt. Nur
deshalb meinte man, immer mehr Energie zu brauchen und fir dieses "globale Pro-
blem” hiell man als Antwort die Kernenergie bereit. Konnten die sich damals nicht
vorstellen, wie viele versirahlie Gebiete fir uns nun auf ewig gesperrt sind? Nicht
nur, wo ein Kernkraftwerk stand, sondern wo sein Zeugs entsorgt wurde und mitun-
ter auch an Stellen, wo wirklich fahrléssig damit umgegangen wurde. Wes wir den
Jingeren gar nicht erkldren konnen ist die Tatsache, daR viele, die sich als junge
Leute mal im Sinne von Umwelischulz engegiert hatten, sich spéter auf dem Weg ih-
rer Karriere dazu bereil erklérien, die scheinheiligen Behauptungen auf der EXPO
zu unterstiitzen. In den Unierlagen der EXPO ist (berhaupt gar nichis mehr von ih-
nen dokumentiert - dabei hatten sie doch behauptet, mit ihrer Beteiligung an der
EXPO der Okologie mehr Gewicht geben zu kénnen. Wir finden nur die alten Veriri-
ge mil den groRen 'Partnern” McDonglds (Schnellefrestaurants mit ungenieBbaren
fleischverschwendenden Ekelnahrungspaketen), Fluggdesellschaften usw. Na klar, die
fihrende Rolle der Unternehmen wear je auch festgeschrieben: "Die Wirtschaftsaussa-
gen im Deutschen Peavillon werden von der BG (EXPO-Beteiligungsdesellschaft der
Deutschen Wirtschaft] eingebracht. Nur Gesellschafter der BG kénnen daran mitwir-
ken. Insbesondere sollen die Lésungskompetenz der deutschen Uniernehmen und die
Zukunftsfahigkeit des Wirtschaftsstandortes Deutschland hersusgestellt werden.” (Be-
teiligungsgesellschaft 1998, o. S.). Wen wunderts. Im Nachhinein zeigt sich, dab
nech der EXPO sich eigentlich niemand mehr Hoffnungen unter dem Motlo der
"Nechhaltigkeit” und "Zukunftsfahigkeit” mehr machen konnte. Mit den Inhalten der
dort als Losung angebotenen Visionen wurde endgiltig auch deren Begrenztheit of-
fensichtlich. Vorher konnte sich ja jedeR in den Begriff der Nachhaltigkeil hineinin-
terpretieren, was sie/er wollle. Nun wurde das klargestellt:

"Mit den Aussagen der deutschen Wirtschaft wird das Thems der nachhaltigen Ent-
wicklung offensiv angegangen. Es wird klargestellt, daf® die bisher mit dem Begriff
Nechhaltigkeit in der offentlichen Meinung in Verbindung gebrachte Verzichisdokirin
kein gangbarer Weg sein kann. Nachhaltigkeit meint nicht quantitetive Rickschritte,
sondern qualitative Fortschritte und das Nutzen der technologischen Potentiale.” (Be-
teiligungsgesellschaft, 0. S.). Schoéne Worte und viel dahinter. Wer hat nicht der Welt
schon elles Fortschritte versprochen. Vielleicht kann mean im Nachhinein nie verste-
hen, warum so viele Leute damals immer wieder daran glaubten.

13

Prosumenten sind
Konsumenten, die
direkt vor und
wéhrend der Pro-
duktion durch die
Festlegung ihrer
Wansche und Pa-
rameter "mitprodu-
zieren”.



14

Zur
Selbstentfaltung
siehe Kapitel 2.2,
Punkt C.

Ich gehére noch zu jenen, fiir die die Einfihrung unserer neuen Lebens— und
Wirtschaftsweise, welche allen geniigend Freiraum fiir [HRE Vision und ihre Tatigkeit
gibt und unsere Kréfie gleichzeitig verbindel, etwas Neues war. "Es gibt keine Vor-
gaben, wie etwas zu laufen hat, und folglich gibt es auch verschiedene Regeln und
Vorgehensweisen... Dennoch finden alle selbstorganisiert ihre Form, die ihren selbst
gesetzlen Zielen angemessen ist... Ausgangspunki sind die eigenen Bedlrfnisse,
Winsche und Vorstellungen - das ist bedeutsam ..." (Meretz 2000). Das klang da-
mels wie eine Utopie. Dabei ist das doch viel, viel reslistischer als die Fiktionen ei-
ner atommuollverseuchten Well, in der die gentechnikoptimierten Menschen wie Robo-
ter herumjobben, so wie es die EXPO-Macher planten, oder? Klar hatte die Angst
vor einem Verlust der Existenzberechtigung mit dem Verlust eines Jobs damals unge-
heure Auswirkungen auf die Intensitdl der Arbeit. Wes uns vom lebenslangen Schuf-
ten befreite, die hohe Arbeitsproduktivitét, wirkie sich in Form der "Arbeitslosigkeit’
erst einmal in vollig pervertierter Form auf unser Leben aus. Gleichzeitig blockierte
sie aber auch das Beste in uns. Erst spéter wurden jene Energien freigesetzi, mit
denen wir heute leben, die ihre Quelle in der Selbstentfaltung des Einzelnen und der
Selbstorganisation der Projekie haben. Warum des nicht schon fruher ging? Tia,
friher... da maflen sich einige Leute Besiizanspriiche an den Dingen an, die wir
alle zum Leben brauchen. Soder Grund und Boden, Maschinen erst recht - erst mit
der Software begannen diese Anspriche zu wanken. Sowas Langweiliges wie rechtli-
che Absicherungen der frei entwickelten Software unter einer eigenen Lizenz, die ei-
ne Re-Kommerzialisierung verbot, war damals echi revolutiondr. Deshalo wurde da-
mals die Vision unserer Gegenwart "GPL-Gesellschaft” (Merten 2000/ genannt - "GPL
wer die General Public License, die im ersten Schritt die Software sus den Zwingen
der Kapitalverwertung befreite. Danach war es nicht mehr so schwer, das auch auf
die "Hardware" des Lebens zu (beriragen - die demit verbundenen Kémpfe sind uns
alle noch in Erinnerung. Die Freigabe des Herumbastelns an den Produktionsma-
schinen erzeugte eine enorme technische Revolution. An dieser Stelle profitierten wir
davon, daB wir es ja auch vorher waren, die die Arbeit machen muBten und Kreati-
vitdt entwickeln. Die konnten wir nun "auf eigene Rechnung' einsetzen. Dadurch
konnten wir wirklich die Zeiten hinter uns lassen, wo es schien, als miBlen alle
Menschen stdndig ackern, damit denug zum Leben da ist. Die ewige Angst vor der
Kneppheit, die die Okonomen guch immer wieder anheizten, verging.

Meine geschichtlichen Studien zeigen, daR es immer wieder so war, daB aus der
Sicht der fritheren VerfaBiheil der Gesellschaft das dareuf Folgende nicht vorstelloar
war, sondern als unreslistische Utopie erschien. Und doch setzie sich das Neue
durch. Leider zeigte der letzte Umbruch, daf ein landes Zogern doch mehr kostet,
als wenn man sich eher fir grundlegende Anderungen entscheiden wirde. Noch
heute bezahlen wir fiir die Neturzerstérung und auch psychisch k&mpfen wir sehr
mit den Folgen der friher schizophrenen und unmenschlichen Lebensbedingungen.
Es falll uns manchmal schwer zu verstehen, warum wir dieses Erbe mitschleppen
miissen. Deshalb beginnt der folgende Text mit einer Rickscheu auf das Jahr 2000
und die Entwicklung bis dahin ...



2 SUBJEKTIVITAY,
SELBSTENTFALTUNG
UND SELBSTORGA™
lennou

Der Kepitalismus ist totalitar und unmenschlich. Totglitdr ist er, weil es nahezu
keine Ecke in dieser Gesel sch ft gibt, die nicht von ihm erfasst wird. Unmenschlich
ist er, weil er uns durch seine Produktionsweise immer schneller unsere natirlichen
und sozialen Lebensgrundlegen unter den FiiBen wegzieht und zerstért. Die Erfah-
rung, daf "der Kapitzlismus hinten mit dem Arsch mehr einreifit, als er vorne Wa-
ren gusspuckl” kénnen viele nachvollziehen, da wir es jeden Tag im Fernsehen zur
Kenntnis nehmen missen. Den schrecklichen Bildern von Zerstérungen, menschenge-
machien Kalestrophen, Kriegen, Vergiftung von Lebensmitteln usw. soll nun mit der
Disney~EXPO eine optimistische technologische Zukunftsvision entgegengesetzt wer-
den. Die Botschaft ist: "Ertragt den Kapitalismus nicht blof nech dem Motto De
kann man nichis machen’, sondern bejaht ihn fréhlich, je, such Ihr Kritiker, kommt
zu uns, und arbeitel mit an einer besseren Zukunft, die auch fir Euch gut ist -
nach dem EXPO-Motto: Mensch, Natur, Technik.”

Doch unsere Gefihle tuschen uns nichi. Wir lassen uns vom bunten und giganto-
manischen Potemkinschen EXPO-Dorf nichts vormachen. Wir mschen die Augen
nicht zu, sondern wollen verstehen, warum das Grauen so ist, wie es ist, wie es sich
entwickelte und welche Alternativen es gibt. Es geht darum, das diffuse Unbehagen
in klaren Verstand und Wissen umzusetzen. Es gehi um respekiloses Aufrdumen mit
gllem Alten, das nicht weiterbringt. Das schlieRl ein, nicht such blof wieder eine
Weisheit 2 verkinden, so etwas funktioniert nicht, das gehort mit zum Alten. Dieses
Buch entwirft kein Ideglbild, dem dann elle hinterher laufen sollen - such das hat-
ten wir sohon‘ Nein, heute kommi es auf eine/n jede/n selbst an, auf die maximale
Entfaltung der eigenen Individualitdt. Die Selbstentfaltung mit klarem Kopf, das
Wegraumen aller Barrieren, die mich und uns deran hindern, ist Strategie und Ziel.
Was das heiBt, und warum das eine den Kapitalismus sprengende Dynamik beinhal-
tet, wollen wir im weiteren Text entwickeln.

Dieser Text ist ein Beitrag zur Verstindigung dartber, wie die Lage ist und welche
individuellen wie kollektiven Handlungsmoglichkeiten Dbestehen. Es geht um die Fra-
gen "Was ist Emanzipation heute?" und "Was kann ich, kénnen wir tun?" - und ihre
moglichen Antworten. Wir werden uns in diesem Teil des Buches auch mit Okonomie
und Produktion beschaftigen. Fir politisch ektive Menschen, gerade im 6kologischen
Bereich, ist die Alltagswelt der Produktionsarbeil im allgemeinen recht uninteressant.
Sie erscheint grau, einténig, stressig - man meidet sie lieber. Trotzdem muissen wir
gerade sie ins Zentrum unserer Aufmerksamkeil stellen, wenn es um die nahen Zu-
kunfisvisionen geht - denn das Wirken der menschlichen Zivilisation auf der Erde
und ihre Entwicklung ist mafRgdeblich mit diesem Arbeitsalliag verbunden.

Wie ist die Logik der Abschnitte in diesem Kapitel aufgebaut? Zundchst eréffnen
7ir im ersten Abschnitt (2.1 einen historischen Blick auf die heutige Situation. Man
versteht vieles von dem, wes ist, wenn man versieht, wie es geworden ist. Diese Ge-
wordenheit, das Verstdndnis des Heutigen als Resultat einer Ketle von Entwicklungen
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[Selbstentfaltung]

|Autonomiel
[Selbstentfaltung]

gibt dann die Moglichkeit, tber die zukiinfiigen Entwicklungspfade nachzudenken.
Dabei entwerfen wir kein blofes Wunschbild, sondern betrachien Geschichte und Zu-
kunft gls Resultat einer Entwicklung in Widerspriichen. Die Moglichkeit, daf3 alle die
Freiheilt haben, ihren eigenen Weg zu suchen und zu gehen, beruht auf dem, was
zur Zeit gdeschieht, und das gill es zu verstehen: Welches sind die Widerspriche, was
ist objektiv angesagt und wie geht der Kapitzlismus demit um.

Im zweiten Abschnitt (2.2) geht es um die Frage: "Worin Dbesteht die Herrschaft?" In
der Regel wird eine Erklirung darauf beschrénkt, Herrschaft werde als politische
Herrschaft von Personen ausgelibt. Das ist aber héchstens die halbe Wahrheit. Herr-
schaft im Kapitalismus ist ein viel komplexerer, sich selbst organisierender Mecha-
nismus, in dem es eine einfache Trennung in "die da oben” und 'wir hier unten’
nicht gibt. Im Text wird eine "entpersonalisierende” Sichtweise entwickelt, die es
leichter mdglich macht, die eigene Eingebundenheil zu Dbemerken und Handlungsal-
ternativen zu entwickeln.

Im dritten Abschnitt (2.3] bemihen wir uns darum, das vorher Analysierte mit po-
litischen Handlungsmoéglichkeiten zusammenzufiihren. Wir erléutern, was wir unter
"Selbstentfaliung” verstehen und erkldren, warum Selbstentfaliung Strategie und Ziel
der Emanzipation sein muf. Dabei geht es zentral auch um die Hindernisse und Wi~
derspriiche in emanzipatorischen Bewegungen selbst.

Wir beschliefen dieses Kapitel im vierten Abschnitt (2.4) mit einer positiven Utopie,
der Revolution in funf Schritten!

Alle Darstellungen sind keine Ableitungen dessen, was mit Notwendigkeil geschehen
wird oder muf. Auch wir sind keine Besserwisserlnnen - sondern tragen zusammen,
was uns wichtig erscheint. Wahrend die Aussagen Uber die Schranken, die uns die
kapitalistische Gesellschaft noch setzt, als recht objekiiv zu betrachien sind, sind al-
le Vorschlége einer Alternative gleichberechtigt mit vielen anderen.

Auf welche Kriterien wir dabei Wert legen (Autonomie, Selbstorganisation usw.), be-
grinden wir und hoffen suf viele Ubereinstimmungen in der weiteren Diskussion.



2.1 GESCHICHTE ISsT DIE GE™-
SCHICHTE DER Probuxkrtiv=
KRAFTENTWICKLUNG

Menschen finden - im Unterschied zu Tieren - ihre Lebensbedingungen nichi ein-
fach vor, sondern sie stellen sie akiiv gesellschaftlich her. Diese Herstellung ge-
schieht durch Stoffwechsel mit der Natur unier Verwendung von Arbeitsmitieln. Sie
ist kumulativ, d.h. herdestellie Dinge, Wissen, Erfahrung und Kultur werden histo-
risch angesammelt. Wie der Zusammenhang von Mensch, Natur und Mitteln, die der
Mensch zur Netfurbesrbeitung einsetzt, historisch jeweils beschaffen ist, faBt der Be-
griff der Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit, oder kurz: Produkiivkraftent-
wicklung. Schematisch konnen wir den Begriff der Produktivkraftentwicklung als Ver-
h&ltnis von Mensch, Natur und Mitteln so darstellen:

Mensch

Produktiv-
kraft-
enwicklung

Natur Mittel

Den gktiven Stoffirechsel des Menschen mit der Natur unter Verwendung von Mit-
teln nennen wir "Arbeit’. Damit faft der Begriff der Produkiivkraftentwicklung such
die historische Ver&nderung der Arbeit, ist aber nicht mit dieser identisch. Dies wird
deutlich, wenn man sich die drei Dimensionen des Begriffs der Produkiivkraftent-
wicklung ansieht:

- Inhalt der Arbeit: Art der Produkie, der Bezug zur Netur und die ver—
wendeten Mittel zur Herstellung

- Form der Arbeit: Arbeitsteilung und Arbeitsorgdanisation

= Produktivitét der Arbeit: produzierte Gitermenge je Zeiteinheit.

Oft wird die Produktivkraft der Arbeit mit Produkiivitsl der Arbeit verwechsell. Da-
mit werden jedoch die qualitativen Aspekte des Inhalts und der Form der Arbeit in
ihren historischen Entwicklungen ausgeblendet. Auch Karl Marx, von dem der Begdriff
urspringlich stammt, war nicht frei von solchen Verkirzungen.

Noch einmel zusemmengefaf®t: Produktivkraftentwicklung faft das Drelecksverhdlinis
des earbeitenden Menschen, der unier Verwendung von Mitteln Stoffwechsel mit der
Natur Detreibt und euf diese Weise sein Leben produziert. Historisch verindert sich
die Produktivkraftentwicklung mit ihren drei Dimensionen nicht kontinuierlich, son-
dern in qualitativen Springen. Im Schnelldurchlauf durch die Geschichte sollen diese
Springe nun nachgezeichnet werden.

Man kann die Geschichte auf Grundlage des Begriffs der Produktivkraftentwicklung
in drei groRe Epochen einteilen. In jeder dieser Epochen siehi ein Aspeki des Drei-
ecksverhdlinisses von Mensch, Natur und Mitleln im Brennpunkt der Entwicklung. In
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Dialektik]

Mensch

Produktiv-
kraft-
enwicklung

den agrarischen Gesellschaften wurde die Produktivkrafientwicklung vor allem hin-
sichtlich des Naturaspekis entfaltet, in den Industriegesellschaften steht die Revolu-
tionferung des Mittels im Zentrum, und was mit dem Menschen als dem dritten
Aspekt passiert, ist die spannende Frage, auf die wir weiler unten eingehen werden.

A. Die "NATuR=Epocnr’ EnT-
FALTUNG DES NATURASPEKTS
DER PRODUKTIVKRAFTENT™
WICKLUNG

Alle Gesellschaften bis zum Kapitalismus waren von ihrer Grundstruktur her agra-
rische Gesellschaften. Ob metrilineare Gartenbaugesellschaft, petriar-
chalische Ausbeutergesellschaft, Sklavenhaltergesellschaft oder Feude-
lismus - in allen Gesellschaften stand die Bodenbewirtschaftung in
der Landwirtschaft und bei der Gewinnung von Brenn- und Rohstof-
fen unter Nutzung von einfachen Mitteln sowie menschlicher und tie-
rischer Antriebskraft im Mittelpunkt der Anstrengungen. Mit Hilfe der
herdestellien Arbeitsmittel - vom Grabstock bis zum Pflug und zur

Mittel Berebautechnik - holten die Menschen immer mehr sus dem Boden

heraus, wéhrend die Art und Weise der Weiterverarbeitung der Bodenproduktie bis

zum Nutzer relativ konstant Dlieb. Die eigenstdndige Fortentwicklung der Arbeitsmit-
tel und Werkzeuge war durch Ziinfte und andere Beschrénkungen begrenzi.

Qualitative Verdnderungen innerhalo der "Natur-Epoche” zeiglen sich vor allen Dei
der Form der Arbeil. Die landwirtschaftlichen Produzenten im Feudalismus waren
mehrheitlich Leibeigene ihrer Feudslherren, waren so im Unierschied zum Skl wen
2lso nicht personaler Besitz. Trotz Abdebenzwang und Frondiensten war der relative
Spielraum der Fronbasuern zur Entfsliung der Produkiivkraft der Arbeit gréfer als
bei den Sklaven, die - da personaler Besitz - génzlich kein Interesse an der Ver-
besserung der Produktion hatten. Der Natur angepasste Fruchifolgen und die Mehr-
felderwirtschaft waren wichtige Errungenschafien in dieser Zeil. Aufgrund des hohe-
ren Mehrprodukts konnien sich Handwerk und Gewerbe, die von der Bodenbewirt-
schaftung mitversorgt werden muSten, rasch entwickeln.

Exkurs: Wie entwickelt sich Entwicklung?

Diese Frage ist nicht nur wichtig, um die Vergangenheit zu verstehen, son-
dern auch, um selbst in den Lauf der Geschichte eingreifen zu kénnen. Wer
versteht, wie Entwicklung "funktioniert”, kann die Hebel zielgerichtel anset-
zen.

Keimformen des Neuen entwickeln sich immer schon im Alten. Sie werden
stérker, werden zu einer nicht mehr zu Ubersehenden Funktion im noch al-
ten System, Ubernehmen dann die bestimmende Rolle und transformieren
schlieflich das alte Gesamtsystem in ein Neues, in dem sich alles nun nach
der neuen dominanten Funktion ausrichtet. Dieser beschriebene Prozefablauf
ist typisch fir dialektische Entwicklungsprozesse. In allgemeiner Form kann



man finf Stufen fiir qualitative Entwicklungsspriinge so beschreiben (Holz- 19
kamp 1986):

Stufe 1: Entstehen der neuen Keimformen, die sich spiter entfalten

Stufe 8: Verdnderung der Rahmenbedingungen des alten dominantien Ge-
samiprozesses ("Krisen’)

Stufe 3: Funktionswechsel vorher unbedeutender Keimformen zur wichtigen
Entwicklungsdimension neben der noch den Gesamtprozefs bestimmenden
Funktion [erster Qualitétssprung)

Stufe 4: Dominanzwechsel der neuen Entwicklungsdimension zur den Ge-
samtprozess bestimmenden Funktion (zweiter Qualitdtssprung)

Stufe 8: Umstrukiurierung des Gesamiprozesses auf die Erfordernisse der
neuen bestimmenden Entwicklungsdimension

Da die finf Stufen bzw. Schritte hier allgemein beschrieben sind, klingen sie
naturgemaf etwas abstrakt. Anschaulicher wird die Finfschrittlogik, wenn
man reale Entwicklungsprozesse danach befragt. Wir wenden sie im Folgen-
den auf die Abfolge der Epochen der Produktivkraftentwicklung an.

B. Die "MitTeL~EPOCHF’
ENTFALTUNG DES MITTEL™
ASPEKTS DER Probpuxkriv=-
KRAFTENTWICKLUNG

Die agrarische Produkiion bestimmie zwar die gesellschaftliche Strukiur, dennoc
gab es in den St&dten Lebens— und Produkiionsformen, die dem unmittelbaren feu-
dalen Zugriff entzogen waren: "Stadtluft macht frei” (Stufe 1: Keim-
formenl. Die Stadie wurden nun immer wichtiger fur die steidenden
représentativen und militarischen Bedirfnisse der herrschenden Feu-
dalklasse (Stufe 2: verénderte Rahmenbedingungen). Ausgehend won
gesicherten Dbiirgerlichen Zonen inmitten des Feudalismus, den St&d-
ten, entfalteten Handwerker und vor allem Kaufleute ihre okonomi-
schen Aktivitdten (Stufe 3: Funktionswechsell. Der Einsalz geraubten
und erhandelten Kepitals der Kaufleute sowie die Entwicklung von
kombinierten Einzelarbeiten der Handwerker in der Manufskiur zum "kombinierten
Gesamterbeiter” (Marx 1976/1890, 3591 in der Febrik ermoglichten eine Ubernahme
der 6konomischen Basis durch die neue burgerliche Klasse. Mil der Manufakiurperi-
ode, auch eals Frihkapitalismus Dbezeichnet, begann die Umstrukiurierung des alten
feudalen zum neuen burderlichen ¢konomischen System, das sich schlieBlich durch-
setzte (Stufe 4: Dominanzwechsell. Die Industrielle Revolution sorgte endgiiltig dafir,
dafs sich der umgreifende gesamigesellschaftliche Prozess nech den Mafgaben der
kepitalistischen Wertverwertung susgerichtet wurde (Stufe ©: Umstrukiurierung des
Gesamiprozesses).

Mensch

Produksiv-
kraft-
enwicklung
Natur
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[Verwertung]
[Wert]

[Markt]

[Maschinel

[Wertgesetz

Der hier gemeinie
[Wert] meint nicht

die Wertschatzung.

Kapitalismus - Gesellschaft der Verwertung von Wert

Im Kapitalismus werden ungeheure Warenmengen hergestelll. Dennoch ist das, was
uns so bunt und vielfaltig entgegenglitzert nicht der Zweck des Kapitalismus, son-
dern eher eine Nebeneffeki. Zweck ist etwas anderes: die Verwertung von Wert.

In der Produktion wird abstrakte Arbeit verrichiet. Sie heifBt sbstraki, weil es un-
erheblich ist, was produziert wird, Hauptsache es wird Wert geschaffen. Der Wert ist
die Menge an Arbeiiszeil, die in ein Produki gestecki wird. Werden auf dem Markt
Produkte getauscht, dann werden diese Werte, also Arbeilszeilen miteinander vergli-
chen. Zwischen den direkten Produkientausch tritt in aller Regel das Geld, das kei-
nen anderen Sinn besitzt, auBer Wert darzustellen.

Was ist, wenn Dbeim Tausch im einen Produki weniger Arbeitszeit als im anderen
steckt? Dann geht der Hersteller des "hoherwertigen” Produkis auf Dauer Pleite,
denn er erhglt fir sein Produkt nicht den "vollen Wert', sondern weniger. Wer finf
Stunden gegen drei Stunden tauscht, verschenkt zwei. Das geht suf Dauer nicht gut,
denn die Konstrukieure der Produkie, die Arbeiter und Angestellien, wollen fiir die
volle Arbeitszeit bezahlt werden. Also muf® der Tauschorganisator, der Kapitelist, zu-
sehen, daf die fiir die Herstellung des Produkis notwendide Arbeitszeit sinkt. Das
wird in aller Regel auf dem Wege der Rationelisierung vollzogen, dem Ersaiz von le-
bendiger durch tote Arbeit (=Maschinen).

Was der eine kann, kann der Konkurrent auch. Wichtig und entscheidend ist da-
bei: Es h&ngl nicht vom Wollen der Konkurrenten ab, ob sie Produkiwerte perma-
nent senken, sondern es ist das Werigeselz des Kapitelismus, des sie ausfihren. Das
Wertgesetz der Produktion besteht im Kern darin, Wert zu verwerten, aus Geld mehr
Geld zu machen. Die Personen sind so unwichiig wie die Produkie, das Werigesetz
gibt den Takt an.

Vom Werigesetz werden auch jene bestimmti, die nur ihre Arbeitskraft verkaufen
kénnen, um an das notwendige Geld zu kommen. Ohne Moos nix los. Auch die Ar-
beitskraft Desitzt Wert, namlich soviel wie fir ihre Wiederherstellung erforderlich ist.
Diese Wiederherstellung erfolgt zu grofen Teilen Uber den Konsum, woftr Geld erfor-
derlich ist, was wiederum den Verkauf der Arbeitskraft vorsussetzt. Auch dieser Re-
gelkreis hat sich verselost&ndigt, denn in unserer Gesellschaft gibt es kaum die
Méglichkeit, suberhalb des Lohnarbeit-Konsum-Regelkreises zu existieren.

Beide Regelkreise, der Produkiionskreis und Konsumkreis, greifen ineinander, sie
bedingen einander. Es ist auch nicht mehr so selten, daf® sie in einer Person
vereint auftreten. Das universelle Schmiermittel und Ziel jeglichen Tuns ist das Geld.
Die Notwendigkeit, Geld zu erwerben zum Zwecke des Konsums oder aus Geld mehr
Geld zu mechen in der Konkurrenz, ist kein perstnlicher Defekt oder eine Grofiat,
sondern nichts weiter als das individuelle Befolgen eines sachlichen Geselzes, des
Wertgesetzes. Eine wichtige Konsequenz dieser Entdeckung ist die Tetsache, daff un-
ser gesellschaftliches Leben nicht von den Individuen nach sozialen Kriterien organi-
siert wird, sondern durch einen sachlichen Mechanismus strukturiert wird. Das be-
deutet nicht, daf® die Menschen nicht nach individuellem Wollen handeln, aber sie
tun dies objekiiv nach den Vorgeben des sachlichen Zusammenhangs. Wie Ré&dchen
im Getriebe.

Bei der Entstehung des Kapitalismus wird sichiber, wie Keimformen des Neuen -
bei den Handwerkern stand die Mittelbearbeitung schon im Mittelpunkt ihrer Arbeit -
in einem neuen Kontext eine neue Funktion bekamen und schlieflich von allen
Schranken befreil die gesamie Gesellschaft umstilpten. Um das genauer zu verste-
hen, lohnt es sich, den neuen dominanten Gesamiprozess genauer zu Dbeirachien



(vgl. esuch Meretz 1999al. Im Fokus des neuen dominanien Gesamiprozesses steht die
Revolutionierung des Mittelaspekts der Produktiivkraftentwicklung. Dies wird deutlich,
wenn mean die drei Bestandteille des industriellen Prozesses gensu untersucht und
auf ihre friheren Keimformen zurtckfihrt:

1. Energiemaschine: Die Keimformen der Energiemaschine liegen in der
tierischen und menschlichen Kraftanstrengung. Ihre Ubertragung auf eine
Maschine sorgt fir die ortsunabhéngige und erweiterbare Verfiigbarkeit von
(zunéchst mechanischer, spéter elekirischer) Antriebsenergie.

2. Proze8maschine: Die Keimformen der ProzeBmeschine lieden in den
(mechanischen und chemischenl Handwerkertdtigkeiten, die in einem techni-
schen Prozefs vergegenstdndlicht und damit gleichzeilig entsubjektiviert wur-
den. Beispiele sind Drehen, Schmieden, Férben.

3. Algorithmusmaschine: Die Keimformen der Algorithmusmaschine lagen
im Erfahrungswissen des Handwerkers uber die sachliche und zeitliche Abfol-
ge der verschiedenen Prozefschritie. Ein Beispiel ist die richtige Positionie~
rung und der zeitliche Ablauf der Bewegung von Kett~ und Schufiféden beim
Weben zur Herstellung eines Stoffmusters. Endpunkt der Entwicklung einer
separaten Algorithmusmaschine ist der Computer.

Die drei Bestandteile konnten vor der Ubertragung auf einen industriellen ProzeB
in einer Person vereint sein. Die groRe Industrie trennte und entsubjektivierte diese
Bestandtelle nach und nach und machie sie damit einer eigensténdigen wissen-
schaftlichen Besrbeitung zugénglich. Die modernen Natur— und Technikwissenschaf-
ten entstanden.

Die Prozefmaschine wer der Ausgangspunki der industriellen Revolution - und
nicht, wie heute noch falschlich angenommen wird, die Energiemaschine ["Dempfma-
schine’l. Die ProzeSmaschine war der Kern der "Mittelrevolution”. Erst die Uberira-
gung des Werkzeuges ces Handwerkers auf eine Maschine erforderte die Dampfma-
schine, um den gewaltig steigenden Energievedarf der Indusirie zu befriedigen.

ProzeS- und Algorithmusmaschine waren zunéchst noch gegensténdlich in einer
Maschine vereint. Der sachliche und zeitliche Ableuf war damil in die Maschine fest
eingeschrieben. Sollte ein neuer Ablauf etwa fiir ein neues Produki reslisiert werden,
muBte eine neue Maschine gebaut werden. Lagen die Wurzeln der Algorithmusma-
schine in der industriellen Revolution, so sollte jedoch noch Jahrzehnte bis zur Ent-
wicklung der separaten und universellen Algorithmusmaschine, des Computers, verge-
hen. Diese Entwicklung vollzog sich tber zwei Schritle (in der Regel mit "Fordismus’
und "Toyotismus” bezeichnetl, die wir nachzeichnen wollen.

Fordismus: Die erste algorithmische Revolution

Anfinge der Algorithmisierung der Produktion gibt es mit den ersten komplizierien
oder kombinierten Werkzeugmaschinen. Die Ubertragung der Werkzeugfiihrung des
Handwerkers auf eine Maschine vergdegensténdlichie sein algorithmisches Prozefwis—
sen. Aus der DbloBen Vergdedenstandlichung handwerklicher Einzelprozesse wird
schlieflich die wissenschaftliche Bearbeitung des gesamien Produktionsprozesses, die
die historische handwerkliche Arbeitsteilung vollends gufhebt:

"Dies subjektive Prinzip der Teilung fallt weg fur die maschinenartige Pro-
duktion. Der Gesamtprozef wird hier objektiv, an und fir sich betrachiet, in
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seine konstituierenden Phasen enalysiert, und das Problem, jeden Teilprozef
auszufiihren und die verschiednen Teilprozesse zu verbinden, durch techni-
sche Anwendung der Mechanik, Chemie usw. gelost...” (Marx, 1976/1890,
401

Der Fordismus, benannt nsch dem Autohersteller Ford, filhrie die Algorithmisierung
der Produktion konsequent durch. Augenfalligstes Resuliat dieser Algorithmisierung
war das FlieBband, das bald alle Wirtschaftsbereiche als "Leitbild" bestimmie. Die
Entfernung jeglicher Reste von Subjektiivitdl der arbeitenden Menschen aus der Pro-
duktion war das Programm der Arbeitswissenschaft von Frederick W. Taylor (19111,
Robert Kurz formuliert diesen Prozess in drastischer Weise so:

"Hetle die Erste industrielle Revolution das Handwerkszeug durch ein maschi-
nelles Aggregat ersetzt, das den fremden Selbstzweck des Kapitals an den
Produzenten exekutierte und ihnen jede Gemitlichkeit austrieb, so begann
nun die Zweite industrielle Revolution in Gestalt der ‘Arbeitswissenschaft’ da-
mit, den gesamien Raum zwischen Maschinenaggregat und Produzententstig-
keit mit der grellen Verhérlampe der Aufklérungsvernunft suszuleuchien, um
such noch die letzten Poren und Nischen des Produkiionsprozesses zu erfas—
sen, den ‘glasernen Arbeiter’ zu schaffen und ihm jede Abweichung von sei-
ner objektiv 'moglichen’ Leistung vorzurechnen - mit einem Wort, ihn end-
giltig zum Roboter zu verwandeln." (Kurz, 1999, 372).

Der Mensch wurde zum vollstdndigen Anhéngsel der Maschine, in der der von In-
genieuren vorgedachte Algorithmus des Produktionsprozesses vergegensténdlicht war.
Diese Produktionsweise Dbasierte auf der massenhaften Herstellung gleichartiger
Giiter. Dem entsprachen auf der Seite der Administration die Betriebshierarchien und
das Lohnsystem sowie gesamigesellschaftlich der Sozialstzet. Dies war such die hohe
Zeit der organisierten Arbeilerbewegung. Inr Bemihen um straffe Organisstion, be-
sonders in den kommunistischen Parteien, hing mit ihren Erfahrungen in der Ar-
beitsrealitdl zusammen. Eine zenirale Organisation zur Bundelung von Massen war
ihr Ideal. Die einzelnen Menschen waren in der Arbeil und der politischen Organi-
sation lediglich "Rédchen im Getriebe".




Marx hebt den Aspeki der Kooperetion in der industriellen Produktion positiv her-
vor:

"...unter allen Umsténden ist die spezifische Produktivkraft des kombinierten
Arbeitstags gesellschaftliche Produktivkraft der Arbeit oder Produktivkraft
gesellschaftlicher Arbeit. Sie entspringl aus der Kooperstion selost. Im plan-
mafigen Zusammenwirken mit andern streift der Arbeiter seine individuellen
Schranken &b und entwickelt sein Gattungsvermdgen." (Marx, 1976/1890,
349,

Aus der Vorstellung, daf es nicht die Arbeiter seien, die das Zusammenwirken der
Arbeiter planen, sondern die Kapitalisten einzig zum Zwecke der Profitmaximierung,
schlossen die kommunistischen Psrieien, dal die Kapitalisten zu entmachien seien.
Im positiven Marxschen Sinne stinde dann der vollen Entfaltung des Gatlungsvermo-
gens nichts mehr im Wege - ein Kurzschluss, wie sich zeigen wird.

Die Krise des Fordismus

Wenn mit der fordistischen Durchstrukiurierung der Gesellschaft die algorithmische
Revolution vollendet wurde, wie sind dann die inzwischen gar nicht mehr so neuen
Tendenzen der flexibilisierten Produktion und der 'Informationsgesellschaft” zu be-
werten? Zunéchst einmal ist festzuhalien, daf nach einem qualitativen Entwicklungs-
schritt, also nachdem der umgreifende Gesamiprozess euf die Erfordernisse der neu-
en bestimmenden Entwicklungsdimension (hier: der Algorithmisierung der Produktion)
hin umstrukiuriert wurde, die Entwicklung nicht stehen bleibt. Die letzte Stufe als
innere Ausfeltung des neuen Systems, als Vordringen der gegebenen Entwicklungswei-
se in die letzten Winkel der Gesellschaft, ist erst abgeschlossen, wenn sich die inne-
ren Entfaliungsmoglichkeiten des Systems erschopft heben, wenn Anderungen der
Rahmenbedingungen nicht mehr durch Integration und innere Entfaliung aufgefangen
werden koénnen, wenn die Systemressourcen sufgebraucht sind.

Gleichzeitig entstehen Keimformen neuer Méglichkeilen, und die Verdnderung der
Rahmenbedingungen, die das System selbst erzeugt, wird zusehends zur Bedrohung
fir das System selbst. Das alte System erzeugt selost die Widerspriche, die es auf
vorhandenem Entwicklungsniveau nicht mehr integrieren kann. Entfaliung in alter
Systemlogik (Stufe 5, Herausbildung neuer Keimformen (Stufe 1 und Widerspruchszu-
spitzung durch selbst erzeugle systemgeféhrdende Widerspriiche (Stufe ) verschran-
ken sich also. In einer solchen Situstion befinden wir uns gegenwértig, und von
hier aus kann man auch die Integrationsversuche der Widerspriche in alter System-
logik bewerten.

Das System "totaler Algorithmisierung”, die Massenprodukiion, die gleichartige Mas-
senbediirfnisse befriedigt, wurde von Marcuse (1967] zutreffend als "eindimensionale
Gesellschaft" bezeichnet, die den "eindimensionalen Menschen” hervorbringt. Der K-
pitalismus ist mit dem Herausdrédngen der Subjektivital aus der Produkiion, mit der
glgorithmischen Vorwegnahme jedes Handgriffes vom Anfang bis zum Ende der Pro-
duktion in eine Sackdasse geraten. Fordistische Produktion ist zu starr. Als sich die
Zyklen von Massenproduktion und Massenkonsum erschopft hatten und ab Mitle der
Siebziger Jahre zyklisch Verwertungskrisen einsetzien, Dbedann die innere gesell-
schaftliche Differenzierung. Nur wer die Produkiion flexibel auf sich rasch &ndernde
Bedirfnisse einstellen konnte, bestand in den immer kiirzeren Verwertungszyklen.
Die flexible Produktion vergréferte den individuellen Moglichkeitsraum und trieb so
die Individualisierung voran. Gleichzeitig werden fordistische Errungenschaften wie
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die sozialstaetlichen Absicherungen ebgebaut und immer mehr Menschen aus den
Verwertungszyklen susgegrenzt ["Arbeitslosigkeit’). Nicht nur okologisch gesehen zehrt
das Verwertungssysiem seine eigenen Grundlagen langsam sauf.

Zwel Auswege werden versucht, und beide Versuche werden uns auf der EXPO als
groffe Losungen der Menschheitsprobleme présentiert. Die erste Variante ist ein
technologischer Ansatz, mit dem versucht werden soll, die Starrheit der fordistisch
durchalgorithmisierten Produktion eufzulésen. Die zweite Varianie besiehi aus der
Re-Integration der menschlichen Subjekiivitdl in die Produkiion. Beide Ansitze be-
dingen einander und werden im folgenden dargestelll. Beginnen wollen wir mit dem
technologischen Ansatz, dem Toyotismus. AnschlieRend geht es im néchsten Teilkapi-
tel um die versuchie Wiedereinbindung menschlicher Subjektivitdt in die Produktion,
die in unser "Epochen'-Abfolge schon zu den moglichen Keimformen des Neuen
gehort.

Toyotismug: Die zweite algorithmische Revolution

Beim Toyotismus wird anders als zur Zeit des Fordismus nicht blo® der gedachie
Produktionsablauf exaki festgelegt und in Formen von Maschinen, sterrer Arbeitsor—
ganisation und Hierarchien "gegossen’, sondern es wird die Moglichkeit der Ander-
barkeit des Ablaufes, die Mannigfaltigkeit der moglichen Einséize der Werkzeugme-
schinen, die Modularitét der Einheiten in der Fliefertigung bereils vorweggenommen
und als Merkmal in der Produkiion reelisiert. Die festen Algorithmen des Fordismus
werden flexibilisiert, wobei das Ausmaf? der Anderbarkeit nicht unendlich ist, sondern
wiederum fest liegt.

Diese Algorithmisierung in neuer GroBenordnung ist eng verbunden mit der Tren-
nung von Prozefmaschine und Algorithmusmaschine, mit der Herausbildung des
Computers, wie wir ihn heute kennen. Diese Trennung ging einher mit zwei Uber-
gangen, die unmittelbar zusammenhéngen:

- von der Hardwsreorientierung zur Softwareorientierung
- von der analogen Spezialmaschine zur digitalen Universalmaschine

Die separierte Algorithmusmaschine, die digitale Universalmaschine ist der Compu-
ter. Die Algorithmen steuern als Software die flexiblen Prozefmaschinen. Die Bedeu-
tung des informationellen Anteils in der Produktion wachst bestindig, Computer
dringen in alle Bereiche vor, die der Produktion vor- und nachgelagert sind. Die
informationelle Integration von der Bestellung ber das Internet bis zur Auslieferung
und Abrechnung der Ware ist das grofBe Ideal.

Ausldser dieses Entwicklungsschuves sind die verénderten Markianforderungen. Den
Profit kénnen nurmehr diejenigen sicherstellen, die in kurzer Zeit auf geinderte
Marktanforderungen resgieren konnen. Nicht die F&higkeil zur massenhaften Pro-
duktion eines nachgefragtien Produkis berhaupt entscheidet [wie im Fordismus), son-
dern die Fahigkeit zur Umsetzung dieser Anforderung innerhalb kirzester Zeit. Die-
ser technologische Ausweg ist sehr begrenzi, er nimmi jedoch auf der EXPO breiten
Raum ein. Mit dem Postulat des Entstehens einer Informationsgesellschaft werden
Losungen versprochen, die zahlreiche globale Probleme endlich Deseitigen sollen.
Doch dieses Postulat ist weder neu noch real, sondern entlarvi sich inzwischen guch
in der Praxis als ideclogische Konstrukiion.

Der zweite Ansatz der Wiedereinbindung menschlicher Subjektivitat in die Produkiion
ist Dbesonders interessant, denn er steht fur die generelle Moglichkeil einer neuen
Qualitdt der Produktivkraftentwicklung. Die Verireter des Kapitals haben das erkannt



- und versuchen die darin liegenden Potenzen im kepitalistischen Sinne der Verwer- 25
tungslogik unterzuordnen. Deas wird im néchsten Teilkapitel behandelt.

C. Die "MenscHEN~EPOCHFE
ENTFALTUNG DES MENSCHEN
AN UND FiR SICH

Nach agrarischer und industriell-technischer Procuktlvkraftewmk‘und bleibt eine
Dimension im Verhdlinis von Mensch, Netur und Mitteln, die noch nicht Hauptgegen-
stand der Entfeltung war, und das ist der Mensch selbst. Dooh der Mensch ist defi-
nitionsgeméd®? bereits "Hauptproduktivkraft”, soll er sich nun "selost entfelien” wie er
di_e Nutzqng von Natur und Tec_'miik entfaltet het? Ja, genau dasl
Bisher richtete der Mensch seine Anstrengungen suf Natur und
Mittel auferhalb seiner selbst und Obersah dabei, da® in seiner
gesellschaftlichen Natur unausgeschépfte Potenzen schlummern.
Diese Potenzen waren Disher durch Not und Mangel beschrénkt
oder die Einordnung in die abstrakie Verwertungsmeschinerie ke-
nelisiert. Sie freizusetzen, geht nur auf dem Wege der unbe-
schrankien Selbstentfaliung jedes einzelnen Menschen.

Produktiv-
kraft-
enwicklung
Mittel

Natur
"Selbstentfsliung” kenn man fassen als individuelles Entwickeln und Leben der eige-

nen Subjektivitdl, der eigenen Perstnlichkeit. Selbstentfaliung bedeutet die schrittwei-

se und zunehmende Realisierung menschlicher Moglichkeiten auf dem jeweils aktuell

erreichten Niveau. Selbstentfaliung ist also unbegrenzt und geht nur im gesellschaft-

lichen Kontext, denn Realisierung menschlicher Moglichkeiten ist in einer freien Ge- (Freie Gesell-

sellschaft gekhbedeuter.d mit der Realisierung gesellschaftlicher Méglichkeiten. Selb- schaft]

stentfaltung geht niemals auf Kosten anderer, sondern setzt die Entfaltung der an-

deren notwendig vorsus, da sonst die eigene Selbstentfaltung begrenzt wird. Im In-

teresse meiner Selbstentfaltung habe ich e so ein unmittelberes Interesse an der

Selbstentfaltung der anderen. Diese sich selost verstérkende gesellschaftliche Potenz

lauft unseren heutigen Bedingungen, unter denen man sich beschrankt nur auf Ko-

sten anderer durchsetzen kann, total zuwider.

Manche sprechen statt von Selbstentfaliung auch von "Selbstverwirklichung” und
meinen damit inhaltlich das Gleiche. Es gibt aber auch eine sehr eingeschrankie
Auffassung von "Selbstverwirklichung”, die hier nicht gemeint ist. Es geht nicht dar-
um, eine perstnliche "Anlage” oder 'Neigung” in die Wirklichkeil zu bringen, sie
wirklich werden zu lassen. Diese Vorstellung individualisiert und begrenzt die eigent-
lichen Moglichkeiten des gesellschaftlichen Menschen: Wenn es ’wirklich” geworden
ist, dann war's das. Eine individualisierte Auffassung von 'Selbstverwirklichung" re-
produziert den ideclogischen Schein eines Gegensaizes von Individuum und Gesell-
schaft unter birgerlichen Verhilinissen. Sie bedeutet im Kern ein Abfinden mit und
sich Einrichien in diesen beschissenen Bedingungen. Die unbeschrénkie Selbstentfal-
tung freler Menschen gibt es jedoch nur in einer freien Gesellschaft. Auf dem Weg
dorthin ist die Selbstentfaltung Quelle von Ver&nderung - der Bedingungen und von
sich selbst.

20
<]

lvgl. Kap. ¢

Die Sachverwalter des Kapitals als Exekutoren (Ausfihrer| der Gesetze der Wertver-
wertungsmaschine haben erkannt, daf der Mensch selbst die letzte Ressource ist,
die noch qualitativ unentfaliete Potenzen der Produktivkrafientwicklung birgt. In sei-
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ner maBlosen Tendenz, alles dem Verwertungsmechanismus einzuverleiben, versuchen
Kepitalmanager such diese letzte Ressource auszuschopfen. Die Methode ist einfach:
Die alte unmitlelbare Befehlsgewslt Gber die Arbeitenden, die dem Kapitalisten durch
die Verfigung Uber die Produkiionsmitiel zukam, wird ersetzt durch den unmitielba-
ren Markidruck, der direki suf die Produktionsgruppen und Individuen weitergeleitet
wird. Sollen doch die Individuen selbst die Verwertung von Wert exekutieren und ihre
Krestivitdt daflir mobilisieren - bei Gefahr des Untergangs und mit der Chance der
Entfaltung. Wilfried GliSmann, Betriebsrat bei IBM in Dusseldorf, beschreibt den Me-
chanismus so:

"Die neue Dynamik im Unternehmen ist sehr schwer zu verstehen. Es geht
einerseils um ‘sich-selbsi-organisierende Prozesse’, die aber andererseils
durch die neue Kunst einer indirekten Steuerung vom Top-Management ge-
lenkt werden konnen, obwohl sich diese Prozesse doch von selbst organisie~
ren. Der eigentliche Kern des Neuen ist darin zu sehen, daf ich als Be-
schéftigter nicht nur wie bisher fiir den Gebrauchswert-Aspekt, sondern
auch fur den Verwertungs-Aspekt meiner Arbeil zust&ndig bin. Der sich-
selbst-organisierende Proze® ist nicht anderes als das Prozessieren dieser
beiden Momente von Arbe‘t in meinem prektischen Tun. Das bedeutel aber,
daB ich als Person in meiner téglichen Arbeil mit beiden Aspekien wvon Not-
wendigkeit oder Gesetzma.@lgken unmittelbar konfrontiert bin. Einerseils mit
den Gesetzm&Bigkeiten im technischen Sinne (hinsichtlich der Schaffung von
Gebreuchswerten) und andererseits mit den GesetzméfBigkeiten der Verwer—
tung. Ieh bin als Person immer wieder vor Entscheidungen gestellt. Die bei-
den Aspekie zerreifen mich geradezu, und ich erlebe dies als eine persén-
lich=sachliche Verstrickung." (Glitmann 1999, 152)

Nun verschleiert die Aussage, vor dem toyotistischen Umbruch nichts mit der Ver-
wertung zu tun gehabt zu haben, sicher die realen Verhdlinisse. Richtig ist aber,
daf® nach dem Umbruch die bisher nur mittelbare Marktkonfrontation einer unmittel-
baren gewichen ist. So wie sich die Wertverwertung gesamtgesellschaftlich "hinter
dem Ricken" der Individuen selbst organisiert, ausgefihrt durch das "personifizierte
Kapital", die Kepitalisten (Mansger etc.), so werden nun die Lohnsbhéngigen selost
in diesen Mechanismus eingebunden. Resultate dieser unmitieloaren Konfrontation
mit dem Verwertungsdruck sind anndhernd die gleichen wie zu Zeiten der alten
Kommandoorganisation Uber mehrere Hierarchieebenen: Ausgrenzung vorgeblich Lei-
stungsschwacher, Kranker, sozial Unangepasster, Konkurrenz untereinander, Mobbing,
Diskriminierung von Frauen etc. - mit einem wesentlichen Unterschied: Wurde vorher
dieser Druck qua Kapitalverfugungsgewall tber die Kommandostrukturen im Unter-
nehmen auf die Beschéftigten sufgebeut, so entwickeln sich die neuen Ausgren-
zungsformen nahezu "von selbst”, d.h. die Beschéftigen k&mpfen "jeder geden jeden’.
In der elten hierarchischen Kommandostrukiur war damit der "Gegner” nichi nur
theoretisch benennbar, sondern auch unmitielbar erfohrbar. Gegden das Kapitzl und
seine Aufseher konnten Gewerkschaften Gegenmacht durch Solidaritdt und Zusammen-
schluf orgenisieren, denn die Interessen der abhéngig Beschéftiglen waren objekiiv
wie subjektiv relativ homogen. In der neuen Situation, in der die Wertverwertung un-
mittelbar und jeden Tag an die Burotiir klopft, sind Solideritdt und Zusammenschlu®
untergraben - geden wen soll sich der Zusammenschlu® richten? Gewerkschaften und
Marxistinnen ist der Kapitalist abhanden gekommen! War die alte personifizierende
Denkweise und entsprechende Agitetionsform schon immer unangemessen, schlégt sie
heute erbarmungslos zurtick. Nicht mehr "der Kapitalist', "das Kapital" oder "der
Boss" erscheint als Gegner, sondern "der Kollege" oder "die Kollegin" nebenan. [BM-
Betriebsréle nennen das "peer-to-peer-pressure~Mechanismus” (Glitmann 1999, 150).



D:. ZUSAMMENFASSUNG

Menschliches Leben basiert guf dem Stoffwechsel mit der Netur. Durch Arbeil unter
Nutzung von Mitteln Dbetreidt der Mensch diesen Stoffwechsel. Historisch verlauft die-
se Stoffiechselbeziehung des Menschen zur Welt in qualitativ unterscheidogren Epo-
chen. Jeweils ein Aspeki des Mensch-Natur-Mittel-Verhdlinisses steht in den Epochen
im Mittelpunkt der Entfaltung, jede nachfoldende Epoche baut auf dem Entwicklungs—
grad der vorherdehenden Epoche auf. In den agrarischen Gesellschaften dominiert
der Naturaspekt, in den Industriegesellschaften steht das Mittel im Zentrum, und die
zukunftige Gesellschaft kann durch die volle Entfaltung der menschlichen Subjekti-
vitdt, wird durch die Selbstentfaliung des Menschen bestimmi sein. Diese Tendenz
der Sel bstertfa tung des Menschen wird von den Kapitalvertiretern gesehen. Sie ver-
suchen die "Ressource Mensch' unter die Bedingung der kapitalistischen Vergesell-
schaftung zu stellen. Das Themsa der Vergdesellschaftung spiell im néchsten Kapitel
die Hauptrolle.

2.2 VERGESELLSCHAFTUNG UND
HERRSCHAFTY

Mit dem Begriff der Produktivkraftentwicklung haben wir die ékonomische Entwick-
lung als Ganze erfasst. Welche Rolle spielen aber die Einzelnen in diesem Prozess,
wie werden die gesamtgesellschaftlichen Strukturen individuell vermittelt, wer be-
stimmt (ber den Gesamiprozess, wer herrschi? Um diesen Fragen n&her zu kommen,
missen wir den Begriff der Vergesellschaftung einfihren. Wie deutlich werden wird,
bedingen sich Produktivkraftentwicklung und Vergesellschaftung.

Schon der Begriff der "Gesellschaft" ist unanschaulich, denn "Gesellschaft” kann
man nicht sehen oder anfassen. Gesellschaft ist ein Denkbegriff, der einen reslen,
gber ungnschaulichen Sschverhalt fassen soll. Gesellschaft ist der Uberindividuelle
Zusammenhang, der das Leben jedes Einzelnen vermittell. Gesellschaft ist damit
mehr als bloRe Geselligkeit oder Sozislitdl, die Gesellschaft ist der unabhingig von
konkreten Individuen seloststdndig funktionsfdhige Zusammenhang, der durchschniti-
lich von diesen Individuen geschaffen wird, jo werden muss, da er sonst ja nicht
existieren wirde. Diese eigentimliche Eigenschaft der Gesellschaft, die einerseits all-
gemein von Individuen geschaffen werden muss, andererseits aber von konkreten In-
dividuen unabh&ngig ist, bestimmi die charakieristische Beziehung des einzelnen
Menschen zur Gesellschaft. Da die Gesellschaft auch ohne mein unmittelbares Zutun
funktioniert, habe ich grundsétzlich eine Moglichkeitsbeziehung zur Realitdt. Es gibt
keinen Sachverhalt, der mein Handeln unmittelbar festlegt. Ich kann handeln, muss
es aber nicht oder kann auch anders handeln. Diese gesellschaftliche Natur mit der
eingeschlossenen, grundsétzlichen Moglichkeits— oder Freiheitsbeziehung zur Well
kommt nur den Menschen zul

Wenn nun aber das Handeln der Menschen nicht unmittelbar "ausgelost’ werden
kann, wie erhglt sich dann die Gesellschaft? Wie kommt es zu den "durchschnittlich”
notwendigen Beitrdgen der Einzelnen? Der Grund ist die Tatsache, daB niemand sein
Leven ungesellschaftlich reprcdumerer kann. Die individuelle Existenz ist grundséiz-
lich immer gesellschaftlich vermittelt. Die Herstelluing des Vermittlungszusammen-
hangs zwischen Individuum und Gesellschaft nennen wir Vergesellschaftung. Und wie
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28 kann es anders sein, auch die Form der Vergesellschaftung hat sich historisch qua-

litetiv veréndert. Die Verdesellschaftungsform beschreibt sozusagen den grundsétzli-

(Vergesellschaf - chen Handlungsrahmen, in dem die Individuen ihr individuelles Leben durch Beteili-

tungsform] gung an der gesellschaftlichen Reproduktion erhalien. War die Beschreibung der

natliche Produktivkraftentwicklung der inhaltliche Aspeki menschlicher Gesellschaftsgeschichie,

on und so erfasst die Vergesellschaftungsform den Formaspeki des gleichen Prozesses. Die

Reproduktion] Geschichte als Geschichte der Produktivkraftentwicklung ist also eigentlich erst wirk-

lich verstehbar, wenn man die Form, innerhalb derer sie sich entfaliet, rekonstru-
fert. Das wollen wir fir die drei "Epochen” nun durchfiihren.

G

Mehr zur
Vergesellschaftu
im Kapitel 2.3,
Punkt C.

ng

A: VON DER PERSONAL~KON™
KRETEN ZUR ABSTRAKTEN
VERGESELLSCHAFTUNG

In den agrarischen Gesellschaften der "Natur-Epoche” wurde die Vergesellschaftung
Uber personale Abh&ngigkeitsbeziehungen reguliert. Der Sklave war Besitz des Skla-
venhalters, der Fron-Bauer arbeitete zu grofen Teilen fir "seinen” Feudalherrn oder
seinen Pfaffen. Dies bedeutet nicht, daf die Abhdngigen den Herrscher auch persén-

Mensch lich kennen mussten, aber es war Klar, zu wem sie "gehorten’. Auch
die nichi-herrschaftsférmigen Beziehungen innerhalb der b&uerlichen

Gemeinde waren personal strukiuriert. Allein die regionale Begrenzi-

heit bauerl 1chen Handelns sufgrund fehlender oder unerschwinglicher
Trensportmitiel erklart die sprichwértliche "Beschréankiheit” und "Enge’
des bauerlichen Daseins. Entsprechend wear auch die Produkiion ne-
mina D80 der Erfullung der abgepressten Fron an den konkreten Bedrf-

nissen der dorflichen Gemeinschaften orientiert. Ein sbstrakies An-
hiufen von Reichtum war weder gewolll noch moglich, gute Ernten wurden direkt in
hoheren Lebensgenuss und ausgedehniere Mufe umgeselzt. Entsprechend der perso-
nel vermittelten Struktur der Gesellschaft und der am Gebrauchswert der Dinge ori-
entierten Produktionsweise kann man die Mensvh-Natur-%’ﬁttel-Beziehung bei der
Produktion der Lebensbedingungen &ls personal-konkrete Produkiivkraftentwicklun
bezeichnen.

Produktiv-
kraft-
enwicklung

Mit dem Einsetzen der "Mitlel *E“ccbe” und dem Aufstieg des Kapitalismus &nderte

(Gews sich die Vergesellschaftungsform vollsténdig. Mit Gewalt wurden alle personal struk-
turierten Beziehungen zerschlagen und durch eine abstrakte Vergesellschaftungsform

ersetzt. Aus vielen Bauern wurden "doppelt freie” Lohnarbeiter, "frei” von Boden und

IAkkumulation] "frel’, seine Arbeitskraft zu verkaufen. Aus urspringlichen Schatzbildnern, Handlern
Mensch oder feudalen Rauvern, wurden Warenproduzenten, die Kapitalisten.

Zu Recht nennt man diese Raubphase, die der Entfaltung des Kapi-
talismus \fﬁrausgiﬂg nicht nur die "sogenannte urspringliche Akku-
mulgtion” (Marx 1976/1890, 741, sondern auch "urspringliche Expro-
Produktiv- priation” ’Lon“ff 1998, 661, da die Menschen von allen Mitteln "ent-
Kraft- eignet” wurden, die ihnen eine kapitalismusunabhingige Grundver-
emricklung sorgung hot. Das "Bauernlegen” in England ist legendér. In Indien
brachen spéter die englischen koloniglen Eroberer den Webermei-

stern die Finger, damit sich englische Kleidung auf dem indischen Subkontinent
durchsetzen konnte. Heule werden Staudémme gebaut, die nur wenigen Menschen

Natur



"Fortschritt” bringen, aber Millionen von ihrem Land vertreiben und zur "Uberbevél-
kerung” mechen.

Wie aber funktioniert diese ebstrakie Vergesellschaftung? Die Grundlegen dafiir hat
Kerl Marx im Kepitel "Der Fetischcharakier der Ware und sein Geheimnis' des "Ka-
pital" sufgedeckt. Im Feudalismus waren die gesellschaftlichen Verh&linisse durch
persénliche Abhangigkeiten bestimmt. Die Arbeitsprodukie gingen in ihrer konkreten,
in ihrer Naturalform in die gesellschaftliche Reproduktion ein. Entsprechend charek-
terisiert Marx die Arbeit:

'Die Naturalform der Arbeit, ihre Besonderheil, und nicht, wie auf Grundlage
der Warenproduktiion, ihre Allgemeinheit, ist hier ihre unmittelbar gesell-
schaftliche Form." (Marx 1976/1890, 9l

Die Besonderheit, die Konkretheit, die Nutzlichkeit der Dinge, was Marx "Natural-
form” nennt, bestimmte die Arbeit. Man kénnte auch von einer Subsistenzprodukiion
sprechen. Es wurde das produziert, was konkret gebraucht wurde. Getazuscht wurden
niitzliche Dinge gegen nutzliche Dinge, ein abstrakier Vermittler wie das Geld spielle
kaum eine Rolle. Marx weiter:

"...0ie gesellschaftlichen Verhdlinisse der Personen in ihren Arbeiten erschei-
nen jedenfalls als ihre eignen persénlichen Verh&linisse und sind nicht ver-
kleidet in gesellschaftliche Verhdlinisse der Sachen, der Arbeitsprodukie.”
Marx 1976/1890, 91f)

Die gesellschaftlichen Verhaltnisse waren entsprechend der Konkretheit und Notz-
lichkeit der Arbeit vorwiegend konkrete "personliche Verh&linisse’. Eine Idealisierung
dieser "persénlichen Verh&ltnisse” ist jedoch vollig unangebracht, denn es handelte
sich um personale Zwangsverhélinisse wie Sklavenbesitz, Leibeigenschaft, patriarchale
Familienstrukiuren etc.

Anders im Kepitalismus, so Marx, hier sind personliche Verh&linisse "verkleidet" in
Verh&ltnisse von Sechen. Wie ist das zu versiehen? Im Kapitalismus wird nichi auf
direktie Verabredung des gdesellschaftlichen Bedarfs produziert, sondern in Form "von-
einander ungbhingig btetriebener Privatarbeiten” (Marx 1976/1890, 871, Diese Produk-
te werden dann im Nechhinein im Tausch einander sals Werle gleichgesetzt, was be-
deutet, sie als geronnene Arbeitszeiten gleichzusetzen. Die Produkie werden entsinn-
licht, ihre jeweilige Besonderheil, Konkretheit und Nutzlichkeit interessiert nicht
mehr, es interessiert nurmehr der Wertinhslt. Damit wird die Arbeil nichi mehr
durch die Besonderheit, Konkretheit und Nitzlichkeit bestimmt, sondern einzig durch
die Tatsache, daf sie Wert schafft. Der Wertvergleich, also Vergleich von Arbeitlszeit)
suf dem Markt ist ein sachliches, von der Konkretheit der Dinge abstrahierendes
Verh&linis. In dieses "Verh&ltnis der Sachen” sind die persénlichen Verhélinisse "ver-
kleidet", sie bestimmen alle gesellschaftlichen Verhélinisse.

Beigpiel: Ich gehe in einen Laden und kaufe Milch. Dafir lege ich Geld auf
den Tisch. Ich stelle abstrakt "personliche Verhalinisse” her: zum Bauern,
zur Milchfahrerin, zum Arbeiter an der Abfillanlage etc. - doch diese Ver-
héltnisse sind "verkleidet" in ein sachliches Verhdlinis, und das ist das des
Geldes. Das Geld bestimmt die Beziehungen, es "verkleidet" sie vollkommen,
es abstrahiert von der "Personlichkeit” der Beziehungen vollstédndig.
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Ein solches "sachliches Verhaltnis" ware erirgglich, wére es statisch. Das Gegenteil
ist der Fell, und das ist es, was den Terror der Okonomie ausmacht. Die gesell-
schaftlichen Beziehungen els Beziehungen von Sachen erhalien ihre subjektlose
Dynamik durch die Selbstverwertung von Wert in der Konkurrenz. Das bedeutet: Wert
"ist" nur Wert, wenn er Kapital wird, wenn der Wert sich auf dem Markt guch wirk-
lich realisiert, d.h. wenn er auf Wert in Geldform trifft und in Kapital umgewandell
wird, wenn er die Konkurrenz um das beschrénkie Geld auf dem Markt gewinnt.
Die Verwertung von Wert ist dauerhaft nur sichergestellt, wenn Wert zu Kapital wird,
um die néchste Runde des Wsrenzirkulation enzuireiben. Das Kapital ist Ausgangs—
und Endpunki einer sich stetig steigernden Spirale der Selbstverwertung von Wert in
der Konkurrenz:

"Die Zirkulation des Geldes als Kepital ist ... Selbstzweck, denn die Verwer-
tung des Werts existiert nur innerhalb dieser stets erneuerten Bewegung.
Die Bewegung des Kapitals ist daher maBlos." (Marx 1976/1890, 167)

Die Wertabstiraktion, die Verdinglichung menschlicher Beziehungen, het verschiedene
Erscheinungen: als Ware, als Geld, als Lohn. Alle desellschaftlichen Verhdlinisse sind
damit der Vermittlung durch den Wert unterworfen, so auch die Arbeit und die Pro-
duktivkraftentwicklung. Wir sprechen daher fir die "Miltel-Epoche” von entfremdeter
Produktivkraftentwicklung. Die abstrakie Vergesellschaftung tber den Wert ist der
klassische Fall einer 'sich selbst organisierenden und sich selbst reproduzierenden’
Bewegungsform. Diese Selbstordanisation des Werts ist selbst subjekilos, mehr noch,
sie unterwirft jedes Subjekt unter seine maflose Bewegung. Damit tritt die Gesell-
schaft den Menschen - obschon von ihnen geschaffen - als Fremde gegentber:

"Thre eigne gesellschaftliche Bewegung besiizt fur sie die Form einer Bewe-
gung von Sachen, unter deren Kontrolle sie stehen, stall sie zu kontrollie-
ren.” (Marx 1976/1890, 89)

Es schien eine Befreiung zu sein, die personlichen Abhingigkeiten des Feudalismus
zu verlieren. Allerdings erkaufte man sich dies mit einer "ordnenden, gber unsicht-
bgren Hend” (Adam Smithl fir die Gesellschaftsorganisstion. Es entstanden sachliche
Méchte, vorwiegend euf den "Méarkien', denen gedentber alle Menschen gleich sein
sollten:

'Da. die Verallgemeinerung von Geldbeziehungen aber nur durch die Konstitu-
tion anonymer, grofréumiger Méarkie moglich war, muBte sie zusammen mit
der Tendenz zur totalen Vereinzelung auch die Tendenz zur totalen Konkur-
renz bringen. Denn der anonyme, sozial unkontrollierte Vergleich der Waren
weil voneinander entfernier Produzenten, die in keinerlei kommunikativer
Beziehung mehr zueinander stehen, entfessell des sogenanntie ‘Geselz von
Angebot und Nachfrage': Die Waren miissen Gber den Preis miteinander kon-
kurrieren, und somit unterliegt auch die Produkiion dem stummen Zwang
der Konkurrenz. Das bedeutet, daf der gesellschaftliche Zusammenhang der
‘vereinzellen Einzelnen' nur noch negativ durch die ¢konomische Konkurrenz
hergestellt wird." (Kurz 1999, 361.

Geld als Kepital 16st alle alien Gemeinwesen auf, vereinzeli die Menschen und wird
staltdessen zum sachlichen 'realen Gemeinwesen" (Marx 1983/1857, 152]. Nichi mehr
der Gebrauchswert der Were oder auch der Geldschaiz stehen im Mittelpunkt der
wirtschaftlichen Tatigkeit, sondern der Wert in seiner ruhelosen Dynamik verselb-
stdndigt sich gegentber den Menschen und wird ‘automatisches Subjekt” (Marx



1976/1890, 1691, Die Versachlichung schleicht sich such in das Leben selbst. Das Ka-
pital als herrschende Sache "existiert ... in Verfahrensabldufen, objekiiven Produkti-
onsablaufen und msterialisiert in Konzernpaldsten, Autobahnen, Fernsehern, Raketen,
Doseneintopf." (Pohrt 1995, 122f).

Auch die Art der Arbeit hat sich komplet! gewandell. War sie vor dem Kapitalismus
prim4r guf die konkret-sinnliche Produkiion von Gebrauchswerten ausgerichiet, die
dazu dienten, das Leben zu sichern und angenehmer zu gestalien, so ist sie im Ka-
pitalismus nurmehr abstrakie Arbeit fir Geld. Was produziert wird, ist irrelevant, die
Arbeit hat mit einem Desseren Leben nichts mehr zu tun. Erst Gber den Umweg des
Geldes sind Guter zugénglich, die gewissermeafen als "Abfallprodukti’ der gbstrakien
Verwertung von Wert auf der Grundlage der von anderen geleisteten abstrakien Ar-
Deit "anfallen". Der Konsum, ein besseres Leben, ist und wer immer nur nachrangi-
ger Effekt der Verwertung abstrakier Arbeil. Dies wird heute umso deutlicher, da die
Produktion von Weren mit einem besseren Leben immer wenider zu tun het. Die
Qualitét der Produkte sinkt, die Zerstérungen, die bei ihrer Herstellung angerichtet
werden, stehen in keinem Verhdlinis mehr zu ihrem Nutzen - die Milch, die erst
vier Lander bereist, um endlich als Joghurt auf unserem Tisch zu landen, mag die
Absurditdt dieser Produkiionsweise illustrieren.

Die HERRSCHAFT DER
'SCHONEN MASCHINE

Lange Zeit ssh man in der Ungerechtigkeil der ungleichen Verteilung des produ-
zlerten Mehrwerts das zentrale Problem des Kapitalismus. Folglich bestand in der
Eroberung der Verfigung uber die entscheidenden Produktionsmitiel der Schlussel zu
einer gerechteren Welt. Doch was ist gewonnen, wenn 'die Arbeiter die Macht" ha-
ben? Die historischen Erfahrungen wurden in den realsozialistischen L&ndern ge-
mecht. Diese Versuche scheiterten nichi vorrangig an subjektiiven Fehlern, sondern
weil sie objekiiv den gleichen Gesetzen der Selbstverwertung von Wert unterlagen, wie
glle anderen Staaten der Erde such, und in der globglen Konkurrenz schlieflich ka-
pitulieren muBten. Was ist gewonnen, wenn die Beschiftigen 'ihre Firma' Uberneh-
men? Sie missen den gleichen Gesetzen gehorchen, wie die private Konkurrenzfirme
such. Die automatische Geldmaschine duldet keine Ausnahmen. Hans-Olaf Henkel,
Chef des Unternehmervereins, hat diesen totalitdren Mechanismus so suf den Punkt
gebracht:

"Herrscher Gber die neue Well ist nicht ein
Wer seine Gesetze nicht befolgt, wird vernichtet.”
30.05.1996)

Mensch, sondern der Markt. (...]
(Siddeutsche Zeitung,

Es geht also nicht um einen Dbosen Willen, den finstere Michie durchsetzen, son-
dern um die Befolgung der Regeln des Kapitalismus. Marx nannte die Rollen, die die
Menschen in der sich selost reproduzierenden Wertmaschinerie einnehmen, "Charek-
termasken”. Der Kapitelist als 'personifiziertes Kapitel” exekutiert den immanenten
Zwang zur Expansion und Niederringung der Konkurrenz wie der Arbeiter els
"Lohnerbeiter” seine Arbeitszeil verkaufen muss, um zu existieren. Und selbst diese
Grenzen sind heute flieBend. Gibt es also keine Herrschenden, die man ob der Un-
gerechtigkeiten anklagen muss? Doch die gibl es, aber es ist nicht damil getan,
Personen auszutguschen oder die "Macht” zu Ubernehmen. Solenge die Grundstrukiu-
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ren der kapitalistischen Geldmaschine unangetastet bleiben, &ndert sich nichts. Die
6kologische Markiwirtschaft ist ein Hirngespinst. Wir missen das Programm, das
Adam Smith 1769 formulierte, sehr ernst nehmen:

"Es macht uns Vergnugen, die Vervollkommnung eines so schénen und grofs-
griigen Systems zu betrachien und wir sind nicht ruhig, bis wir jedes Hin-
dernis, das auch nur im mindesten die Regelmé&Bigkeit seiner Bewegungen
stéren oder hemmen kann, beseitigt haben.” (Smith 1977/1759, zitiert nach
Kurz 1999).

Die Rolle der Herrschenden ist es, das Laufen der "schénen und groRartigen’
Wertmeschine ungestért aufrecht zu erhalien. Jeder Gedanke an eine Alternative zur
Geldmaschine soll als irreal diskreditiert werden - wenn schon "Alternstive’, dann
nur innerhalb der "schonen Maschine” (Kurz 1999). Hier hat die EXPO ihre Funktion.
Sie soll uns die "Schénheit” und "GroRartigkeil” des Systems demonstrieren und Al-
ternativen innerhglo des System vordeukeln. Inzwischen lassen sich selost frihere
Kritikerlnnen weltweiter Ausbeutungssirukiuren in die Rechtfertigungsveranstaliung
EXPO einbinden. Sie tragen mit dazu Dei, das System der Markiwirtschaft als Sy-
stem der Herrschaft der Méarktie Uber die Menschen zu naturalisieren. Als Beispiel
mag der tschechische Président Vaclav Havel dienen:

"Sosehr auch mein Herz schon immer links von der Mitte meiner Brust
schlug, habe ich immer gewuft, dafs die einzig funktionierende und dber-
haupt mogliche Okonomie die Marktwirtschaft ist. [...) Die Marktwirtschaft
ist fur mich etwas so selbstverstgndliches wie die Luft: geht es doch um ein
jehrhundertelang (was sage ich - jahriausendelangll erprobtes und bewdhr-
tes Prinzip der ¢konomischen Tatigkeit des Menschen, das am besten der
menschlichen Natur entspricht." (Havel 1992, BOff).

Fezinierend ist die Dreistigkeit, mit der die Markiwirtschaft nicht nur der mensch-
lichen Netur, sondern sguch noch der gesamien Menschheitsgeschichte zugeschlagen
wird, Oder es ist bodenlose Unkenntnis der historischen Fakien, die klar zeigen,
dal die abstrakte Selbstverwertung des Werts Uber Mé&rkte mit brutaler Gewell und
Zwang, dal die 'urspringliche Enteignung" geden die subsistenzwirtschaftlichen
Strukturen der agdrarischen Gesellscheften durchgesetzt wurde. Es ist schlicht falsch,




einen "Markt" zum OGilertausch mit dem geldgetriebenen Hamsterradsystem der
Markiwirtschaft gleichzusetzen. Nicht berall, wo ein Marki zum Tausch von Gitern
existiert, herrscht auch die "Markiwirtschaft’!

Seit ihrem Beginn im Jahre 1861 in London sind Weltausstellungen technologische
Demonstrationen kapitalistischer Macht, die EXPO 2000 macht hier keine Ausnahme.
Die reglen Probleme der Erde und ihrer Bewohner sind zwar nicht mehr verdrédng-
ber - etwa so, wie man das zum Beispiel auf der jahrlichen Internstionalen Automo-
bilausstellung noch wunderbar kann. Doch bei der EXPO wird auf die globalen Pro-
bleme schematisch mit zwei Antworten reagiert: Die globalen Probleme sind Idsbar,
wenn man dem Welthandel freien Lauf 14sst, ihn "liberalisiert” und wenn die richti-
gen Technologien zum Einsatz kommen. Im Kern heift das, der Kapitalismus regu-
liere schon alles selbst und bringe auch von selbst die richtigen Technologien zur
Losung der Menschheitsprobleme hervor. Hier von Zynismus zu sprechen, ist schon
fast eine Untertreioung, war und ist es doch der Kapitalismus, der erst die Probleme
in ihrer globelen Dimension produziert und systematisch die Lebensgrundlagen der
Menschheit untergrabt. Die "schéne Maschine’, in der Nitzlichkeit bestenfalls ein Ab-
fallprodukt der stets erweiterten Wertverwertung ist, soll nun ganz von selbst die
Losung mit Technologie bringen, soll die Zerstérungen durch "alte” Technologien mit
"neuen” wieder gderade biegen?

Fir die EXPO ein technisches Problem:

"Wir brauchen ein neues Verhdlinis zur Umwelt und zum technischen Fort-
schritt, damit die globalen Probleme von heute gelést werden kénnen. Des-
halb soll die EXPO 2000 Hannover ein Forum flr innovative Lésungen und
Losungsanséize sein, mit denen Gberall auf der Well ein tragfahiges Gleich-
gewicht zwischen Okonomie und Okologie angestrebt werden soll." (EXPO
2000 Hannover GmbHI.

Verbel ist "Oko" in, Leitlinie ist die Agenda 2, das "Aktionsprogramm’, das als Er-
gebnis der UN-Umweltkonferenz in Rio 1992 beschlossen wurde. Doch wenn man sich
die Mihe macht und die volumindse Agenda liest, dann stelll man fest: 90% Wort-
blasen ("Nechhaltigkeit", "Verantwortung', "Zukunft" etc.) und 10% Technologiefetischis—
mus, Bevormundung, Ausgrenzung - wie an anderer Stelle in diesem Buch ausfiihr-
lich dargestelll. Technik kann und derf dabei nur als Agdregal der "schénen Ma-
schine” gedacht werden, um die Losung der globalen Probleme geht es letzilich
Uberheupt nicht. Und "Nachheltigkeil” bezieht sich einzig suf die "Nachhaltigkeil der
Profitrealisierung”. Es kann auch nicht anders sein, denn die selbsizweckhafte Wert-
verwertungsmaschine kennt keinen Zweck aufRerhalo der Vermehrung von Geld. Die
vielen gutmeinenden Menschen und auch Politikerlnnen kénnen einem fast leid tun,
bleibt ihnen doch nichis weiter als die Hoffnung, daf® bei der Wertverwertung auch
etwas fir die Menschen und die Netur sbfallen moge. Doch die Blutezeil des Kepita-
lismus ist vorbei, der "Abfall” ist Abfall im woértlichen Sinne, die Nitzlichkeit der pro-
duzierten Dinge verschwindet nahezu vollig hinter den sozizlen und 6kologischen
Verheerungen. Die vielen Probleme globeler Dimension verdichten sich zu dem glo-
belen Problem {berhaupt, und das ist der Kapitalismus selost.
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C: SELBSTENTFALTUNG STATT
WERTVERWERTUNG

Doch gibt es iberhaupt eine Allernstive guRerhald der "schénen Maschine’? Wir ha-
ben Dereils dargestellt, def der néchste logische und praktische Schritt in der Pro-
duktivkraftentwicklung die Entfallung des Menschen an-und-fir-sich ist. Was heift
das gber fur die Form der Vergesellschaftung?

Die unbeschrénkie Selbstentfaltung des Menschen ist unter den Be-

dingungen der subjektlosen Selbstverwertung von Wert als Kern der

"schénen Maschine” undenkbar. Selbstentfeliung bedeutel ja gerade,

daB sich das Subjekt selbst entfaltet, und zwar jedes Subjekt und das

unbegrenzt. Dennoch gibt es auch unter entfremdeten Bedingungen

der sbstrakien Arbeit neue Moglichkeiten, denn neben den Effekten
Mittel der Entsolidarisierung gibt es gleichzeilig auch einen groBeren
Handlungsspielraum, ein Mehr an Entfallungsméglichkeiten und Verantwortung als zu
elten Kommendozeiten. [n der unmittelbaren Arbeitstétigkeit sind die Hendlungsrah-
men weiter gesteckt als vorher:

kraft-

"Es gilt das Motlo: "Tut was ihr wolll, sber ihr miGt profitebel sein™ (Glifs-
mann 1999, 151).

Innerhald dieses vergroBerien Handlungsrahmens kann ich in gréferem MaBe als
friher meine individuellen Potenzen entfalten, weil ich selost an meiner eigenen
Entfaltung interessiert bin, weil es Spaf macht und meiner Personlichkeil entspricht.
Die Bedingungen, dafs ich mich selbst als Haupiprodukiivkraft entfalle, sind im Ver-
gleich zu meinen Ellern und GroReltern schon besser geworden, gleichwohl geschieht
dieses Mehr an Entfaltung immer noch unter entfremdeten Bedingungen. Die Entfal-
tung ist nur moglich, solange ihre Ergebnisse verwertoar sind, solange ich profitabel
bin. Sodar die Love-Parade wird damit zum profitablen Geschift. In meiner Person
splegelt sich damit der unter unseren Bedingungen nicht auflésbare Widerspruch von
Selbstentfaltung und Wertverwertung, von Entfaltung der Hauptproduktiivkraft Mensch
an-und-fir-sich und entfremdeter Produktivkraftentwicklung.

Wie sieht die Aufhebung des Widerspruches von Selbstentfeliung und Verwertungs-
zwang in Uberschreitung unserer Bedingungen aus? Es geht um die Umkehrung des
Satzes von Marx, wonach die "gesellschaftliche Bewegung" durch eine "Bewegung von
Sachen" kontrolliert wird, "stett sie zu kontrollieren”. Marx hétle das so sagen kon-
nen:

'Die gesellschaftliche Bewegung wird von den Menschen bewuft bestimmi.
Die Bewegung von Sachen wird von den Menschen kontrolliert und dient
einzig dem Zweck, ein befriedigendes Leben zu gewinnen." [Marx, nie aufge-
schrieben).

Die Alternstive zur sbstrakten subjektlosen Organisation der gesellschaftlichen Re-
produktion durch den Wert (als Bewegung von Sachen) ist die konkrete Selbstorgani-
sation durch die handelnden Menschen selbst - des ist so einfach wie logisch!l Oder
enders formuliert: Die abstrakie Vergesellschaftung tber den Wert wird ersetzt durch
eine konkrete Vergesellschaftung der handelnden Menschen selbst. Wir wollen daher
guch diese zukinftige Form personal-konkrete Produkiivkrafientwicklung nennen.
Bedeutet das ein Zurlick zu den alten Zeiten der "Natur-Epoche'? Nein, so wie die
"Mittel-Epoche" die "Netur-Epoche” aufgehoben hat, so wird die Epoche der menschli=



chen Selbstentfaltung elle vorherigen Entwicklungen aufheben. "Aufheben” bedeutet
dabel sowonl Ablésen als auch Bewahren und in einem vollig neuen Kontext fortfih-
ren. Es ist klar, das Menschen natorlich weiter Nahrungsmittel und industrielle
Gliter produzieren werden, doch es ist ebenso klar, daf sie dies nicht in der glei-
chen Weise wie bisher tun werden - weil die Disherige ignorante kapitelistische Pro-
duktionsweise die Reproduktionsgrundlagen der Menschheil systematisch zersitrt, wo-
ran in einer freien Gesellschaft niemand ein Interesse hat.

An dieser Stelle kommt oft der Einwand: 'Das ist ja utopisch!" - eine versténdliche
Reaktion. Die herrschende abstrakie Verdesellschaftungsform Gber den Wert hat alle
Lebensbereiche so weit durchdrungen, daf® ein Leben auferhald dessen schier un-
denkbar erscheint. Wer kann sich schon ein Leben ohne Geld, das Uber die Lebens-
moglichkeiten von Menschen bestimmt, vorstellen? Ein Leben mit "einfach nehmen’
stalt "kaufen'? Es ist nicht einfach, das zu denken, darum versuchen wir das "Un-
denkbare” noch weiter zu skizzieren - in Kapitel 2.3. Hier geht es uns zundchst
einmal darum, zu begriinden, def® die Wertvergesellschaftung nicht des Ende der Ge-
schichte darstellt, sondern daf eine personale Vergesellschafiung historisch-logisch
die entfremdete Form sufheben kann.

Die Tatsache, daf3 es eine absirakie Instanz, den Wert, gibt, (ber den sich die ge-
sellschaftlichen Beziehungen regulieren, hat auch eine positive Funktion: Sie entla-
stet die Gesellschaftsmitglieder, jeden Einzelnen individuell von der Notwendigkeit,
"die ganze Gesellschaft” zu denken. Ich muss mich nur mit meinem unmittelbaren
Umfeld beschaftigen, alles andere regelt sich schon. So paradox es klingt: Die per-
songlisierende Denkweise ist unter entfremdeten Bedingungen naheliegend, denn ei-
nerseits besteht nicht die unmittelbare Notwendigkeit, andererseils auch kaum die
Moglichkeil im gesellschaftlichen MafRstab individuell Einfluf zu nehmen. So wird al-
les nach dem Schema unmitielbar-personaler Beziehungen gedachi ("der Politiker ist
schuld” etc.), cbwohl sich die Gesellschaft gerade nicht primér ber das Wollen von
Personen, sondern (ber den sbstrakien Mechanismus der mefRlosen Wertvermehrung
reguliert. Hieraus haben linke Bewegungen den Schluss gezogen, daf die Totalitdt
des amoklaufenden Werts durch eine kontrollierte Totalitdl einer umfassenden gesell-
schaftlichen Planung ebgeldst werden misse. Wie bekannt, sind alle Versuche mit
gesellschaftlicher Gesamiplanung gescheitert. Auch eine Weliregierung koénnte dieses
Problem nicht 16sen. Diese praktische Erfahrung ist euch theoretisch nachvollziehbar,
denn die kommuniketiven Aufwinde, die notwendig wéren, um die individuellen und
die gesellschaftlichen Bedirfnisse miteinander zu vermitteln, also die Vergesellschaf-
tung praktisch zu leisten, sind schier unendlich hoch. Selbst Ré&le oder andere Gre-
mien konnen das Problem der immer vorhandenen Interessenkonflikie nicht stellver—
tretend sufheben. Auch fir den Einzelnen ist die Notwendigkeit, die eigenen Interes—
sen mit unendlich vielen anderen Interessen zu vermitteln, eine vollige Uberforde-
Tung.

Eine neue Vergesellschaftungsform kann nur den gleichen individuell entlastenden
Effekt heben, wie die sich selbst organisierende Wertmeschine - nur, daf sie ohne
Wert funktioniert! Sie muf gesamigesellschaftlich stabil und verléflich funktionieren,
ohne jedoch ignorant und gleichgultig Uber die Interessen von Menschen hinwegzu-
gehen wie bei der abstrakien Vergesellschaftung Uber den Wert. Gesuchi ist also ein
sich selbstorganisierender "Mechanismus', der einerseits die Vergesellschaftung quasi
"gutomatisch” konstituiert, andererseils sber die absirakie Vergesellschaftung durch
eine personal-konkrete Form ablést. Das hort sich wie ein Widerspruch an, ist es
gber nicht! Msn muss sich nur von der Vorstellung verabschieden, die Gesellschaft
misse planvoll von irgendeiner Art zeniraler Instanz gelenkt werden. Diese Vorstel-
lung enth&ll immer das Konzept eines Innen-Aufen: Die Planer - ob Réte, Behorde,
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[Allgemeine
Interessen!

[Partialinteressen!

Das verbreitele
Win-Win im neoli-
beralen Modejargon
blendet aus, daf
dem Win-Win ein
verschwiegenes
Loose-Loose auf
der anderen Seite
gegenibersteht.

Diktatoren - stehen gleichsam auBerhalb der Gesellschaft und plenen diese. Die Pla-
ner planen fur uns, oder noch deutlicher: sie planen uns. Das geht aber gdanz
grundséizlich nicht, denn kein Mensch ist planbar und vorhersehbar. Die Alternative
zu stellvertretenden Planung kann nur die Selbsiplanung der Gesellschart sein.

Eine Selostplanung der Gesellschaft setzt strukturell eine Anngherung allgemeiner
Interessen voraus. Das ist im Kapitalismus unmoglich. Der Kepitalismus kennt Uber-
haupt nur Partielinteressen, die jeweils nur geden andere Partialinteressen durch-
setzbar sind. Eine gelungene Vermitilung der Partialinteressen trdgt dann den Ne-
men "Demokratie” - das kann es eber nicht sein. Kann es sber eine Anndherung
gligemeiner Interessen geben? Sind die individuellen Interessen und Winsche nicht
sehr verschieden, will nicht eigentlich jeder doch irdendwie etwas anderes? Ja, und
das ist auch gut sol Unter unseren Bedingungen schliefit diese Frage jedoch immer
mit ein, diese "Winsche’, dieses "andere Wollen” muf such gegden andere - ob indivi-
duell oder im Zusammenschluss mit anderen, die die gleichen Pariialinteressen ha-
ben - durchgesetzt werden. Wir hatten eber vorher dargestellt, daf die Selbstentfal-
tung des Menschen nur funktioniert, wenn sich ealle entfalten kénnen und dies auch
regl tun. Unter Bedingungen der Selbstentfsltung habe ich ein unmitteloares Interes-
se an der Selostentfallung der gnderen Menschen. Etwas vereinfacht gesprochen
steht der Win-Loose-Situation im Kapitalismus eine Win-Win-Situation in der zukinf-
tigen Gesellschaft gegenlber.

Schén und gut, aber wie kommen denn nun die Broichen suf den Tisch? Was er-
setzt denn nun den Wert als selostorganisierenden Mechanismus der Vergesellschaf-
tung? Aber das ist es doch gerade: Die Selbstentfaliung des Menschen ersetzt diesen
gbstrakien Mechanismus durch eine personal-konkrete Vermittlung der Menschen!
Selbstentfaltung bedeutet ja nicht Abschaffung der Arbeitsieilung. Ich Dbeziehe mich
weiterhin nicht auf die "gesamte” Gesellschaft, sondern weiterhin nur auf den Aus-
schnitt der Gesellschaft, der mir zugekehrt ist. Wie grof dieser Ausschnitt ist, ent-
scheide ich je nach Lage. Entfalien sich die Menschen um mich herum fréhlich vor
sich hin - und ich mittendrin -, dann Dbestent kein Grund, den gesellschaftlichen
Ausschnitt zu vergroBern. Gibt es eber Einschrénkungen meiner Selbstentfaliung, die
nicht meinem unmittelbaren Handeln zugénglich sind, dann werde ich den Blick wei-
ten, um die Ursachen der gemeinsamen Einschrankungen aus der Welt zu schaffen.
Dz mein Leben nicht mehr suf die Heranscheffung des Abstrekiums "Geld" ausge-
richtet ist, bekommen die Einschrankungen fiir mich eine vollig neue konkrete Be-
deutung: Sie schmélern in direkier Weise meinen Lebensgenuss. Da diese Einschrén-
kungen meiner Selbstentfeliung auch fir slle anderen beschrinkend sind, liegt es
unmittelbar nahe, die Einschrénkungen im gemeinsamen Interesse zu Deseitigen. Im
eigenen und gleichzeilig allgemeinen Interesse werden wir uns die personslen und
konkreten Vermittlungsformen suchen, die notwendig sind, um Einschrdnkungen un-
seres Lebensgenusses aus der Welt zu schaffen. Allgemeiner formuliert: Jedes
menschliche Bedirfnis findet auch seine Realisierung - und ist das Bedurfnis mein
einzig alleiniges auf der Welt, dann reslisiere ich es eben selbst. Da das aber Dei
den Brotchen auf dem Tisch nicht der Fall sein durfle, wird es fur das Problem
"Brétchen auf dem Tisch" eine allgemeine Ldsung geben.

Mit der Selbstentfaltung des Menschen kann es eine andere, individuell entlastende
Form der Vergesellschaftung geben. Wenn man sich per Fingerschnipp in die neue
Gesellschaft versetzen kénnte, ist diese Utopie schon fast vorstellbar. Aber wie
kommt man dahin, wo doch die Menschen so durchdrungen sind von Verwertungs-
zwang und Konkurrenzkampf? Das ist die Frage nach den Inhalten und Formen
linker politischer Bewegungen heute. Das ist das Thema von Kapitel 2.5.



D: ZUSAMMENFASSUNG

Wir haben die gesellschaftlichen Vermittlungsformen, innerhalb der sich die Produk-
tivkraftentwicklung bewegt, dargestellt. Inieressanterweise ergibt sich keine schemati-
sche "Hoherentwicklung" der Formen der Vergesellschaftung, sondern eher eine "spi-
ralférmige” Bewegung. In der "Natur-Epoche’ fand die Produkiivkraftentwicklung in
persongl-strukiurierien, konkreten Vergesellschaftungsformen statt. Mit dem Ubertritt
in die "Mittel-Epoche” wurde die kleinliche biuerlich-handwerkliche Enge zerschlagen
und die Produktivkraftentwicklung in abstrakie, entfremdete Bahnen gelenki. Das
heift nicht, daf es nicht noch biuerlich-handwerkliche oder andere Produktionsfor-
men gébe. Jedoch fiihrt die MaBlosigkeil der Kapital-Wert-Verwertung unausweichlich
zur "Globalisierung". Die kapitalistische Markiwirtschaft entfaliet ihre totalitdre sub-
jektlose Herrschaft Dbis in alle Winkel der Erde. Kern dieser Vergesellschaftungsform
ist die Verwertung von Wert als Selbstzweck. Die eigenen inneren Widerspriche des
kepitalistischen Systems, der immanent nicht aufhebbare Widerspruch zwischen Selb-
stentfaltung und Verwertungszwang, dréngt euf die Ablosung der abstrakien Verge-
sellschaftungsform durch eine neue personal-konkrete Vergesellschaftungsform mit
der individuellen Selbstentfaliung als Selbstzweck stalt der absirakien subjektlosen
selbstzweckhaften Wertverwertung als ihrem Kern. Somit kenn die personal-konkrete
Produktivkraftentwicklung auf neuer Entwicklungssiufe die entfremdete Produktiv-
kraftentwicklung sufheben, die ihrerseits des Ende der personal-konkreten Produk-
tivkraftentwicklung agrarisch-handwerklicher Provenienz bedeutete. Diese allgemeinen
Rehmenbestimmungen schliefen keinerlei Aussagen tber das Problem des Ubergangs
ein, also die Frage, wie denn das totalitdre und salle Reproduktionsgrundlagen der
Menschheit untergrabende System der Markiwirtschaft abgelést werden kann. Mit ei-
nigen am Ziel gemessenen Richtungsaussagen wollen wir uns im néchsten Kapitel
noch ngher befassen.
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5 2.3 FrEmneiT 1sT DIE FREIHEIT
ALLER MENSCHEN

In diesem Kapitel wollen wir auf dem schwierigen Grad wandern, der zwischen dem
illusionistischen Ausmalen einer lichien Zukunft und dem Verweigern jeglicher Ange
ben perspektivischer Entwicklungen liegt. Was wir leisten kénnen, ist - ausgehend
von unser Einschdlzung der Lage und Entwicklungstendenzen in den vorigen Kapi-
teln - Rahmenkriterien und Allernstiven zu bestehenden verfehlten Anséizen zu be-
nennen. Die Zukunft ist vorstellbar, vorausgesagt werden kann sie aber nichi.

Es reicht nicht aus, nur ganz allgemein "gegen Herrschaft" und "fir Emanzipation’

zu sein. Das, wogeden und woflir man sich einsetzt, muf inhaltlich genauer be-

(Fmanziostion] stimmt und entsprechend der realen Situation benannt werden. Wir haben bereits in

' Kepitel 2.2 die Herrschafisformen dargestellt, denen wir uns enigegenstellen. Cha-

rakteristisch wer die Tatsache des subjektlosen ¢konomischen Mechanismus, der un-

abhéngig von konkreten Personen sich-selbstorganisierend reproduziert, deren rei-

bungsloses Laufen die Herrschenden auch mit aller Gewalt sicherstellen. Mit den

konkreten Erscheinungsformen und moglichen Gedenstrategien wollen wir uns hier
suseinandersetzen.

A: HERRSCHAFT UND
GEGENSTRATEGIEN

Die moderne Herrschaft beruht nicht mehr prim&r auf persénlich ausgelibter
Macht, sondern ist - was viel fataler ist - strukturell verankert. Zuséizlich bedient
Uk” en| sie sich heute Formen, die scheinbar progressiv klingen, wie "Multikulturalismus”,

"Nechhaltigkeit” usw. Deshalb ist sie so schwer durchschaubar, aber es gibt Moglich-
keiten. Christoph Spehr unierscheidet verschiedene Varianten von Herrschaft und die
Forme" in denen sie aktuell verpacki werden - und schldgt Gegenstralegien vor
(1999, 252ff.):

A. Direkte Gewalt: Anwendung physischen Zwangs zur Aufrechierhaliung
von "Ordnung’.

Aktuelle Formen: polizeiliche, korrigierende Gewalt, begrenzte Kommandoak-
tionen, "chirurgische Operationen” und "saubere Interventionen” nach aufen
und Gefdngnisse, Heime und Psychiatrien nach innen. Die "neue Weltord-
nung" befriedigt anscheinend die alte Sehnsucht nach mehr oder weniger
friedlicher Konfliktlésung und die Ablehnung von Diktaturen.
Gegenstrategien: Gegenmacht aufbauen, Selbstverteidigung, aktiver Wider-
stand: "Wer nicht in der Lage ist, der anderen Seite weh zu tun, hat nichts
Nennenswertes zu erwarten.” (Spehr 1999, 184).

B. Strukturelle Gewalt: einseitige Bestimmungsgewalt durch ungleiche ma-
terielle Verfiigung in der Produktion.
Aktuelle Formen: Die "Globalisierung” setzt unhinterfragt voraus, daf okono-
mische Opfer gebracht werden missen - die Debaite geht nur noch darum,
Dei wem. ['6konomischer Rassismus’).



Gegenstrategien: Schwéchung dessen, was die Gedenseite stark macht z.B.
Streik, Boykott, Sabotage - auch wenn es gegen die eigenen unmittelbaren
okonomischen Interessen gerichtet ist!

C. Diskriminierung: "naturdeméGe’ Vorggben, wer was zu sagen und zu
tun hat.

Aktuelle Formen: "Multikulti” dient als diskriminierende Form dazu, die Be-
dirfnisse der Menschen auf ihre jeweiligen Kulturen zu reduzieren. Politi-
sche Probleme werden als Ausdruck von "Kulturen' gedeutet (Ethnisierung
von Konflikten).

Gegenstrategien: Conciousness—Politik, das eigene SelbstbewuBisein gegen
Fremddefinitionen entfalten (was "afrikanisch” ist, haben bisher die kolonia-
len Eroberer definiert). Solidaritdt auf Basis der eigenen Stirke entwickeln.

D. Kontrolle der Offentlichkeit: "repressive Toleranz’ - alle diirfen reden,
aber die Wirksamkeil aufgrund besserer Moglichkeiten ist fir die Herrschen-
den einfach grofer.

Aktuelle Formen: "Demokratisierung und Zivilgesellschaft” - wer sich unter-

wirft, darf "partizipieren’.

Gegdenstrategien: Abgrenzung und Autonomie, sich den Zusammenh&ngen ver-
weidern, die zur Integration fiihren.

E. Existentielle Abhdngigkeit: Vernichiung der unabhéngigen Moglichkei-
ten zur Reproduktion (Vertreibung der Menschen z.B. bei Staudammbauten),
Wege zur Bedirfnisbefriedigung sind sehr umsténdlich (lange Autofahrien
zum Job, Essen nur Uber vom Konzern hergestellte Mittel etc.)

Aktuelle Formen: "Nachhaltigkeit" stérki die existentielle Abhdngigkeit von
den Verursachern der Probleme: "Wenn eine soziale Bewegung sich auf die
neuen Diskurse einstellt, hat sie schon verloren” (Spehr 1999, 257)
Gegenstrategien: Selbstorganisation, Zurlickverlagern eines groferen Teils der
lebensnotwendigen Interaktionen und Kooperationen in die eigenen Reihen,
Kampf und "Wiederaneignung” der Ressourcen, Lebens— und Produktionsmit-
tel.

Von hier sus wird es auch deutlich, def die Haltung zur EXPO, die Beteiligung an

ihr oder der Kampf dagegen, eine Wasserscheide zwischen grundlegend entgegenge-
setzien Konzepten darstelll. An der EXPO zeigen sich die genannten sgktuellen Herr-
schaftsformen.

Direkte Gewsalt durch "neue Weltordnung': Schon in ihrem Anspruch, Lésungen fir

die globalen Probleme kénnten nur von den "hochentwickellen" L&ndern entwickelt
werden, verdeutlicht sie die "neue Weltordnung':

"Fir mich hat die EXPO einen hohen Symbolgehalt. In ihr nimmt der Kapi-
talismus des 2l. Jahrhunderts Gestalt an, nicht nur fiir Deutschland, son-
dern fur die ganze Welt" (Hierlmeier 1999)

Strukturelle Gewalt durch Globelisierung und Totalisierung der Marktwirtschaft:

'Die unsichtbare bzw. hier vielmehr die sichtbare Hand des Markies ist der
Superstar der EXPO" (Hierlmeier 1999).
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[Neoliberalismus]

Diskriminierung (ber "Multikulti": Die "internationalen Projekte” dienen in keiner
Weise dazu, den Menschen der Well mehr Einfluf guf die globale Zukunft zu geben.
An den konkreten Projekien wird deutlich, daf ihnen die Aufgabe zukommti, den
Schaden durch die kommerzielle Globslisierung zu begrenzen und dabei bevormun-
dend betreut zu werden.

Kontrolle der Offentlichkeit wird herdestellt, indem es Partizipstion nur bei Unter-
werfung gibt: Als Akzeptanzbeschafferlnnen werden soziale, Gkologische und viele
weitere Organisationen und Einzelpersonen gewonnen oder gekauft, die allein mit ih-
rem Namen dem Neoliberalismus das "menschliche Antlitz" (oder wahlweise ein ¢kolo-
gisches Gltesiegell umhéngen sollen (Bergstedt 19990l

Existentielle Abh&ngigkeit durch "Nachhaltigkeit” wird zementiert:

"Das Konzept behauptet, es ware moglich, gleichzeitig Wirtschaftswachstum,
Ressourcenschonung und den Abbau der weltweiten sozialen Ungleichheiten zu
erreichen - selostverstdndlich unter Beibehaltung bzw. durch die Ausweitung
Ger bestehenden kapitalistischen Weltordnung. Tatséchlich ist nachhaliige
Entwicklung ein von oben beiriebenes Programm zur Modernisierung der
Herrschaftsverhdlinisse” (TIPP-EX 1999).

Die EXPO stellt klar,

"... daf nicht mehr die Menschen, sondern die Konzerne in ihren For-
schungsabteilungen tber die Zukunft der Gesellschaft bestimmen” (Bergstedt
1999¢).

Die Herrschenden sind keine besonderen Menschen. Und es sind such nichi ir-
gendwelche Menschen fernab von uns. Es sind Menschen, die die selbsimérderische
Wertmaschine am Laufen halten, sie rechtfertigen, sie fir ihr eigenes Fortkommen
auf Kosten anderer benutzen. Dies veranlaft Spehr, metaphorisch festzustellen, daf
die "Aliens’, die in so vielen Mystery-Serien und Filmen vorkommen, bereits unter
uns sind:

'Die Aliens sind unter uns... Es ist die Erfahrung, daf Leute auf den er-
sten Blick aussehen wie normale Menschen, wie du und ich, einem fremden
Programm folgen, einem feindlichen Programm - der Aneignung fremder
Netur und Arbeit -, das sie als Angehorige einer fremden Gaiiung susweist;
daf ihre Solidaritdl nicht dir gehdrt, sondern einem fremden Aufirag. Sie
sehen nur so aus wie Menschen. In Wirklichkeit sind es Aliens" (Spehr 1999,
11,

Der fremde Aufireg, dem die "Aliens” folden sind die kybernetischen Regeln des
Wertkreislaufes. Sie sind unter uns, und der Graben, der "sie" von "uns” trennt, ist
schmal. Wieviele kleine Betriebe, Selosténdide, Alternativklitschen, "Selbstengestellte”,
kleine Manager gibt es? Wahrscheinlich Hundertiausende. Sie alle wirken direkt als
kleine Exekutoren in der ’schonen Maschine” mit. Und was ist mit den abh&ngig
Beschéftigien, die in tollen hierarchiearmen Beirieben unmittelbar mit dem Marki-
druck konfrontiert sind und ihre "eigene Verwertung' organisieren missen? Missen
sie sich nicht auch wie "Aliens” verhalten?

Eine Bewegung, die Emanzipation ealler Menschen will, kann nicht gleichzeitig re-
pressiv gedenliver anderen Individuen sein. Hier missen wir klar unterscheiden:
Nicht die Menschen sind die "Feinde'. Gengu das ware sonst das faschistoide Denk-
muster, das uns durch den herrschenden Rassismus nahegelegt wird. Avber es gibt



Verheltensweisen von Menschen, die wir nicht mehr tolerieren, sondern bek&mpfen. 4]
Wir sprechen dann lieber nicht von "Menschen sals Aliens’, sondern von Alien-Verhal-

tensweisen, die Banker, Konzernchefs oder auch ganz normale Leute zeigen konnen.

Diese Verhaliensweise ist Teil der Rollen, die Menschen Ubernehmen, um im Ganzen

mitmachen zu koénnen und die sie so "aufgesetzl” und "unauthentisch” wirken lassen.

Ebenso verhalien sich ganze Institutionen in diesem Sinne - wenn sie den Herr-
schaftscharekier verschweigen, und meinen, deren Macht zu ihren Gunsten nutzen

zu konnen.

Der "NGO-Stil": Mitmachen, Beraten, Modernisieren und Integrieren

Eine besondere Situation liegt bei sogenannten Nichiregierungsorganisationen )
(NGO) vor. Urspringlich aus Bewegungen entstanden, die Veranderungen INGOI
durchsetzen wollten, teilweise mit radikaler Systemkritik verbunden, passen

sie sich heute umfassend und effektiv in den herrschenden Apparal ein. Die

NGOs haben entscheidend zur Perfektionierung der Herrschaft beigetragen,

in dem sie gerade die kritischen Menschen einbinden, die sich systemge-

fahrdend engagieren kénnten.

Wie nahtlos repressive Herrschaftsformen (bernommen werden, zeigt z.B.

das Projekt "Global 200" des WWF (World Wide Fund for Naturel, das auf der

EXPO présentiert wird. Auf einer riesigen Weltkarte sind alle die Gebiete

eingezeichnet, die nach Meinung des WWF in "Schutzgebiete” umgewandelt

werden missen. Sie liegen nahezu alle in armen Léndern der sidlichen He-

misphére. Als Hebel, so wird vorgeschlagen, solle die Verschuldungssituation

bei Verhandlungen der jeweiligen Linder mit Weltwdhrungsfonds oder Welt-

bank angesetzt werden. Das ist modernisierter Imperialismus mit gar nicht

sehr samtigen Handschuhen! Kein Wunder, wenn die EXPO fir dieses Projekt (Naturschutz]
ein prima Forum bietet:

"Wo sonst ..., wenn nicht hier, gibt es zu Beginn des neuen Jahrtausends

einen besseren Ort, dem grenziiberschreitenden Naturschutz Gehor zu ver-

schaffen?" (Groth 2000)

Aber auch die ablehnende Haltung von R. Exner (2000] vom BUND wird le-
diglich mit dem Nichterfillen der tkologischen "Anspriiche” der EXPO be-
griindet und nicht grundsétzlich, die Machtverhdlinisse kritisierend. Im
Zweifelsfall, wie zum Beispiel in Konstanz, Dessau und Dresden, wirkt der
gleiche Verband in EXPO-Projekten mit.

Auch die Agenda 21, auf die sich die EXPO bezieht und an der sich viele
NGOs beteiligen, bestérkt diese Machiverhaltnisse noch ausdricklich. Die
Konzerne sollen auf gleiche Ebene wie die Politik gebracht werden. Mit den
Birgerlnnen soll nur eine Art Dialog gefihrt werden! Das ist ein weltpoliti=
scher Riickschritt hinter die Anfange des Kapitalismus beziiglich der Sou-
verdnitét der Bevolkerung. Jetzt wird dieser Anspruch durch verschiedene
Mittel, wie das 1999 vorldufig gescheiterte "Multilaterale Investitionsabkom-
men" vernichiet. Zwar verlieren die "normalen” demokratischen Institutionen
immer mehr Legitimation - ihre Ersetzung durch Konzernlobbies ware je-
doch verhédngnisvoll. Die NGOs stellen diesen ProzeB nicht grundsétzlich in
Frage, sondern versuchen rechizeitig, auf diese neue Herrscheftsebene mit-
genommen zu werden. Sie gehen Bindnisse mit den Herrschenden ein, um
fiir ihre "Sache" Lobbyismus zu betreiben, die sich von den Interessen der
'normalen Birgerinnen" mehr und mehr ablést. Die deutschen NGOs waren
z.B. am liebsten bei den WTO-Verhandlungen in Seattle dabeigewesen. Auf
nationaler Ebene fordern sie ihre Beteiligung in Ausschissen, die Einberu-
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fung eines Okorates oder die Schaffung einer parlamentsihnlichen NGO-
Kammer neben Bundestag und Bundesrat. Es entstehen neue elitdre Gremi-
en, fiir die es nicht einmal die Mindestregeln demokratischer Einflufnahme
gibt. Die NGOs haben selbst oft keine aktive Basis mehr, sondern sind
darauf angewiesen, Menschen fir ihre Zwecke ungefragt zu vereinnahmen.
Sie zeigen schon zahlreiche Verhaltensweisen der "Aliens”.

Deutlich wurde dies auch beim Widerstand geden den Weltwirtschaftsgipfel
1999 in Kéln. Durch die Vertreter der NGOs wurden zentralistische Aktionen
mit recht schwacher Wirkung durchgesetzt. Nichtsdestotrotz wurde dies als
"Erfolg" gefeiert. Die Teilnehmer an den Demos wurden vereinnghmt. [hre
Kritik an den "Latschdemos” wurde schlieBlich auch éffentlich diffamiert und
autonome Gegenkonzepte bekdmpft und diskreditiert. Typisch fir dieses Vor-
gehen ist der Verzicht auf den Kampf gegen die Herrschaft selbst und die
Instrumentalisierung von Menschen fiir eigene Zwecke, um sich auf Kosten
anderer durchzusetzen.

B: KrITIK UND GEGENBILD

Gegen die "Globalisierung” hilft weder eine kleinere oder groBere Umverteilung von
oben nech unten (auch wenn das erst mal einige Not unten lindern kénntel und
auch keine Verschiebung der Kosten der In-Weri-Setzung von Natur und Vergeudung
menschlicher Arbeil in andere Regionen, sondern nur ein Bruch mit der Herrschaft
der kapitalistischen Okonomie Uber das Leben. Der Ausweg besteht nicht etws darin,
gus immer mehr Menschen auf der Welt Lohnarbeiterlnnen zu machen (nachdem ih-
nen die Selbstversorgungsmoglichkeiten entzoden wurden), und auch nicht darin, fir
uns selber wieder z.B. 40-Wochenstunden-Jobs am FlieBband zu verlangen, sondern
in der Abschaffung der Lohnarbeit.

"Stellt Euch vor, es gibt (Lohn-JArbeit und keiner geht hin!” (A. Narcho, 1993)

Nicht der Kauf von noch mehr Naturarealen durch Alien-Verireter zur angeblichen
‘ngchhaltigen” Nutzung ist angesagt, sondern die Wiederaneignung von Ressourcen,
Lebens— und Produktionsmitieln durch die Menschen selbst.

Die spannendste Frage kommt aber erst dann: Wie soll die Produktion des Lebens-
notwendigen und mehr denn ohne Organisation der "unsichtbaren ordnenden Hand’
des Markies Uberhaupt funktionieren? Im realen Sozialismus ist doch genau dieser
Versuch gdescheitert?! Wie immer ist keine exskie Voraussage der Zukunft méglich.
Eine Voraussicht auf Moglichkeiten, die wir ergreifen - oder verpassen - kénnen,
aber gibt es.

Die Arbeitsproduktivitdt hat ein Maf erreicht, bei der es Verschwendung von Le-
Denszeit ist, 40 Stunden in der Woche zu arbeiten. Die Grundversorgung und sogar
die Erzeugung der Guter zur Befriedigung weiter wachsender Bedirfnisse ist mog-
lich, ohne daf alle Menschen sté&ndig arbeiten oder nur wenige von der Arbeit be-
freit werden.

"In dem MafBe aber, wie die grofe Indusirie sich entwickelt, wird die Schép-
fung des wirklichen Reichiums abhangig weniger von der Arbeitszeil und
dem Quantum angewandter Arbeit als von der Macht von Agentien, die wah-
rend der Arbeitszeil in Bewegung gesetzt werden..." Marx 1983/1867, 600



Das "Problem” der Arbeitslosigkeit aufgrund der Einfihrung neuer Technologien ist
nur unter Bedingungen der Wertvergesellschaftung eine individuelle Katastrophe, un-
ter anderen Bedingungen wére es die Befreiung wvon Muhsal und Plage, Frith-Auf-
stehn und modernem Stref. Es wurde mit Zahlen von 1988 nachgewiesen, daff fiir
den gleichen Luxus und Lebensstandard wie 1989 nur 5 Stunden Arbeil pro Woche
notig wiren (Dante 1992).

"Der Diebstahl an fremder Lebenszeit, worauf der jetzige Reichtum beruht,
erscheint miserable Grundlage gegen diese neuentwickelie, durch die grofe
Industrie selbst geschaffne. Sobald die Arbeit in unmittelberer Form auf-
gehort hat, die grofe Quelle des Reichtums zu sein, hort auf und muf auf-
horen, die Arbeitszeil sein Maf zu sein und daher der Teuschwert [das Maf)
des Gebrauchsierts.

Die Surplus=Arbeit der Masse hat aufgehéri, Bedingung fir die Entwicklung
(es allgemeinen Reichtums zu sein, ebenso wie die Nichterbeit der wenigen
fir die Entwicklung der allgemeinen Michie des menschlichen Kopfes. Damit
bricht die auf dem Tauschwert ruhnde Produktion zusammen, und der un-
mittelbare materielle Produktionsproze erhdll selbst die Form der Notdurf-
tigkeit und Gegensétzlichkeit abgestreift.” Marx 1983/1857, 601

Was Marx hier beschreibt, ist kein Autometismus. Er nennt nur die Moglichkeiten,
die Gber 100 Jahre nach ihm endgultig gegeben sind. Gerade damit diese Moglich-
keilen genutzt werden, sind revolutiondre Prozesse in der Gesellschaft notwendig.
Wahrend die Forderung nach "Arbeit fur alle” aus dieser Sicht eher konservativ ist,
versuchen reformerische Anséize wie die Forderung nach Existenzgeld, "New Work”
oder die 'Glicklichen Arbeitslosen” wenigstens etwas Besseres aus dieser Situation zu
machen. Sie sind auch berechtigi, insoweil sie das Bewultsein der Menschen fiir
diese neue historische Situation offnen und deren Zutrauen stérken, die Befreiung
von dem Arbeitszwang sls etwas Gutes zu empfinden. Sie werden saber fragwirdig,
wenn sie die kapitalistische Wirtschaftsform els Grundlage beibehalien wollen oder
"zur Finanzierung" gar benutzen mussen.

Wenn es keinen Druck mehr gibt, hart zu arbeiten (oder so zu tun, als winsche
men sich nichts sehnlicher), woher soll denn das Brot, das Haus, die Kleidung kom-
men? Legen sich dann alle Menschen faul in die Hingematte? Dies entspréche ei-
nem sehr pessimistischen Menschenbild, das historisch jedoch vielfach widerlegt wur-
de. Unter den jelzigen Bedingungen ist die Faulheil geradezu eine notwendige Folge
von Zwang und Strefs. Unter anderen Bedingungen zeigen sich andere Moglichkeiten:
Spaf an Krestivitdl und aktivem Tun (des Kindern derzeil leider friihzeitig und mih-
sam abgewdhnt wirdl werden wieder hervorquellen. Auffallend ist, dafs eine neue Ver-
gesellschaftung - auch wenn sie moderne Technik als Grundlage nuizt - tatsichlich
gleichberechtigte Beziehungen voraussetzt und selbst wieder erzeugt. Es entstehen
neue Regeln, die an der Selbstentfaliung des Menschen und nichi an der Selbstver-
wertung des Werts orientiert sind.
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[Allmende]

Ein Beispiel: Freie Softwareentwicklung

Die freie Softwareentwicklung ist eine Keimform personal-konkreter Produk-
tivkraftentwicklung im Meer der dominanten wertvermittelten gesellschaftli=
chen Reproduktion. Als Beispiel sei kurz die "Linux-Story" geschildert (aus-
fihrlich in Meretz, 1999b). Linux ist ein freies, extrem leistungsféhiges
Computerbetriebssystem, das komplett ohne Verwertungsinteresse in weltweiter
Kooperation einiger tausend Menschen "aus eigenem Antrieb" entwickelt wur-
de (und wird). Eine spezielle Lizenz garantiert die freie, ¢ffentliche Verfug-
barkeit und schlieft eine Privatisierung und damit Iniegration in den Ver-
wertungszyklus aus. Damit wurde ein Sonderraum geschaffen, in dem sich
Menschen zusammenfanden, die aus Spaf an der eigenen Entfaltung Soft-
ware schufen, die jedeR nuizen kann. Software gill als besonders verdichtete
Form gesellschaftlichen Wissens, und es schien ausgemacht, daf ihre Her-
stellung strikter hierarchischer Organisationsformen bedarf, wie sie in kom-
merziellen Softwarefirmen existieren. Die Praxis bewies das Gegenteil. In
den verwertungsfreien Sonderrdumen schufen sich die Entwicklerlnnen véllig
neue Organisationsformen, die auf Vertrauen und anerkannter Leistung ba-
sieren. Das Prinzip ist denkbar logisch und einfach: Was funktioniert, das
funktioniert. JedeR kann ein neues Projekt grinden und um Mitstreiterin-
nen werben. Erkennen die Mitstreiterinnen den/die Projektkoordinatorin
(Maintainerln) an, so werden sie ihn/sie unterstitzen und Beitrage zum Pro-
jekterfolg leisten - und wenn nicht, dann eben nicht. Der/die Maintainerin
wiederum hat ein unmittelbares Interesse, die Projekimiiglieder ernst zu
nehmen, ihre Beitrége zu wirdigen und als guteR Moderatorln zu fungieren.
Es gibt keinen abstrakten (bergeordneten Mechanismus, der die Ziele der
Projekte bestimmt. Die Ziele setzen sich die Projekie selbst, sie richten sich
nach den Winschen der Mitglieder, nach den Bediirfnissen nach Selbstentfal-
tung, Anerkennung und Spaf: "We just had a good time". Diese personalen,
konkreten Vermittlungsformen sind die Voraussetzung fir den Erfolg freier
Software, sie stellen die abstraki-wertvermittelien Formen geradezu auf den
Kopf - oder vom Kopf auf die Fiife, wenn man in Rechnung stellt, daf
man sich schlicht den Umweg Gber die Wertabstrakiion "spart’. Die Resultate
dieser Keimformen neuer Produktivkraftentwicklung "am Rande der Gesell-
schaft” sind bemerkenswert: anerkannt Gberlegene Produkiqualitdl und schier
unendliche gegenseitige Hilfsbereitschaft in der freien Software-Community.
Noch vor zwei Jahren wére es undenkbar gewesen, daf ein verwertungsfreies
Produkt, geschaffen von freien Entwicklerinnen, nur (ber das Internet mit-
einander verbunden, zur ernsten Bedrohung des weltgréfiten Softwarekon-
zerns (Microsoft) werden sollte.

Dieses Beispiel zeigt, daf Dereits heute Ansitze entstehen, dennoch wird es kein
gemutliches "Hinberrutschen” in eine neue Lebens— und Wirtschaftsweise geben. Oh-
ne Kampf kein Mampf! Es gent im Ubergdang um:

- Gewshrleistung der Grundsicherung durch Nutzungsberechtigung Gber die
jeweils notwendigen Lebensgrundlegen und Produktionsmittel durch All-
mende und Wiederaneignung der materiellen Ressourcen wie Hauser, Bo-
den und Produktionsmitteln.

- Abbau 6konomischer und anderer Zwinge, die sich nicht aus menschli-
chen Bedurfnissen ergeben (Ristung, Rendite/Profit/Gewinn, Verschwen-
dungsproduktion wie eingebauter Verschleifs etc., Entwickungs'hilfe” usw.)

- Gemeinsame Nutzung vieler Guter stail Privatvesiiz (Wohnen, Mobilitdt
ete..



- Entwicklung alternativer Okonomieformen, die die Abschaffung der
Zwangsstrukiuren einschliefen, denen sie bisher aufgrund der Wertverge-
sellschaftung unterworfen sind.

- Entwicklung dezentraler Politik- und direkier Demokratieformen.

Wie aber soll das konkret aussehen, was kann ich tun? Diese Frage ist deswegen
schwer zu beantworten, weil es ja gerade die Eigenschaft selbstorganisierter Prozesse
ist, da® sie keine Ubergeordnete Handlungsleitlinie brauchen, um zu funktionieren.
Dem Wert sagl such keiner, was ’er" zu tun hal. Nun ist der verselbsisténdigte
Wert eine analytische Denkfigur von Marx, dennoch erfilll sich die "Fetischfunkiion”
des Werts in der Praxis, ohne da8 die Menschen genau das bewuft wollen - die
Wertabstraktion bestimmt ganz einfach ihren subjektiven Moglichkeitsraum. Ein neuer
Modus kann nur bewuBt gegen das subjekilose Wirken des Werts durchgdesetzt wer-
den. Eine Moglichkeil ist der kompletle oder teilweise Ausstieg aus Verwertungszu-
sammenhéngden und die Etablierung neuer Regeln des Austauschs. Es geht um die

"...Entkoppelung eines soziglen Raums emanzipatorischer Kooperation von
Werentausch, Geldoeziehung und absirekier Leistungsverrechnung.” (Kurz,
1997).

Die freie Software-Community zeigt wie es gehi: Sie ist aus den Verwertungszyklen
susgestiegen und hat in einem selbstgeschaffenen Sonderrsum nach eigenen Regeln
das [virtuelle] Zusammenleben und Entwickeln von Software organisiert. Nur so war
es ihnen sberhaupt moglich, ihren Wunsch nach besserer und freier Software umzu-
setzen. Es ist nicht verwunderlich, daf diese ersten Keimformen im Softwarebereich
entstanden sind. Die notwendigen Produktionsmittel, Computer und das Internet, sind
zu méBigen Kosten oder génzlich frei (an Universititen) verflgbar. Software hat zu-
dem den Vorteil, nicht an eine besondere Materialitdt gebunden zu sein. Identische
Kopien entwickelter Software konnen zu sehr geringen Transakiionskosten verteilt
werden. Softwareentwicklerlnnen konnen auferdem mit begrenztem Einsalz aufgrund
hoher Lohne ihr Leben in den klassischen Verwertungszusammenhéngen reproduzie-
ren. Hier waren also die Hurden vor dem partiellen Ausstieg aus dem Verwertungs—
zyklus reletiv gering, dennoch war und ist es auch hier immer eine Entscheidung,
sich [verwertungs-Ifreie Zeit zu schaffen, um an verwertungsfreier Entwicklung teil-
haben zu kénnen.

c:. Den WEG zuMm NEUEN

Es reicht nicht aus, die Herrschaft hinwegzufegen - etwas Neues, noch dazu Bes-
seres, setzt sich nicht automatisch an dessen Stelle; eher andere, vielleicht noc
brutglere Formen der Herrschaft. Parallel zum Kampf gegen die Herrschaft muf das
angesirebte Neue im Verhalien der Menschen und ihrem gesellschaftlichem Zusam-
menwirken mitentwickell werden.

Selbstorganisation

Selbstorganisation im positiven Sinne bedeutetl eine Ausweitung individueller Wirk-
moglichkeiten auf Basis kollekiiver Prozesse, die die individuell mégliche Reichweite

Konk
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[Intersubjektivitétl

weit Ubersteigt. Die Selbstentfeliung des Einzelnen im kollektiven Rehmen ist die
Voraussetzung fiir selbstiragende, selbstorganisierte Prozesse. Eine zenirale Instanz,
die Uber den lokalen Einheiten stehend die selbstorganisierten Prozesse steuert oder
organisiert, ist nicht erforderlich, ja wirkt geradezu behindernd. Historisch war die
persénliche Herrschaft in den agrarischen Gesellschaften soleh eine zentrale Ord-
nungsform, doch sie konnte nicht (berdauern. Die sachliche Herrschaft des "Werts’
im Kapitalismus ist hier schon ganz anders beschaffen. Sie stelll sich dezentral in
millionenfachen Teuschhandlungen hinter dem Ricken der Menschen immer wieder
her. Der "Wert" hal damit suf raffinierte Weise eine solche Ordnungsfunktion.

Wir suchen jedoch nach neuen Formen der Entfaliung und Bewedung, die weder
persongl-strukiurierte noch wertbezogene Herrschaftsformen sgusbildet. Das ist nicht
einfach, haben wir doch alle schon die Erfahrung gemscht, wie schnell sich selost
in herrschaftskritischen Bewegungen informelle Machisirukiuren bilden, die ihre ei-
genen Versorgungsanspriche durch persénliche Profilierung sichern wollen. Die GRU-
NEN sind nur schillerndes Negativbeispiel, auch in NGOs und vielen anderen Bewe-
gungen kénnen wir diese Tendenzen beobachten.

Wie kénnen sich die Menschen - individuell und kollekiiv - entfalien, organisieren
und koordinieren, ohne wieder Herrschaftsformen auszubilden? Selbstorganisation be-
rubl vor allem auf der Kraft der von den Einzelnen ausgehenden Akiivitdlen - al-
lerdings braucht sie dazu geeignete Rehmen- und Randbedingungen. Das Dbedeutet:
keine Vorschriften fiir konkretes Tun, aber Kriterien fiir das individuelle Handeln
und Vernetzungen. Sie geben Orientierungen an, wofiir und mit welchen Mittel wer
wodegen agiert.

Fir uns ergeben sich diese Kriterien aus unseren bisherigen Erfahrungen und -
ganz allgemein - aus den Erfordernissen des oben (Kap. 2.2 geschilderten Uber-
gangs von der "Epoche der Mittel" zur "Epoche der Menschen™

Trennung von Selbstentfaltung und Verwertung: Die Selbstentfaliung
und die Vertretung der eigenen Interessen in selbstorganisierien Bewegungen
ist von der Erhaltung der individuellen Existenz durch notwendige Beteili-
gung an Verwertungsprozessen - ob als lohnférmige oder selbstangestellie
Arbeit - zu trennen.

Intersubjektive statt instrumentelle Beziehungen: Selbstentfaltung durch
Herabsetzung Anderer zum blofen Instrument der eigenen Inieressendurch-

setzung ist ausgeschlossen. Statidessen geht es um die Entwicklung intersub-
jektiver kooperativer Beziehungen auf allen Ebenen und zum Vorteil aller.

Bisher wurden oft gut gemeinte "Utopien" entwickelt, denen die Menschen dann
"verniinftig" folgen wirden. Heute weigern wir uns sogar, solche festen utopischen
Bilder zu entwickeln. Zwer wird uns immer wieder gesagt: "Wir kénnten uns erst an
der Beseitigung des Vorhandenen beteiligen, wenn wir wiften, was danach kommt.’
Die Antwort kann jedoch nicht sein, das "Danach’ in den schénsten, Uberzeugend-
sten Bildern auszumslen, sondern gemeinsam Bedingungen zu schaffen, unter denen
glle Menschen selbst ihre Zukunft in selbstgewdhlien Kooperationsbeziehungen gestal-
ten kénnen.

Gegen die bisherige Unterordnung unier herrschaftliche Vorgaben in Form des
Wert-Verwertungszwanges im Nemen von Rentabilitdt, Profit, Arbeitspléizen, Sicherheit
oder &hnlichem und geden die Instrumentalisierung von Menschen zu angeblich
guten Zwecken, ist die Eigenakiivitdt der verschiedenen Menschen Tréger von Bewe-



gungen und Umwélzungen. Des entspricht auch den vorher alldemein beschriebenen
Tendenzen hin zu einer "Epoche der Menschen" (Kap. 2.1.3).

Intersubjektivitdt statt Instrumentalisierung

Menschliches Dasein ist immer gesellschaftliches Dasein. Auch ein isolierter, einsa-
mer Mensch ist qua Natur ein gesellscheftlicher Mensch, denn Isoliertheit bedeutet
das relative Ausgeschlossensein gus gesellschaftlichen Zusammenhéngen. Die gesell-
schaftliche Natur kommt dem Menschen genetisch zu, und diese Potenz muss der
Mensch entfalten, will er sein Leben reproduzieren. Ein ungesellschaftliches Repro-
duzieren menschlichen Lebens ist nicht mdglich. Doch wie funktioniert die Schaffung
und Erheltung menschlichen Lebens auf gesellschaftliche Weise?

Der Mensch produziert und reproduziert sein Leben vermitiels der gesellschaftli-
chen Moéglichkeiten, oder anders formuliert: Die individuelle Existenz des Menschen
ist gesamigesellschaftlich vermittelt (vgl. Holzkamp 1985, 192). Das Begdreifen der
Vergesellschaftung, wie wir sie in Kap. 2.2 fir die verschiedenen Epochen dargestellt
haben, als Vermittlung zwischen Individuen und Gesellschaft schlieft zwel immer wie-
der anzutreffende einseitige Sichtweisen aus: Weder verfugt der Mensch unmittelbar
Uber alle Bedingungen seines Lebens und kann sie direkt bestimmen, noch wird er
vollstdndig von den Bedingungen bestimmti und gesteuert. Dennoch finden sich diese
Auffassungen sehr hiufig such unter kritischen Menschen. Die eine zeigl sich als
personalisierende Sichtweise auf Beziehungen, etwa so, als ob man slle Dinge in der
Kleingruppe schon regeln kénne; die andere zeigl sich als deterministischer Bedin-
gungsfatalismus, etwe so, als ob elle Menschen gleich Spielpuppen durch eine un-
sichtbare Hand gefihrt werden und men daher nichts machen kénne. Beide spiegeln
zwar Teile von Realitét wider, jedoch in einer verqueren Weise.

In der deterministischen Sicht zeigt sich die reale subjektlose selbstlaufende Ver-
wertungsmaschine, in der sich die Menschen gleich Rédchen im Getriebe sls den
Bedingungen vollstdndig unterworfen empfinden. Die personalisierende Sicht ist die
andere Seite der gleichen Medaille: De den Menschen die Verfiigung (ber ihre Be-
dingungen enizogen ist, scheinen elle Dbeeinflussberen Umstdnde susschlieBlich im
nahen persénlichen Bereich zu liegen. Viele Konflikte sind hier jedoch nicht Iésbar,
da ihre Ursachen im scheinbar unverfiigbaren gesellschaftlichen Bereich liegen. Die-
ser Widerspruch provoziert Unsicherheit, Aggressionen und gegenseitige Schuldzuwei-
sungen. Ein Teufelskreis, denn das Schwanken zwischen Ohnmechis— und Ausgelie-
fertheitsgefiinlen auf der einen und Aggression im personlichen Umfeld als Resultat
der Personalisierung von Konflikten euf der anderen Seite h&ngen eng zusammen.

Aus der Vermittlungsveziehung des Menschen zur gesellschaftlichen Reslitdl folgt
jedoch zwingend: Menschliches Handeln ist nicht "bedingungsgetrieben’, sondern
"moglichkeitsoffen”. Die gesellschaftlichen Bedingungen stellen niemals bloBe Deter-
minanten des Handelns dar, sondern bilden einen Moglichkeiisraum, in dem wir uns
bewegen. Sonst wére, nebenbei bemerkt, jede Anderung gesellschaftlicher Verhlinisse
prinzipiell ausgeschlossen - und dss ist nicht so, wie wir aus der Geschichie wissen.
In welcher Weise die grundséizlich vorhandenen Moglichkeiten individuell genutzt
werden, ist jedoch keineswegs fesigelegt. Es ist eben auch eine menschliche Mog-
lichkeit, sich als bedingungsgetrieven zu erleben und danach in selbstbeschrénkender
Weise zu handeln. Aber hier kommi es uns suf die zweite Alternative an, die wir
stark machen wollen, und das ist die Alternative der Erweiterung der individuellen
Handlungsfghigkeit in einer fur alle ndtzlichen Form. Um diese Alternative deutlich
herauszuarbeiten, kontrastieren wir die beiden Formen menschlicher Beziehungen,
um die es uns hier geht.
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Die einschrénkende und selost beschrénkende Beziehungsform ist die der Instru-
mentalbeziehungen. Ich Dbetrachie andere Menschen eals Instrument meiner Ziele, In-
teressen und Bedirfnisse, die ich guf ihre Kosten durchsetze. Diese Form ist nicht
nur fir andere einschrénkend, sondern such fur mich selbst beschrankend, weil die
anderen Menschen in umgekehrier Weise genauso mich zum Instrument ihrer Inter-
essenerreichung machen, wie ich umgekehrt sie. Es ist leicht vorstellber, daf ich
mein Bestreben, die anderen zu instrumentalisieren, nur durchsetzen kann, wenn
ich stets etwas "besser” bin als diese. Doch de die anderen in der Abstiegsspirale
der Zersetzung menschlicher Beziehungen evenfalls reagieren, schlagen meine "An-
strengungen” wieder auf mich zuriick, oder anders formuliert: Ich werde mir selbst
zum Feinde! Diese Handlungsweise darf jedoch keinesfalls zum individuellen Defekt
erklart werden, der einem selost "nicht passieren kénne”: Instrumentelle Beziehungen
sind die in der kapitalistischen Gesellschaft nahegelegte Beziehungsform, de sie den
Konkurrenzkampf innerhalb der ¢konomischen Wertmaschine widerspiegelt. Der Kapi-
talismus kennt nur instrumentelle Beziehungen und die dazugehérigen Partialinteres-
sen und kann such nur solche hervorbringen. Der Kempf der einen Partislinteres-
sen gegen die anderen wird dann 'Demokratie” genannt.

Die Alternstive von Beziehungen, die auf allgemeinen Interessen beruhen, kann der
Kapitalismus nicht hervorbringen: Er kennt keine allgemeinen Interessen. Subjekibe-
ziehungen, wie wir die Alternative nennen (Holzkamp 1985, 3701, basieren auf verall-
gemeinerbaren Interessen. Veralldemeinerbere Interessen sind solche, die nicht auf
Kosten anderer, sondern nur im Interesse aller erreicht werden konnen. Subjekibe-
ziehungen mussen akiiv gegen die nahegelegten Tendenzen zur Instrumentalisierung
durchgesetzt werden - und das ist nicht einfach. Auch wohlmeinende Worte wie
"Freiheit " und "Emenzipation” schitzen vor Instrumentalisierung nicht:

'Die meisten von uns haben gelernt..., dafl Emanzipation die Freiheil bedeu-
te, den Anderen und die dingliche Welt auf deren Nutzlichkeit fiir die Be-
friedigung der eigenen Interessen zu reduzieren” (Baumann 1992, 247)

Es gébe keum Hoffnung, wenn die Instrumentalisierung tatséchlich einem "natiirli-
chen menschlichen Wesen" entspriche. Zur radikelen Veranderung der Gesellschaft,
wie wir sie ansiredben, gehort unbedingt eine Entfaltung der Subjekiivitdt des Einzel-
nen, die die Entfallung der Subjektivitdl der anderen notwendig mit einschlieft. Sub-
jektbeziehungen sind in allgemeinen Inieressen gegrindet:

"Subjekibeziehungen sind Beziehungen zwischen Menschen, in denen das ge-
meinsame Ziel der Beteiligien prinzipiell mit allgemeinen gesellschaftlichen
Zielen zusammenfgllt” (Rudolph 1996, 45).

Allgemeine Ziele sind dabel nichi inhaltlich Dbestimmt, sondern dadurch, "daf sie
sich nicht gegen die Interessen Dbestimmier Personen oder Gruppen richien kénnen'
(Holzkamp 1980, 210). Dabei muf sich der Einzelne keinem Ganzen unterordnen,
sondern sein ganz individuelles Sein - wie das der anderen - schafft die Gesell-
schaft. Wenn er sich ganz fir sich und seine Interessen einseizi, setzt er genau
damil das Stlickchen Gesellschaftlichkeit in die Well, das seiner Individualitgl ent-
spricht. Die individuelle Subjektivitél ist die

"...Gewinnung der bewuBten Bestimmung der eigenen Lebensumstinde in
gleichzeitiger Uberschreitung der Individualitat, de durch Zusammenschlu®
mit anderen unter den gleichen Zielen die Méglichkeiten der Einflufnahme
guf die eigenen Lebensbedingungen sich potenzieren” (Rudolph 1996, 481,



Subjektbeziehungen und Instrumentelbezienungen kénnen wir dementsprechend

folgt skizzieren (nach Rudolph 1996, 46):

Subjektbeziehungen

Die gemeinsamen Ziele der Einzelnen fallen
mit allgemeinen gesellschaftlichen Zielen zu-
sammen.

Es handelt sich um Beziehungen ohne Unter-—
driickung.

Das Interesse an der Subjektentwicklung des
anderen Beteiligten ist das Interesse eines
Jeden.

Daraus entsteht eine begrindbare Grundlage
flir wechselseitiges Vertrauen.

Instrumentalbeziehungen

Ein Zusammenschluf von Gleichgesinnten fin-
det statt unter dem Gesichtspunkt der Durch-
setzbarkeit gleicher individueller Ziele gegen-
{iber nicht Gleichgesinnten (oder gesellschaftli-
cher Partialinteressen gegeneinander).

Sie werden hergestellt und zusammengehalten
ber die Vorteile, die die Beziehung dem Ein-
zelnen oder allen Beteiligten gegentber ande-
ren bringt.

Sie werden reguliert durch Zwang, Abhéngig-
keit, Druck, Unterdriickung.

wie 49

Angstlosigkeit, Freiheit, Offenheit und Eindeu-
tigkeit in der gegenseitigen Zuwendung.

Die konkrete Utlopie intersubjektiver Beziehungen beschreibt Iris Rudolph so:

"lch mochte eine Well, in der die Menschen sich nicht gegenseilig benotigen,
in der sie einfach durch das, wes sie tun und slles lassen, fir sich tun
und lassen, gleichzeitig such das Beste fur alle anderen tun” (Rudolph 1998,
78l

Es ist einsichtig, def des Ziel der Erringung der "Epoche der Menschen" auf
Grundlage intersubjektiver Beziehungen niemals auf dem Wege instrumenteller Aus—
nutzung erreicht werden kann. Kein noch so "positives Ziel" rechifertigt die Durch-
setzung individueller Interessen auf Kosten anderer. Ein Ziel, das auf Kosten ande-
rer erreicht oder angestrebt wird, ist kein allgemeines, sondern es ist in Partialin-
teressen begriindet, und die Durchsetzung von Partialinteressen ist immer mit In-
strumentalbeziehungen verbunden. Die Ubereinstimmung von Weg und Ziel ist damit
keine moralische Forderung, sondern eine immanent logischel Verstofe ich dageden,
ist das kein Grund fir ein schlechtes Gewissen oder morelische Verdemmnis, son-
dern ein AnlaB, die Grinde fir das Durchschlagen partieller Interessendurchsetzung
auf Kosten anderer anzusprechen. Dabei ist der selbstschidigende Charskier solcher
Handlungen offenzulegen. Def® hierbei Angstlosigkeit, Freiheit und Offenheit eine
Voraussetzung fiir die Klarung von Konflikten bilden, ist deutlich. Es wird klar:
Subjekibeziehungen kann man nicht erzwingen, sie sind dennoch unhinterdehvar die
Vorgussetzung auf dem Weg in eine herrschaftsfreie Gesellschaft.

Grundsétzlich kénnen wir kaum vorschreiben, wie diese neue Gesellschaft ihre Koo-
peration zu orgenisieren hat. Eins jedoch muf gewshrleistet sein: die Einzelnen
missen die Moglichkeil haben, wahlen und neu schaffen zu kénnen. Sie missen gus
dem jeweils Gegebenen auch "herausgehen” konnen. Dies ist die einfachsie und
grundlegendste Voraussetzung fiir Freiheit:

"Nur des macht freie Kooperation aus: da® man sie aufkiindigen oder ein-
schrénken kann, um Einflu® auf ihre Regeln zu nehmen..." (Spehr 1999,
2361,

Wenn dies unserem grundlegenden Ziel entspricht, entsteht eine Ubereinstimmung
mit den Wegen, suf denen wir nur dehin gelangen konnen. Die Forderung, daf der
Weg dem Ziel entsprechen misse, ist also hochakiuell. Es ist jedoch nicht damit ge-

[subjektive
Funktionalitét]
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[Erziehung]

tan, die bisherigen Herrschaftsmittel fortzurdumen. Damit die deschaffenen Freirdu-
me auch wirklich durch die Menschen im emanzipatorischen Sinne genutzt werden,
missen Erfahrungen von Subjektbeziehungen in den Freirjumen moglich sein. Die
Méglichkeil intersubjekiiver Beziehungen muss prekiisch als real besser, angenehmer,
herausfordernder und perspektivreicher erlebl werden als die slltéglichen Erfahrun-
gen mit instrumentellen Beziehungen, die wir alle immer wieder machen. Dabei gilt,
daB Subjekibeziehungen nicht aufgrund einer neuen "political correctness’ den neuen
moralischen Anpassungsmafstadb fur individuelles Handeln bilden - das wére absurd,
jo geradezu kontraprodukiiv: Subjekibeziehungen sind niemals vorstellbar als Resultat
einer Anpassung an den "Gruppendruck’ oder was guch immer. Subjekibeziehungen
sind das Gegenteil der Ubernzhme des Nzhegelegien, ob im Verhiltnis zur gesell-
schaftlichen Wertmaschine oder zu einer Initiative, Gruppe etc. Jede Kritik, die im
vorgeblichen Interesse der Gruppenharmonie unterbleibt, ist eine verlorene Chance -
fir die Gruppe und fiir mich.

F&higkeiten und Bedlrfnisse entwickeln sich permanent, das gilt auch fiir intersub-
jektive Beziehungen. Die praktischen Erfahrungen in der Kooperation mil anderen,
bei der Aktion, beim Streik, bei der Blockade oder beim Flugblatt schreiben bilden
eine wichtige Grundlage. Widersiand ist deshalo such Subjektwerdung wie sie z.B.
Peter Weiss im Roman "Asthetik des Widerstands' (1982 eusfihrlich beschreidt. Hier
haben auch so begrenzte Formen wie Zukunftswerksiditen, das Konzept "New Work’
(nur das tun, was ich "wirklich, wirklich" tun willl oder Tauschringe, die Fixierungen
guf Lohnarbeil und Geld aufbrechen, ihren berechtigten Platz. Voraussetzung ist,
dafs sie nicht die Integration in den gegebenen Kapitalismus beférdern, sondern Wi~
derspriche hervorrufen, die zu weiteren Auseinandersetzungen beitragen. "Soziale
Erfindungen” sind unverzichtbar, doch die Inhalte diirfen dahinter nicht zurtckblei-
ben.

Gegen Herrschaft - fiir neue menschliche, intersubjektive Beziehungen

Der Kampf fir neue Verhdlinisse erfolgt an zwei Fronten. Einerseits muf gesell-
schaftlicher Freiraum gegen die Machthaberlnnen, und jene, die die "Zukunft zubeto-
nieren’, ersiritien werden. Andererseits muf der Freiraum mit wirklich Neuem geftillt
werden konnen. Das DloSe Austauschen der Machthaberlnnen kann gdensuso wenig
das Ziel sein wie die Schaffung von Lohnarbeitsplétzen bei der weiteren In-Wert-Set-
zung von Natur und Mensch.

Natdrlich DbeiBt sich dabei die Katze gewissermeafen in ihren eigenen Schwanz. Ei-
nerseits brauchen wir neue intersubjekiive Beziehungen, um uns selbstorganisiert und
erfolgreich gegen die herrschenden Verhdlinisse wehren zu konnen. Andererseits sind
guch wir immer noch und immer wieder in den alten instrumentellen Beziehungsfor-
men befangen. Das Problem des gleichzeitigen Anderns der Umstdnde und der
Selbstveranderung der Menschen erkannie schon Marx in seiner 3. These Uber Feu-
erbech. Trotzdem zielten die Revolutionen bisher primér derauf ab, die Umstdnde zu
vergndern und dann zu hoffen, daf die "neuen Menschen" auf ihrer Grundlage ent-
stehen - oder mit Propegande, Erziehung und Ideologie "herangezogen’ werden. Es
bildete sich eine Art Avanigarde heraus, die meinte, im Nemen und fir jene, die
sich noch nicht genugend selbst verdndern konnten, die Umstdnde zu verindern und
dann auf den 'meuen Menschen" zu hoffen oder ihn zu erziehen. In der Gegenwart
ist diese Praxis nicht nur in den realsozialistischen L&ndern gescheitert und theo-
retisch widerlegt. Ein Blick auf die aktuellen Kultur—, Umwelt-, Friedens— und Tri-
kontbefreiungs= und Frauenbewegungen zeigl an vielen Stellen sogar Stagnation und
Abbeu. Aver an den Stellen, wo sie nennenswert Dleiben, haben sie neue Formen



entwickelt. So will die EZLN in Mexiko gar keinen "Sieg neuer Fiihrer', sondern
strebt eine Verinderung der Gesellschaft selbst an. Emanzipstion bedeutel heute
nicht nur Befreiung von der alten Herrschaft, sondern das Verhindern des Aufbaus
neuer Herrschaftsstrukturen in der eigenen Bewegung.

Was das bedeutet, wollen wir fiir verschiedene Ebenen deutlich machen: das "Bin-
nenverhdlinis" in emanzipatorischen Bewegungen und deren Verhdlinis zu den ande-
ren Menschen in der Gesellschaft.

Emanzipatorische Bewegungen und Projekte

Es gab und gibt es in der Realitdt Gruppen von Menschen, die sich orgenisieren,
um gemeinsam weitreichende emanzipatorische Ziele umzusetzen - auch ohne dab
alle Menschen dies bereits tun. Die emanzipatorischen Gruppen der Gegenwart teilen
im wesentlichen die oben fur die Gesellschaft gegebene Zieloestimmung. Sie wollen
eine Gesellschaft, in der die Menschen wirklich konkret, ohne durch persénliche
oder sachliche Herrschaft eingeschrénkt, selbstbestimmi handeln kénnen. Dieser An-
spruch Dbesteht in der Regel auch fiir die Binnenverhdlinisse in den Gruppen und
Vernetzungen. Paslak (19901 hat sich die Dynamik selbstorganisierter Bewegungen
angesehen und fur positive F&lle folgende typische Entwicklungen beschrieben:

- Die Kraft informeller bzw. selbstorganisierter Prozesse geht Gber die
Dynamik einzelner Gruppen hinaus und fuhrt zum Aufbau eines komple-
xen Netzwerkes von Initistivgruppen;

- Die selbstorganisierten Strukiuren werden nicht von "objektiven” Aufien-
einwirkungen geformi, sondern entstehen aus jeweils inneren eigenen
Entscheidungen tber die Bewertung von Situstionen und Problemen;

- Die interne Handlungskoordination ist stets labil und flexibel &nderbar.
Die Fortsetzung der Strukiur ist an die gemeinsame Bindung und Wei-
terentwicklung gemeinsamer Vorstellungen und Ziele gebunden.

Lost sich die Aktivitél der "Gruppe” von diesen Zielen, wird sie zum Selbstzweck,
und dies ist die ekuteste und haufigste Gefahr, der Gruppen und Bewegungen unter-
liegen. Das kommt leider - aber auch nachvollziehbarerweise - Dbei vielen Projekten
vor, sobald sie sich "etabliert” und "etwas zu verlieren” haben. Auch die "sozialen Er-
findungen” konnen sich mit einer "Spielwiese" innerhalb der gesellschaftlichen Bedin-
gungen zufriedengeben - Zukunftswerkstétien verloren z.B. den politisch-alternativen
Anspruch ihres "Erfinders’, Robert Jungk, weitestgehend.
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|Gleichberechtigung]

Kippt die innere Dynamik in Richtung auf den DbloBen Selbsterhalt als Selbstzweck
um, dann ist die Integration in die herrschende Verwertungs— und Geldmaschinerie
nur noch ein kleiner Schritt. Schnell gewinnt die Notwendigkeil, den kapitalistischen
Geldzyklen einige Tropfen fir den Selbsterhalt abzuringen, die Oberhand. Sobald eini-
ge Einzelne oder Teile der Bewegung sich so wichtig finden, daf sie vor allem um
ihre eigene Existenz k&mpfen, enfwickeln sich auch untereinander neue Verhalinisse.
Es geht dann nicht mehr darum, die anderen Beteiligien als autonome Subjekte zu
betrachten, sondern sie werden instrumentelisiert, um nur noch dem vorgeblich
"Ganzen" zu dienen. Die Verfolgung individueller Interessen, die einst Motor der Be-
wegung waren, wird fir den Gelderwerd und Machierhslt anderer eingespannt - die
Bewegung wird zersetzt, integriert, birckratisiert.

Dem Umkippen der Dynamik kann mit klarem Kopf und BewuBtsein der Gefahr
begegnet werden. Es gibt niemals unhinterdenbare Notwendigkeilen, auch Gruppen
unterliegen nicht der Determinstion durch die Bedingungen: Es handelt sich immer
um Entscheidungen. Und Entscheidungen lassen sich so oder anders fillen. Im
Ernstfall mufs ggf. sogar die Existenz der Gruppe oder z.B. ihr wirtschaftlicher Er-
folg in Frage gestelll und aufgegeben werden, wenn die Weiterexistenz den realen
Interessen der Beteiliglen zuwiderlguft. Ein Beispiel: In der "Sozialistischen Selbsthilfe
Muhlheim" (SSM) entwickelte sich aus der Jugendarbeit ein recht erfolgreicher "alier—
netiver Betrieb”, der Entrumpelungen usw. durchfihrie. "Arbeit” wurde definiert els
"glle Tligkeiten, deren Ausfihrung die Gemeinschaft fur wichtig halt" (BaumaRnahme
am eigenen Haus, Abfassen eines Briefes, Flugblattes, eine politische Aktion, Essen
kochen fir die Gemeinschaft usw.). Dann entstand ein ’'richtiger” Baubetrieb - mit
Anforderung an "moéglichst hohe Leistung in moglichst kurzer Zeit gusgedriickt durch
moglichst viel Geld". Es zeigte sich, def das nur funktioniert, wenn die eigentlichen
Ziele, n&mlich die reslen Bedirfnisse der Menschen (z.B. nach stref3freier Arbeitl
sufgegeben werden und der Betrieb normal-kapitalistisch durchgezogen wird. Die
SSM verzichtete auf den moglichen wirtschaftlichen 'Erfolg" und lieB lieber ein
"Scheitern” dieser Moglichkeit zu, als den Interessen der Menschen zuwider zu han-
deln (Kippe 1998, 9fl.

Wichtige Kriterien fiir das Binnenverhilinis emanzipatorischer Bewegungen sind al-
s0:

- Bindung an individuell vertretene Ziele, keine Verselost&ndigung von sich
institutionalisierenden Teilen der Bewegung als Selbstzweck,

- Verhinderung der Instrumentalisierung von Menschen fir Zwecke anderer,
Schaffung von Strukturen fur die Schaffung und Aufrechterhaliung inter-
subjektiver Beziehungen.

Dazu gehort aber auch der offene Umgeng mit Dissens. Das Streben nach Konsens
und Harmonie kann dazu fihren, daf inhaltliche Positionen unterdrickt werden, die
sich diesen "Bauchgefihlen” nicht unterordnen. So entstand auf den Jugend-Umwelt-
Kongressen (Jukf) bis zum Jahreswechsel 1999/2000 eine Situation, in der die gefor-
derte Unterwerfung unter "Konsens & Harmonie” zu einer Entpolitisierung fuhrie. Die
Position "Kein Streit, wir lieben uns doch alle..." fihrie zur "Machtergreifung von
Kreisen, die politisch nichts oder wenig wollen, die aber Umwellbewegung als Fami-
lienersatz und Nestwarme wollen” (Bergstedt, 2000bl. Demgegentiber fordert Bergstedt:

"Mein Ziel ist, Verhalinisse zu schaffen, die Gleichberechtigung schaffen, bei
denen die Menschen aber auch authentisch sein kénnen und nicht in dieser
beklemmenden Atmosphére des ‘Ich darf niemandem zu nahe treten' agie-
ren. Das ist zu erreichen u.a. durch



- Dezentralisierung weg vom Plenum

- offene, sich st&ndig verdndernde Strukturen

- Platz fur Streit und kreative Prozesse

- Autonomie fir Menschen und Gruppen

- Klarung in den Diskussionsrunden, auf wes ALLE achten (nicht die Ver-

entwortung einer Moderation abschieben) - somit Einleitung eines Lern-
prozesses aller” (Bergstedt 2000c!

Spehr (1999) kennzeichnet die gegen die Herrschaft k&mpfenden und sich deren
Handlungslogik entziehenden Gruppen als "Maquis’. Mit ihren oben genannten Eigen-
schaften, dem Verwerfen von Fuhrung und Avantgardeanspruch und dem Durchsetzen
von Emanzipstion und freier Kooperstion such in den eigenen Reihen, stellen sie ei-
ne vollig neue Qualitdl dar, was den Beteiligten oft gar nichi so deutlich bewuft ist.

Praktisch ergeven sich aus den Erfahrungen Dbisheriger aliernsiiver Bewegungen
weitergehende Aufgaben (Bergstedi, Hartje, Schmidt 19991

- Schaffung unabhéngiger Strukiuren [neue Aktionsstrukturen - politische
Gegenstrukiuren aufbauen],

- Aufrechierhaltung der selbstbestimmien Aktionsfahigkeit (Flexibilitat, Effi-
zienz, Vernetzung, Kooperationl,

- klare Ziele innerhalb umfassender Konzepte,
- Schaffen von Kristellisationspunkten.

Da die Menschen und die in Bewedungen Aktiven so unterschiedlich sind wie Men-
schen berall anders auch, haben sie auch unterschiedliche Fahigkeiten, und sauch
das Maf des Engagements wird verschieden gro® sein. Es ist oft so, dal einige
Menschen eine Art "Kraftfeld” um sich herum entwickeln. Sie ricken aufgrund ihres
Wissens, ihrer Organisationsféhigkeit, ihres menschlichen Verhaltens ins Zenirum des
Geschehens, auch wenn sie dies vielleicht vermeiden wollen. Manchmal ist es jedoch
fir die anderen einfach bequemer, die "Expertinnen’ machen zu lassen. Eine "infor-
melle Elite" entstent.

Eliten "an sich" stellen kein Problem dar. Es ist ja gerade das Ziel der neuen Ge-
sellschaft, daf sich jeder Einzelne maximsl entfaltet, dafi - wenn man so will - alle
an irgendeiner Stelle zur Elite gehéren. Doch wenn alle dazu gehéren, ist die "Elite’
im Dburgerlichen Sinne schon keine mehr. "Eliten” kommen aus den Gesellschaften, in
denen die Entfaltungsmoglichkeiten nur fur wenige und nur auf Kosten anderer vor-
handen sind. Das ist auch das groGie Problem fiir emanzipatorische Bewegungen.
Sobald Einzelne ihren Wissensvorsprung und die entwickelien Fahigkeiten dazu ver—
wenden, eigene partielle Interessen auf Kosten anderer durchzuseizen, kippt die in-
dividuelle Geniglitdl in Elitarismus um. "Informelle Eliten” bilden sich leicht in Grup-
pen heraus, in denen der Selbsterhalt der Gruppe zum Selbstzweck geworden ist.
Beide Aspekte bedingen einander, denn sie sind Resulial der schrittweisen Integrati=
on der Gruppe in die subjektlosen Selbsterhaliungssirukiuren der Werimaschine. Auch
das ist wiederum kein "persénlicher Mangel’ der Aktiven, sondern nachvollziehbares
Resultal der Tatsache, das die Menschen - auch die Aktiven in Bewegungen - zuerst
ihre individuelle Reproduktion absichern mussen. Verschrinken sich individuelle Re-
produktion und Selbsterhalt der Gruppe, so etwe bei "bezahlien Angestellien” der Be-
wegung von Projekien, dann liegen die Interessenkonflikie schnell nahe.

563

In der franzosi-
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Was kann man hier tun?

1. Rausgehen aus Verwertungsstrukturen: Wenn wir erkennen, daf die sub-
jektlose Verwertungsmaschine des Kapitalismus unsere Lebensbedingungden
zerstért, kénnen wir nicht die politische Arbeit gegen den Kapitalismus auf
seinen Verwertungsstrukturen aufbsuen. Ein Beispiel aus dem realen Leben:
Zunéchst sollte der Verkauf politischer Bicher die politische Arbeit finanzie-
ren, dann sollte der Verkauf politischer Biicher den Verlag finanzieren und
schlieflich wurden die Krimis entdeckt, die viel mehr Geld brachien als die
politischen Biicher. Nun muf jedes Buch selbst seine Kosten "erwirtschaften’,
denn auch die (Selbst-) Angestellten wolllen "bezahlt” sein, und die politi-
schen Biicher starben aus. - Andere Beispiele sind Abh4ngigkeit von Spen-
den oder gar staatlichen Subventionen, um "den Laden am Laufen” zu hal-
ten. Natirlich kostet politische Arbeit auch Geld, und Geld zu nehmen ist
nichts Verwerfliches. Doch der Rubikon wird Uberschritien, wenn die eigene,
individuelle Existenz von der Existenz der Gruppe abhangig wird, was be-
deutet, den Erhalt der Gruppe im eigenen partialen Uberlebensinteresse als
Selbstzweck zu betreiben. Politische Gruppen missen ohne existenziellen
Schaden ihrer Mitglieder untergehen konnen, und Mitglieder missen Grup-
pen verlassen konnen, ohne daf ihre Existenz infrage steht. Das geht nur
in autonomen Strukturen, die nicht nach Verwertungsprinzipien funktionie-
ren.

2. Individuelle Selbstentfaltung als Grundlage der Bewegung: Das Dominant-
werden von partiellen Individualinteressen auf Kosten anderer und das Ent-
stehen "informeller Eliten" kénnen weder durch biirokratische Verfahren
("Wahlen'l noch moralische Appelle ('Du sollst nicht instrumentalisieren’) ver-
hindert werden. Die einzige funktionierende Grundlage ist die Selbstentfal-
tung der beteiligten Individuen, die Durchsetzung ihrer allgemeinen Interes-
sen. Das schlieBt ein, allen auch die Chance, den Raum, die Moglichkeit zur
Selbstentfaltung zu lassen, denn wer weifs schon von vornherein, wie das
geht! Das "Moglichkeiten ... lassen” ist jedoch nicht die "Verantwortung" be-
stimmter Personen - etwa, der "Schlaueren’. Gerade eine solche "Verantwor-
tungshaltung” Weniger festigt die personelisierten Strukturen, die sie zu be-
kdmpfen meint: Es gibt niemanden, der das "Recht” hat, anderen "Méglich-
keiten zu lassen” - genauso wie niemand das Recht hat "Moglichkeiten zu
nehmen’. Das eine schlieft das andere logisch mit ein! Es ist die "Verant-
wortung" aller und jedes Einzelnen, Strukturen zu schaffen, in denen das
Lassen und Nehmen von Moglichkeiten keine Frage mehr ist! Dort, so sich
Menschen unbeschrénkt entfalten, ist fur "Eliten” kein Platz mehr.

3. Kritik und Reflexion der Bedingungen, nicht der Personen: Wir schreiben
immer wieder gegen die Moralisierung in emanzipatorischen Bewegungen an.
Wie aber sollen sich Subjektbeziehungen durchsetzen, wenn es keine morali-
schen Leitlinien gibt, an die sich die Menschen halten kénnen? Subjektbezie-
hungen setzen sich nur dann durch, wenn ich es will. Will ich die Selb-
stentfaltung, dann geht das nur in intersubjektiven kooperativen Beziehun-
gen. Was aber ist, wenn diese theoretische Erkenntnis sich praktisch nicht
durchsetzt? Dann gibt es keine andere Chance, als die Grinde fur das Un-
terlaufen anzusprechen, und die strukturellen Ursachen, die das Unterlaufen
nahelegen, aufzudecken. Das geht nur in offener Kritik und Reflexion des
eigenen Tuns. Jedes Zurickhalten und Unterlassen von Kritik um der "Har-
monie willen” ist kontraproduktiv - jede Unterdrickung erst Recht. Eine un-
terbliebene Kritik ist eine vertane Chance - fir mich und alle. Problema-
tisch ist jedoch personalisierende Kritik. Es geht niemals um "Schuld’, son-



dern immer um die Grinde fir mein Handeln. Es gibt kein unbegrindetes
Verhalten, sei es auch noch so daneben. Es gibt immer nur das Noch-nicht-
Kennen der Griinde fir das Handeln des anderen. Uber das Kennenlernen
der Grinde kénnen wir die individuellen Prémissen fir das Handeln verste-
hen, die auf die Bedingungen verweisen. Um diese Bedingungen geht es, ih-
re Rolle als strukturelle Handlungsvoraussetzung ist aufzudecken. Gerade die
Offenheit und Kritikfahigkeit entlastet mich von der Notwendigkeit, die an-
deren auch zu "mégen”. Dort, wo Gruppen nur noch Gber Sympathien funk-
tionieren, wo sich verschiedene sympathiegetragene Klingel bilden, ist etwas
faul.

4. Kollektivierung von Entscheidungen: Die Beteiligung an oder Grindung
von Gruppen auf der Grundlage der individuellen Interessen ist die eine Sa-
che. Eine andere ist es, Entscheidungen fiir das gemeinsame Handeln zu
fallen. Nicht immer liegt auf der Hand, ob diese oder jene Entscheidung im
allgemeinen oder nur partiellen Interesse liegt. Dennoch muss entschieden
werden, will die Gruppe nicht zur einer "Gruppe auf dem Papier’ mutieren.
Spehr schlagt ein "collective leadership” vor: "Es reicht nicht, daf alle ihre
Interessen formulieren und in ihrer Unterschiedlichkeit einbringen; irgend
jemand mu® den jeweils néchsten Schritt formulieren, der daraus folgt, und
in einer freien Kooperation sollte diese Fahigkeit soweit wie moglich kollek-
tiviert sein” (Spehr 1999, 302l

Kollektivierte Entscheidungsformen kann es viele geben, wichtig ist, daR sie
der Lage angemessen und leicht verdnderbar sind: Delegationen mit Mandat,
Rotationen in Entscheidungspositionen, zeitliche Befristungen fir bestimmte
Aufgaben etc. Wichtiges Merkmal ist hierbei, daf nicht immer "alle alles’
entscheiden, das ware viel zu uneffektiv, sondern das es ein transparentes
Verfahren fiir gemeinsame Entscheidungen gibt.

Emanzipatorische Bewegungen und Projekte in einer "zivilen" Gesellschaft

Herrschaft ist heutzutage nicht mehr offensichtlich, sondern versteckt sich in den
scheinbar normalen und netdrlichen alltdglichen Lebenszwangen. Diese Wirkungsweise
fihrt dazu, daB es in den kapitalistischen Kernléndern auch in Krisensituationen,
el ansteigender Erwerbslosigkeil und sogar Verelendung selen zu spontanen Aktio-
nen oder Befreiungsschldgen kommt. Spehr kennzeichnet die Mehrheit der "normalen
Leute" als "Zivilisten”, die

"...einfach vor sich hin (machen), ohne zu Uberblicken, was vor sich geht'
(Spehr 1999, 167).

Sie heben auch "kein Problem damit, daf die Entscheidung von anderen getroffen
werden” (ebd., 168). Wer kennt diese Leute nicht und hal sich nicht schon oft Gber
sie gedrdert. Das Problem fir emanzipatorische Bewegungen sind neben den Machi-
zentren jene, die diese Macht nichi hinterfragen, sondern akzeptieren, keine Fragen
stellen und die herrschenden Verhdltnisse rechifertigen:

"Sie tun einem gdar nicht so viel; sie lassen einen nur an der Well und ih-
rer Zukunft zweifeln" (Spehr 1999, 171

Politische Bewegungen werden deshalb leicht "tberheblich” und meinen, "fiir die an-
deren” denken und entscheiden zu konnen. Dann werden sie auch schnell zu Stell-
vertretern, die nach Gutdinken ihre eigenen partialen Interessen im vorgeblichen
"Interesse der Mehrheit” durchsetzen. Aver
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56 "... es gehort zu den Grausamkeiten im Maquis, daf3 sein Fortschritt sich
daran festmacht, ob er in der Lage ist, Zivilisten abzuwerben" (Spehr 1999,
2651

Doch was heifit "sbwerben'? Es gibt keinen anderen Grund sich "sbwerben” zu las-
sen, als die individuelle Vorstellung von einem Dbesseren Leben. Warum sonst sollte
sonst jemand in den Maquis, den "Busch’, gehen, als aufgrund der Vorstellung, daf
dort bessere Moglichkeiten der eigenen Entfaliung warten und die Risiken nichi so
grof sind wie das Elend des kummerlichen Lebens in der "zivilen" Gesellschaft. Kei-
ner will missioniert werden, es gibt keine objektive Richtigkeil irgendeiner Vision, es
giot keine Garantie, sondern nur die Mdglichkeit eines besseren Lebens im "Maquis'.
Der Widerspruch zwischen der Notwendigkeit, massenhaft Leute in den "Maquis’ ab-
zuwerben und der reslen geringen Ausstrahlung des "Maquis" besteht [nochl. Das
milssen wir aushelten, es gibt dennoch keine Berechtigung andere fiir ihr Handeln
Zu geifeln - auch nicht die "Zivilisten". Sich "sbwerben" lassen gehi nur auf der
Besis eigener Entscheidungen, und das muss jede/r selbst tun. Wer nicht will, will
nicht, hat seine Grinde daftir und ist in Ruhe zu lassen. Will ich, das meine Grin-
de fur mein Handeln akzeptiert werden, so muss ich die Begriindetheit anderen
Handelns auch gkzeptieren - ich muss die Grlinde ja nicht teilen. Die Autonomie des
Handelns gilt nicht nur im Binnenverh&linis, sondern such gegentber den '"Zivili-
sten”.

Die "Maquis” kénnen schwer unmittelbar in der Well der "Zivilisten" (berzeugend
wirksam werden. Vermittelnd wirken hier punkiuelle soziale Bewegungen, in denen
Ef?“;fi"?gf@’frj‘ sich Aliens, Zivilisten und Maquis vermischen - Spehr verwendet dafir das Bild ei-
o eageniel®  nes "Erlenmeperkoloens’. In und mit diesen Bewegungen sind die gesellschaftlichen
len Hals und ei-  bingriffsmoglichkeiten gréfer als im Rahmen der birgerlichen "Demokratieformen’.

nem breiten FuB,  Sie selzen Neues in die Welt, sind aber aus der Sicht des "Maquis” begrenzi:

das man zum Mi- . ) ) ; ) . . . .
schen gut herum- Eine Friedensbewegung ist zunéchst eine Bewegung fir Frieden, nicht fur

schwenken kann Emanzipation” (Spehr 1999, 247).

Das Bild der Unterscheidung zwischen "Maquis" und '"Erlenmeyerkolben” kann bei
der Orientierung ndtzlich sein. Wenn sich der "Meaquis” isoliert, hat er keine Chance
- wenn im "Erlenmeyerkolben” zu wenige "Marquis’ sind, verlieren sie ihre potentielle
Dynamik. Konsequenter Widerstand und soziale/tkologische Bewegungen werden sich
immer in einem Spannungsverhdlinis bewegen - aber beweden missen sie sichl Zur
Orientierung, welche konkreten Konzepte und Aktivitdlen diese Bewegung in die
Richtung fuhren, die wir brauchen, kénnen die oben genannien Kriterien dienen:
Kein Zurtick in die Wertvergesellschafiung, kein Streben unser Projekie nach "6kono-
mischem Erfolg" innerhalb des Systems und Verhinderung instrumenteller Beziehun-
gen uniereinander und gedeniiber anderen Menschen. Fur eine 'Politik der Autono-
mie" (Spehr 1999, 261!



2.4 ZUsaAMMENFASSUNG =~ RE~- &
VvOLUTION IM FUNFSCHRITT —

Es ist ein langer Text geworden, und wir heben beim Schreiben viel gelerni. Eine
Zusammenfassung falll uns nach der Fille der entwickelten Argumente schwer. Viel=
leicht sollten wir die Zusammenfassung eher fiir eine spekulative Utopie nutzen. Der
in Kapitel 2.1, Punkt A. in einem Exkurs dargestellle Funfschritt fir den typischen
Verlauf von revolutiongren Umbrichen bietel sich dazu an.

Der Finfschritt, der von Klaus Holzkamp formuliert wurde (Holzkamp 1985), ist
nichts vollig Neues. Manche erinnern sich sicher an den dialektischen 'Dreisprung’
von These - Antithese - Synthese, der auch hier wieder vorkommt - jedoch wesent-
lich préziser und reslitdisnaher. Diese salldemeine Form von Entwicklung in Qua-
litdtsspriingen wurde von Holzkemp fir die Evolution in der Tier— und Pflanzenwell
nechgewiesen, ebenso fir die Prozesse der Menschwerdung. Da Leben grundsétzlich
nicht stillsteht, nie stagniert, da sglle Materiearien sich bewegen und in groRen oder
kleinen Entwicklungsprozessen ihre Geschichte haben, kénnen wir diese finf Schritle
auf jegliche materiellen Prozesse beziehen - folglich auch auf die Gesellschaftsge-
schichte. Auch dort finden wir groBere Zyklen [personal-konkrete Vergesellschafiung
- eabstraki-entfremdete Vergesellschaftung - personal-konkrete Vergesellschaftung:
vgl. Kap. 2.2), die kleinere einschlieBen (Aufstieg und Zerfall jeder einzelnen Gesell-
schaftsepoche und -ordnungl.

Wir wollen hier die fanf Schritte fir eine allgemeine mdglichst reslitdisnahe, aber
doch utopische Skizze der méglichen revolutiondren Umbriche verwenden. Skizze
heiBt: Hellsehen kénne auch wir nicht, aber begrindet phantasieren schon.

1. Keimformen: Der erste Schritt besteht im Nachweis der Keimformen des
Neuen, die spater eine systemsprengende Qualitdl gewinnen. Voraussetzung
ist eine Analyse der bestehenden Verhdlinisse, also des alten dominanten
Systemzusammenhangs. Das haben wir in den Kapiteln 2.1 und 2.2 getan.
Wir fanden heraus, daf o¢konomisch die entfremdete Produktivkraftentwick-
lung und gesellschaftlich die Vermittlung aller sozialen Beziehungen Gber den
Wert bestimmend sind. Innerhalb dieser Formen sind die Entwicklungsres-
sourcen fir eine weitere Entwicklung des Systems erschopft, die Produktiv-
kraft der Arbeit zersitrt mehr als sie schafft. Die letzte unausgeschépfte
Ressource ist der Mensch, seine Kreativitét, seine Potenzen, die in der Eni-
faltung seiner Individualitdt liegen. Selbstentfaltung und Verwertung stehen
jedoch in einem nicht aufldsbaren Widerspruch zueinander. In den realen
Anséizen der Selbstentfaliung liegen die Keimformen des Neuen.

2. Rahmenbedingungen: Die Erschdpfung von inneren Entwicklungsres-
sourcen von Systemen ist undramatisch, wenn die Rahmenbedingungen des
System relativ stabil bleiben. Das ist beim totalitdren Kapitalismus nicht der
Fall. Erschopfung und Zerstérung seiner eigenen Reproduktionsbedingungen
und damit der Lebensbedingungen der Menschheil gehen einher. Klimakata-
strophe, Armut, soziale Verheerungen, Zerstérung natirlicher Grundlagen
sind nur wenige Stichworte der globalen Problematik, mit der wir uns kon-
frontiert sehen. Nur eine radikale Verdnderung der Lebens— und Wirt-
schaftsweise, der Ausstieg aus den alten verwertungsbestimmien Systemzu- e fiir ihre
saemmenhingden kann die fortschreitende strukturelle Unterminierung unserer Verwirklichung ak-
Lebensbedingungen aufhalten. Die Rahmenbedingungen dringen auf eine tiv werden.
qualitative Uberwindung der alten Systemzusammenhénge - eine abstrakte

Utopien haben die
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Notwendigkeit oder gar Automatik der Uberwindung ergibt sich daraus jedoch
nicht. Sie wird nur geschehen, wenn wir es tun. Das Alte geht nicht mehr,
aber das Neue kann noch nicht.

3. Funktionswechsel: Der erste qualitative Sprung erhglt noch die alten
Systemzusammenh&nge, bedeutet aber den Umbruch der Keimformen zu einer
Dedeutenden Entwicklungsdimension. Noch unter Bedingungen der subjektlo-
sen Wertverwertungsmaschine und der entfremdeten Produktivkraftentwicklung
bilden sich Bereiche neuer Produktions— und Reproduktionsformen heraus.
Diese etablieren sich auferhald der alten Zusammenhénge, aber unter voller
Nutzung der besten materiellen und ideellen Gebrauchswerte, die das alte
System hervorgebracht hatl. Sie werden in neue soziale und produktive Zu-
sammenhénge gestelll und verwendet - eine High-Tech-Aussteiger-Avantgar-
de und andere Bewegungen an vorderster Front nutzen sie akiiv. Im Bin-
nenverhdlinis setzen sich intersubjektive Beziehungen als Grundlage eines
verninftigen Austausches der lebensnotwendigen Dinge durch - Qualitdt, In-
halte und Kommunikation ersetzen die "unsichtbare Hand" der abstrakien
Wertvermitilung Uber den Markt.

4, Dominanzwechsel: Der Kampf des Alien gegen das Neue ist hart und
die Repression betréchtlich, aber die alten Systemzusammenhinge und ehe-
maligen Verlockungen des Geldes sind nicht mehr wirksam. Wer will sich
noch fir fremdbestimmtes Verschwenden von Lebensenergie kaufen lassen?
Das Neue setzt sich explosionsartig durch, es wird dominant, es entwickelt
mit seinen neuen Kommunikations- und Lebensformen eine Strahlkraft, die
erstmals wieder Optimismus aufkommen lassen. Der Kapitalismus ist doch
kein Neturgesetz, wer hétle das gedacht. Wie umsténdlich erscheint der Um-
weg Uber anonyme Marktbeziehungen, denen man frither die Herrschaft (ber
den sozielen Austausch gewdhrte, wo man doch alles verniinftig nach Maf-
stgdben der Entfaltung fur alle Menschen regeln kann. Wie doof und klein-
lich sehen im Riickblick die alten Instrumentalbeziehungen aus, mit denen
wir uns gegenseitig traktierten und die herrschenden Strukturen reprodu-
zierten. Mit dem Beispiel von GNU/Linux fing alles an anders zu werden.
Das gibt es zwar nicht mehr, aber die freie Softwarebewegung hatte zum
ersten Mal im breiten MafBstab gdezeigt, daf es auch ohne die Verwertung
von Wert gehen kann.

5. Umstrukturierung: Es gibt viel aufzurdumen, einige Verheerungen des
Uberwundenen Kapitalismus werden vielleicht nicht mehr reparierbar sein.
Aver die kreative Menschheit wird andere Wege finden, die Probleme zu be-
waltigen. Auf der Grundlage der Dominanz des Neuen wird die Entwicklung
nicht aufhéren. Die Vielfalt von Lebens— und Wirtschaftsformen wird gerade-
zu aufblihen, vom Alten wird nicht mehr viel dbrig bleiben. Wird nun die
groRe Langeweile ausbrechen? Nein, auch dieses Stadium ist auch "nur" wie-
der Ausgangspunkt fir weitere Entwicklungszyklen - aber diesmal auf herr-
schaftsfreier Grundlage.

Zugegeben, das klingt utopisch, und das ist es such. Vielleicht wird alles ganz an-
[Utopiel ders ablaufen, in der Regel blamiert sich jede konkrete Utopie nach ein psar Jah-
ren. Aver die Skizze soll zeigen, daf die Geschichie kein Ende kennt, daf es wei-
tergent, daf es begrindete Entwicklungsperspektiiven gibt. Praktisch kénnen nur wir
bestimmen, was geschieht.



3. VISIONEN =~
KONZEPTE ~
EXPERIMENTE

3.1 TeEcHNIXK uUND OxoNOMIE -~
MITTEL STATT SELBSTZWECK!]

Ohne Technik konnten menschliche Lebewesen nicht als Menschen leben. Menschen
nutzen natirliche Gegebenheiten nicht nur fir das biotische Uberleben, sondern ge-
stalten sie akiiv um. Dazu schaffen sie Werkzeuge, die gegensténdlich oder in Form
ideeller Sachverhalte (Wissen, Software, "Denkwerkzeuge'l eine wichtige Grundlage ak-
tiver Taligkeil sind. Obgleich Technik schon immer als etwas "Widernatir 1Lhes ge-
kennzeichnel wurde, ist die "menschliche Natur" in Wirklichkeil selbst dadurch Dbe-
stimmt, mittels geeigneter, selbst hergestellier Instrumente und Verfahren gesetzte
Zwecke zu erreichen. Als Technik sind nicht nur die verwendeten Werkzeuge und In-
strumente zu Dbetrachien, sondern sie ist jene Handlungsform, m‘t der ‘einheitlich
die Beziehmgef des Menschen zu sich ~aosv, zu anderen und zur Umwell in seinen
wichtigsten Handlungszusammenhéngen eguueu werden [Krohn 1976, 43).

Wir sprachen bisher nur von Techni Mittel zur Erfullung menschlicher Zwecke.
Zwecke kénnen jedoch innerhalb der gese Ischaftlichen Organisation der Menschen
weiteb von konkreten Bedirfnislagen liegen und sich stark verschieben und verselb-
sténdigen.

J.S.Mill: "Es ist fraglich, ob alle bisher gemachien mechanischen Erfindun-
gen die Tagesmihe irgendeines menschlichen Wesens erleichtert haben.

K. Marx: "Solches ist jedoch auch keinesweds der Zweck der kapitalistisch
verwandten Maschinerie. Gleich jeder andren Entwicklung der Produktivkraft
der Arbeit soll sie die Waren verwohlfeilern und den Teil des Arbeitstags, den
der Arbeiter fur sich selbst brauchi, verkirzen, um den andren Teil seines
Arbeitstegs, den er dem Kapitalisten umsonst gibt, verlangert. Sie ist Mittel
zur Produktion von Mehrwert." (Marx 1967, 291)

In der kepitalistischen Okonomie, in der das menschliche Handeln dem Prinzip "Aus
Geld mache mehr Geld" unterworfen wird, ist auch die Technik diesem Zweck unter-
worfen. Nur insoweil sie diesen Zweck unterstitzt, wird sie genutzt und weiter ent-
wickelt. Sie verstarkti deshalo die Kraft der herrschenden Prinzipien der Geldvermeh-
rung als Selbstzweck und erscheint selbst als herrschende Mecht. Also ist ein sinn-
voller Umgang mit Technik daran gebunden, daf gleichzeitig andere gdesellschaftliche
Verh&ltnisse hergestelll werden.

Die Technik, fir deren Akzeptanz auf der EXPO gdeworben werden soll, liegt voll im
Trend technokratisch-neoliberaler Zukunftsplanung. Typisch dafir ist, def die tech-
nische Entwicklung als Selbstzweck betrachtel wird und die berechiigle Frage ent-
steht:

Technik ist die Antwort. Aver was war die Frage?
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[Wertverwertung]

Vgl. Kap. 2.1,
Punkt B.
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duktivkraftentwick -
lung]
[Entfremdung]

[Markt]

[Wertgesetz

[Kapitall

[Umwelt]

Es bederf jedoch weder einer Frage noch einer Antwort, denn die Technik ist un-
ter den ekiuellen Bedingungen alleinig Zweck in einer selbstgentgsamen 6konomi-
schen Verwertungsmaschine. Technik ist das Mittel, um aus Geld mehr Geld zu ma-
chen, und Technik ist das Miltel, die dabei angerichieten Zerstorungen wieder zu
reparieren. Das Motto der EXPO konnte also such sein:

Mit Technik 16st man die Probleme, die man ohne Technik nicht hétte.

Falsch wére allerdings, der Technikverdemmnis das Wort reden. Aber es gill zu
verstehen, wie das Verhdltnis von Okonomie und Technik beschaffen ist, um ziel-
genaue Kritik zu leisten, um eine Vision zu entwickeln, um realpolitische Konzepte
zu diskutieren und Experimente auf ihre Tauglichkeit zu Gberprifen.

Erinnern wir uns an die Darstellung im zweilen Kapitel. Mit dem Eintritt in die
"Mittel-Epoche” wird die enge und durchschaubare Bindung von eingesetzien techni-
schen Mitteln und unmittelbaren Produktionszwecken in Landwirtschaft und Hand-
werk aufgehoben. Die Mittelnutzung wird entsubjektiviert und einer eigensténdigen
wissenschaftlichen Bearbeitung unterworfen. Gleichzeitig wird der ¢konomische Pro-
duktionsprozeB vollkommen umgestilpt, er wird den unmittelbaren Produzenten ent-
fremdet. Nicht mehr fiir konkrete Bediirfnisse wird produziert, sondern gleichsam
nurmehr auf "Verdacht" fiir einen anonymen Markt, suf dem Guter ber das univer-
selle Schmiermittel "Geld" getauscht werden konnen. Beide Prozesse, der ¢konomische
Produktionsprozef® und darin die Technikentwicklung verselbsténdigen sich gegentber
den Menschen. Nicht die menschlichen Bedurfnisse z&hlen, sondern nur die kauf-
kraftige Nachfrage. Das Werigeselz, aus Geld mehr Geld zu machen, ist unter-
schiedslos unerbittlich: Ob Kapital sich verwertet durch den Bau eines Staudamms
oder durch Kaschierung okclogischer Schéden aufgrund des Stgudemmbaus ist
gleichgtltig. Nur eines kann der verselbsténdigte Prozef nicht: stillstehen.

Von Technik und Umwelt als scheinbar okonomisch unabhingigen Prozessen zu
sprechen, macht keinen Sinn. Mensch, Natur und Technik mossen zusammen gedacht
werden — aber nicht, wie die EXPO suggeriert, als unabénderliche, quasi-natirliche,
zwangslaufige Abfolge technischer Entwicklungen, die Gber uns kommen und denen
wir uns unterzuordnen heben. Es gibt nicht die eine, unumgéngliche Zukunft, wie
sie uns die EXPO prasentiert, sondern die Zukunft ist offen und gestallbar.




A:. KRITIK HERRSCHENDER
OKONOMIE UND TECHNIK=
ENTWICKLUNG

In diesem Abschnitl stehen drei Hauptrichtungen im Mittelpunkt, die uns von der
EXPO als "Konzepte" zur Losung der globalen Probleme présentiert werden: Die voll-
stdndige Liberalisierung des Markies, die Technik als zentrale Problemlésung und
das Nachhaltigkeitskonzept.

Markt als Regelmechanismus

Hinter der Liberalisierungsforderung steckt die Annahme, daB die Ubertragung der
globalen Probleme an die Selostregulation des Marktes die Probleme lésen werde. Wir
untersuchen hier wie die beschworenen Regulierungsmechanismen funktionieren. Der
genaue Blick offenbart die "Selbstheilungskréfte” als blofe Ideclogie.

Wurden elle gesellschaftlichen Beziehungen historisch vor dem Kepitalismus perso-
nel-konkret geregelt, so schob sich mit dem "Marki" ein sachlicher Regulationsme-
chenismus zwischen die Menschen. "Marki" ist hierbei nicht einfach ein Ort des
Austausches - solche konkreten Pléize der Begegnung, der Tausches, der Kommuni-
kation, der Kultur, des gesellschaftlichen Lebens im weitesten Sinne sind mit dem
"Markt" der Marktwirtschaft nicht gemeint. Der kapitalistische Markt ist ein abstrek-
ter, virtueller "Ort" des Vergleichens von Werten, ausgedrickt in Geldform. Hier zeigt
sich, ob die unabhéngig voneinander Detriebenen Privatarbeilen auf ein gesellschaft-
liches Bedurfnis treffen oder nicht. Es wird also nicht vor der Produktion kommuni-
kaliv geklart, welche Bedlrfnisse der Gesellschaft mit welchen Produkien befriedigt
erden konnen, sondern erst wird auf "Verdacht’ produziert. Dann zeigi sich im
Nechhinein, ob die Produkie auch "abgesetzt" werden kénnen. Ein eigentlich sozialer
Prozet - das Herstellen und Verbrauchen von Gltern zum Zwecke eines guten Le-
bens - wird Gber einen Umweg, den Markt organisiert. Dieser Umweg {ber den
Markl zeigt charakieristische Eigenschaften. Der Markl ist

- absirgki: Friher mufle man "zum Markl" gehen, heute ist der Markt
(bergll, wo Werte miteinander verglichen werden: im Kaufhaus, auf der
Seite der Stellenanzeigen in der Zeitung, an der Borse, im Internet.

- gleichguitig: Konnten friher Menschen soziele und andere Gesichispunkie
in den Tausch miteinbeziehen, z.B. Armen mal etwas mehr geben, so ist
der abstrakte Markt eine sachliche Einrichtung, die fur jede/n gleich
glltig ist: seine Regeln gelien fiir alle in gleicher Weise. Eintritisbedin-
gung ist das Geld, wer kein Geld hat oder will, ist ausgeschlossen.

- subjektlos: Es sind nicht die Menschen, die die Markiregeln fur ihre
Zwecke erschaffen, sondern die Markiredeln erwachsen sus der inneren
Logik des Markties selbst, der den Menschen els Selbstzweck gegentiber-
tritt. Alle Beteiligten - ob Produzent oder Konsument - reproduzieren
durch ihr "Markiverhalten” die vorgegebenen Selbstzweckregeln. Dabei ist
es nicht mdglich, sich einfach "anders” zu verhalien als die Regeln vor-
geben.

- selbstreproduktiv: Der Markt erzeugt sich selbst, in dem die Menschen
seine Gesetze befolgen. Der Regulator ist der Wert der zu tauschenden
Waren - seien es materielle Giter, Dienstleistungen oder Arbeitskréfte.
Die Konkurrenz der Markiteilnehmer zwingt diese, sich markiregular zu

"schonen Maschine”
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verhalten. Wer seine Produkte als Kapitalist verschenkt, ist nicht mehr
langer einer, wer keinen Lohn fur seine Arbeitskraft nimmt, het nicht
glle Tassen im Schrank.

- totalitdr: Der abstrakie, gleichgultige, subjekilose Mechanismus des Mark-
tes dréngt eigengesetzlich zur Ercberung jeglicher Bereiche und Sphéren
der Gesellschaften. Er macht keinen Hall vor bestehenden sozialen, kom-
munikativen, subsistenziellen Strukturen, die noch nicht von den Markige-
setzen erfaft wurden. Er dringt sogar dort ein, wo es gar nicht um
Kaufen und Verkaufen geht: Liebesbeziehungen, Freundschaften, Nachbar-
schaften.

All diese Eigenschaften machen den Kepitalismus ungeheuer effizient, und das ist
es, was seine Rechtfertiger immer wieder hervorheben. Woriiber sie verlegen hinweg
gehen, ist sein abstrekier, gleichgultiger, subjektloser, selbstreprodukiiver und tota-
litdrer Chargkier. Macht men sich diese Eigenschaften klar, dann wird deutlich: Ef-
fizienz auf der einen Seile ist todliche Effizienz auf der anderen - wir kennen alle
die Beispiele. So mutet es absurd, ja grotesk an, wenn die EXPO nun susgerechnet
die Markimechanismen als Mittel des Umweltschuizes propagieren, also genau die
Mechanismen, die die globalen Verheerungen erst erzeugt hsben. Dem gleichgultigen
Markt sind eber die propagandistischen Spruche der EXPO herzlich edal. Hiefs es
friher, man muisse den Markl in Richtung des Umuwelischutzes "steuern” ["0kosozialer
Umbsu'l, so soll nun der von der Leine gelassene Pitoull, der liberalisierte Markt, die
Umwelt restaurieren?

Zitate aus der Expo R000:

"Jedes Unternehmen weifl selbst am besten, mit welcher Technologie es die
Ziele erreicht.” (Expo-Beteiligungsgesellschaft der deutschen Wirtschaft, unter
wiw.expo2000-bg.del.

"Schlichtweg entscheidend fiir die angezielte Kultur des verndnftigen Um-
gangs mit der Knappheit aber ist die Wahl des richtigen Ordnungsrahmens.
Dies kann nur ein markiwirtschaftlicher sein. Weniger denn je werden wir
auf den Markt verzichten kénnen. Er ist der effizienteste Informations- und
Koordinationsmechanismus, den wir auf Erden kennen.” (Dahlmanns 1996, S.
&3 - zitlert nach Bergstedt 2000d)

"... wichtigstes Ziel wére die Vereinfachung oder Beseitigung der Beschrén-
kungen, Vorschriften und Formalitéten, welche in vielen Entwicklungsldndern
die Griindung und Fihrung von Unternehmen erschweren, verteuern und
verzogern." (Agenda 21, Kap. 2.37)

Es muf endlich klar werden, daf sich der Markt nicht regulieren 188, denn auf
Dauer setzen sich die Wertgesetze des Markies immer durch. Alle historischen Ver-
suche - seien es die staaiskapitalistischen Anséize des 'Realsoziglismus’ oder die
keynesianistischen Steuerungsversuche der Sozieldemokratie - waren und sind letzi-
lich hilflos gegentber dem "Terror der Okonomie’. Das zeigt auch das Totalversagen
von Rot-Griin {berdeutlich. Wichtig ist dabei folgende Erkenntnis: Der Markt 186t
sich nicht deswegen nicht steuern, weil etwa noch nicht die richtigen Mittel gefun-
den wéren. Nein, der Zusammenhang ist grundsizlich ein umgekehrter: Der Markt
186t sich deswegden nicht steuern, weil es der Markt selost ist, der steuert! Marx
nennie das 'Fetischismus’. Menschen richten ihr Verhalien nach einer toten Sache
aus, die angehimmelt wird wie ein Fetisch. Der sich selbst steuernde Marki gleicht



einer ruhelosen Maschine, die in jedem von uns einen perfekien Maschinenwart fin-
det, der die Maschine am Laufen h&lt. Wer teilnimmt, steuert nicht, sondern 148t
sich von den Geselzen der Maschine, den Markigeseizen, steuern. Eine wahrhaft
"schéne Maschine” wie Adam Smith meinte. Es gibt nur eine Moglichkeit, sich nicht
steuern zu lassen: den Ausstieg. Der wertvermitielte Markt, der Umweg der Vergesell-
schaftung, kann nicht reformiert, sondern nur abgeschafft und dort, wo Gitertausch
nétig oder gewollt bleibt, ersetzt werden - durch eine Okonomie von unten.

Technik als Problemlésung

Die Expo 2000 prasentiert Technik, vor allem hochentwickelie Technologie als Pro-
blemldsung. Doch nicht nur auf der Expo findet sich diese Sichtweise:

- Das Bevolkerungswachstum, unkritisch als Bevolkerungsproblem oder gar
-explosion bezeichnet, soll fir Hunger und Vertreibung urséchlich sein.
Die Menschen werden durch Technik gerettet: Bevtlkerungskontrolle,
Empféngnisverhitung, Gentechnik.

Die Energieversorgung wird kanstlich dramatisiert, um neue GroStechno-
logien durchsetzen zu kénnen, z.B. nach wie vor die Alomkraft (neue
Reaktortypen oder Fusionsforschung) oder Stauddmme. Gerade hier wird
aber besonders schnell klar, daf die Technik die Probleme erst schafft
und nicht 16st.

Die wachsende Mobilitét ist eng verbunden mit einer Politik, die sie ge-
ziell erzeugt (groBe Industrieanlagen und Freizeitpark, Tourismusziele und
Innenstadt-Konsumzonen - jeweils kilometerweil voneinander entferntl.
Die Zumutbarkeilsregelungen im Arbeitsmarki oder die Einteilung ganzer
Kontinente nach Billiglohnsekioren oder Rohstoffgewinnung schafft erst
den Transport, der dann technisch bewsltigt werden soll. Neue Motoren,
Transrapid oder l&rmarme Flugzeuge bieten sich als Losung fur Probleme
an, die ohne die kapitalistische Logik gar nicht existierten.

Die Expo 2000 komplettiert diese Einzelpunkie und fiigl sie zu einem geschlosse-
nen Weltbild zusammen, in der nur noch die Technik als Problemlésungsmittel in
Frage kommti. Zwischenmenschliche Fragen, Herrschafisstrukiuren usw. werden auf
der Expo folgerichti¢ auch nicht mehr themaisiert, weil sie technisch nicht 18sbar
sind.

Zitat der Expo 2000:

"In den Entwicklungslandern nétigen der Niedergang des traditionellen Hand-
werks und der Landwirtschaft - verstdrkt durch Umweltkatastrophen und die
Zerstérung natirlicher Ressourcen - Millionen Menschen zur Landflucht und
zu Tatigkeiten, die das Existenzminimum nicht mehr sichern kénnen. Die
Globalisierung der Wirtschaft kann allerdings auch diesen L&ndern erhebli-
che Fortschritte bringen.” [Expo GmbH 1997, S. 39 - zitiert nach Bergstedt
2000d].

Die Verschleierung der eigentlichen Ursachen von Hunger, Vertreibung, Diskriminie-
rung, Umweltzerstérung, Ausgrenzung und Krieg h&ngt mit der Mythisierung der
Technik als Problemlésung zusammen. Das eine wire ohne das andere nicht denk-
bar, weil unbegrindet. Insofern ist das Weltbild der Expo ebenso wie das der neoli-
Deralen Vordenkerlnnen in sich schlissig. Nur sind die Probleme falsch beschrieben.
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Sie existieren gar nicht oder ihre Ursachen sind andere. Folglich sind auch die Lo-
sungen, hier vor allem die totale Marktwirtschaft weltweil und die Technisierung des
Alltags, falsch.

Nachhaltigkeit: Nachhaltige Profitabsicherung

Die Probleme der bisherigen Vernutzung der Natur und ihrer Umwandlung in Abfall
sind nicht mehr zu Ubersehen. Wghrend noch vor 30 oder 20 Jahren die ¢kologi=
schen WarnerInnen als Spinnerlnnen betrachtet wurden, fundierte die wissenschaftli=
che Studie Uber ein "Zukunftsfghiges Deutschland" (1996], daf der Energie- und
Stoffumsatz der menschlichen Tatigkeil auf ein Zehntel des jetziden Wertes herunter—
gefahren werden muf, wenn die Klimaverhilinisse einigermefen stabil und die oko-
logischen Beziehungen in lebenserhaltenden FlieBgleichgewichten Dbleiben sollen. Allein
zur Gefahrengbwehr muf der CO,-AusstoS bis zum Jahr 2060 um 80-90% gesenkt
werden, die Mengen von Schwefeldioxid- und Stickstoffverbindungen in den Bdden
miissen ebenfalls um 80-90% gesenkt werden usw. An diesen Forderungen gehi nun
sogar die angeblich so naturorientierte EXPO 2000 jedoch meilenweit vorbei. Hier
wird immer noch so getan, als sei es mit etwas Verzicht auf offensichtlichen Raub-
bau getan, als wére es nicht notwendig, die gesamte Lebens- und Wirtschaftsweise
radikal zu verdndern. Noch in der Studie "Sustainable Netherlands - Ein Aktionspro-
gramm fir die Niederlande" von 1993 wird gefordert: "... keine Hamburger mehr, ein
Liter Benzin pro Teg und Nase, fir jeden einmal in zehn Jahren eine Flugreise...
(Spehr 1995). So deutliche Aussagen vermied die Studie "Zukunfisfghiges Deutschlend’
bereits wohlwissend.

Die wenigen Anséize zur Verdnderung der Lebensweise endeten beim erhobenen
Zeigefinger der Konsumentlnnenkritik - inzwischen steht auf dem Plan der "nach-
haltigen” Umgestaliung nur noch die Effektivierung und das "Produktiver-Machen”
der Produktionsgrundlagen.

Dabei wird etwe die Natur in den L&ndern des Trikonis als "gemeinsames Mensch-
heitserbe” reklamiert und fiir deren sparsamen Gebrauch soll ausgerechnet die Tech-
nik und Wissenschaften der Industriestaaten verwendet werden (Spehr 1995).

Agenda 21: "Das wissenschaftliche Potential fur die bio- und gentechnische
Forschung und Entwicklung und die finanziellen Kepezitdten zur industriellen
Produktion und gewerblichen Verwertung Destehen im wesentlichen in Indu-
strielandern, wihrend in den Entwicklungsléndern der GroSteil der zu lésen-
den Probleme auftritt.”

Raub und Enteignung von gemeinschaftlichem Grund und Boden wurde schon im-
mer durch die Behauptung gerechifertigt, die R&uber kénnten das Land "produktiver’
bewirtschaften. Nun 2lso desseloe unier dem Oko-Bannerl Neben diesen unmittelber
réuberischen Anliegen soll die Idee der Nachhaltigkeit auch innerhalb der kepitalisti-
schen Kernlénder lediglich ein "Fit-Machen der noérdlichen Industriestaaten fir eine
Zeit schmalerer Rohstoffvorkommen” (Spehr 1995) bewirken.

Die Gentechnik wird als "Losung" von Umweliproblemen angepriesen: Bakierien mit
Fluoreszenz wiirden den Schadstoffanteil im Wasser anzeiden. (Bundesministerium
1994, 7). Die EXPO 2000 macht gleichermafen Werbung fur Atomkraft, fir CO,-Sen-
kung (S. 8 - oder zeniralistische Wasserstofftechnologie (S. 12) und Kernfusion IS.
14]. Gen- und Atomiechnik sind auch wesentliche Bestandieile der Vorschldge in der
berlihmien Agenda 21, suf die sich sogar viele Umweltverbénde und -Initistiven posi-
tiv beziehen:



"Kapitel 16 beschreibt die Biotechnologie als ideale Fortschritistechnologie.
,Als innovativer, wissensintensiver Forschungsbereich bietet sie eine Vielzahl
nitzlicher Verfahrenstechnologien fiir vom Menschen vorgenommene Vergnde-
rungen der DNS (Erbgutl, oder des genetischen Materials in Pflanzen, Tieren
und Mikroorganismen, deren Ergebnis Gberaus nitzliche Produkie und Tech-
nologien sind’. Die Sicherheitsverfahren sollen lediglich ,unier Bertcksichti-
gung ethischer Gesichispunkte' festgelegt werden. Unter anderem wird der
internationale Patentschutz suf Leben hervorgehoben. Die Gentechnik wird
als Losung der Ern&hrungsprobleme propagiert, obwohl schon die Fragestel-
lung falsch ist, denn Hunger ist kein Problem der Produktionshohen, son-
dern der Verteilung (...) Das Problem der kerniechnischen Anlagen” wird auf
(ie sichere Zwischen- und Endlagerung reduziert (ohne daf auch nur ein
Halbsalz zum Theme Ausstieg aus der Atomenergie zu finden ist". [UVU,
1999)

Eine andere Form der "Neuausrichtung des technischen Fortschriits” fordert bei-
spielsweise E.Uv. Weizsécker als einer der Hauptvertireter des Konzepts "Zukunfis-
fghiges Deutschland'. Ahnlich der Steigerung der Arbeitsprodukiivitét soll nun die
Energieproduktivitdt dramatisch erhoht, und damit der Energie- (und Stoff-)-Umsatz
der produkiiven Taligkeiten der Menschen bis auf ¢kologisch vertrggliche Mafe ab-
gesenkt werden.

"Aus einem Kubikmeter Wasser, aus einer Kilowaitstunde, aus einer Tonne
Kupfer kann man gut und gerne doppelt so viel, viermal so viel, eines Te-
ges zehnmal so viel Wohlstand herausholen wie heute." (Weizsécker 1994, 1),

Notwendig ist dazu eine "Effizienzrevolution’, die Weizsécker u.a. mittels einer 6ko-
logischen Steuerreform durchsetzen will. Weilere technische Beispiele werden im Buch
"Fekior Vier" vorgestellt, einem Bericht an den Club of Rome und an die Expo
20000, bel denen die Vervierfachung der Ressourcenproduktivitél gelungen ist. Dabei
wird zugegeben, dafs fast im gesamien produktionstechnischen Bereich eine vierfache
Energieproduktiivitéissieigerung nicht moéglich sein wird. Richtigerweise wird aller—
dings Wert darauf gelegt, zu betonen, dafB viele der produzierten Guter eigentlich
eher eine Verschwendung darstellen als Nutzen bringen. 80% aller fertigen Produkie
werden nach einmaliger Benutzung weggeworfen und die meisten der in der Produk-
tion verwendeten Stoffe werden spétestens 6 Wochen nach dem Verkauf zu Ml
(Weizsécker, Lovins, Lovins, S. 19). Die genannten positiven Beispiele sind u.s.:

- Hyperautos: Vom Nordkap bis Sizilien mit einer Tankfiillung
- Vollbiologisches Burohaus, Superfenster: Heizen und Kihlen zum Nulltarif
- Senkung des Stromverbrauchs von Haushaligerdien um drei Viertel

Fir verwendete Stoffe wird inzwischen auch an "Fekior 10"-Konzepten gearbeitet.
Die Technik hat sich also wirklich weiterentwickell und halt interessante Optionen
bereit. Die soziale Seite jedoch hat sich mit allen Konzepten immer mehr ver-
schlechtert. Der im fritheren Eco-Development-Konzept des Umweliprogramms der
Vereinten Nationen 1973 z.B. noch enthaltene Versuch, einen "sliernativen Entwick-
lungspfad” in Richtung Umweli- und Sozialvertirdglichkeit zu entwickeln, wurde mit
dem Nachhaltigkeits-Konzept sufgegeben. Jetzl geht es nur noch darum, die Herr-
schaft der Konzerne des industriellen Nordens '"nachhaltig” und "zukunfisfghig" zu
erhalien und dabei jegliche Reichtums- oder Ressourcen-Umverteilung mit dem Argu-
ment abzuschmettern, daf nur die "modernsten” und technologisch am weitesten ent-
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wickelten Akteure fiir Nachheltigkeit burden kénnten. Unter der MafRgdabe, daf nicht
mehr 6kologische, 6konomische und soziale Belange gedeneinander ausgespielt wer-
den sollen, wird ein scheinbarer Interessenkonsens unterstelll, wobel "der ¢kologi-
schen Dimension Prioritét eingerdumt” werden soll (Paschen o.d., S. &, Wahrend ein
"Abschied vom westlichen Wirtschafls~ und Wohlstandsmodell" in den abstrakiesten
Leitbildformulierungen &b und zu noch auftaucht, hat sich seit der Erfindung dieser
Konzepte gezeigt, daR gderade dieser Aspeki (berhaupt nicht ernsthaft themstisiert
oder gar realisiert wird. Wenn schon, werden nur die angeblich fehlgeleiteten Kon-
summuster der Menschen kritisiert. Der Wirtschaft gegentber wird in Tagungen eher
mal darliber diskutiert, wie man das Ganze "marketinggerechter” aufbereiten kénne.

Fur Oko-Interessierte mag die Debatie um "Nachhaltigkeit” und "Zukunfisfahigkeit'
vielleicht vor 6 Jahren anregend und hoffnungsvoll gewirki haben. Angesichis der
Erfahrungen damit kénnen nur noch Lernunwillige Gbersehen, daf diese Konzepte
hochstens die Symptome der Probleme berhren und gerade damit die gefihrdende
Wirtschafts— und Vergesellschaftungsweise des Kepitalismus retten wollen. Durch ih-
ren technokratischen Rigorismus haben sie inzwischen auch die Anséize abgeldst, die
einst Sozielorientierung versuchien und in diesem Kontext erstmalig auch partizipa-
tive und emanzipatorische Technikgestaliung zum Thema machie (vgl. Banse/Fried-
rich 1996). "Nachhaltigkeit” entpuppt sich so als das, was es ist: als die nachhaliige
Absicherung der Profitméglichkeiten im Kapitalismus.

Wissenschaft - nur migbraucht oder selbst problematisch?

Auch die neuzeitliche Wissenschaft spricht nicht zufgllig vom Ziel der "Naturbeherr-
schung”. Zwer meint die Wissenschaft, wertfrei zu sein, sber letztlich hat sie auch
mindestens politische Ziele. Als die Wissenschaft im neuzeitlichen Sinn entstend,
sollte die Vernunft den Machtanspruch der Bourgeoisie geden die slie theologisch
begriindete Herrschaft ebsichern. Dieseloe Vernunft 188t sich auch trefflich einset-
zen, die Beherrschung der in der eigenen Gesellschaft Unterdrickien zu legitimie-
ren. Aber es findet nicht nur MiSbrauch einer "an sich sauberen Wissenschaft” stait,
sondern die Wissenschaft ist Gber die institutionalisierten Férderstrukiuren selbst in
Verwertungsvorgaben keapitalistischer Marktwirtschaft eingebunden. Dies wirkt nicht
nur auf die Forschungsinhalte, die nach ihrer potentiellen Verwertbarkeit beurteilt
werden, sondern auch auf die Methodik. Bis in die Inhalte des wissenschaftlichen
Denkens hineingefressen hat sich eine Ubermacht der Trennung wvon Objekt und
Subjekt, des Quantitativen (ber das Qualitetive, des Verdinglichten gegeniiber dem
Schopferisch-Wechselwirkenden usw. Die kapitalistische Form der Produkiivkraftent-
wicklung hat sich in die Produkte und in die Wissenschaft eingeschrieben. Zu Recht
stelll sich damit die Frage:

"Ist es Uberhaupt moglich, Wissenschaften, die offensichtlich so tief mit
westlichen, burgerlichen und ménnlich dominierten Zielvorstellungen verbun-
den sind, fir emanzipatorische Zwecke einzusetzen?" (Harding 1990, S. 7)

Wissenschaftskritik in diesem Sinne ist schon l&nger Bestandieil emanzipatorischer,
insbesondere feministischer Bewegungen.



ViSiION EINER WELT OHMNE
MARKT™ uND VERWER™
TUNGSLOGIK

Die verselbstandigie kapitalistische Okonomie ist Sinnbild einer totelitdren und
zentralistischen "Okonomie von oben’. Zwar splren such die Kapitalverireter die Not-
wendigkeit einer dezentralisierten flexiblen "Kleingruppen-Okonomie”, doch Profitma-
ximierung und Markizwange werden durch diese Ubertragung von Detailverantwor—
tung nicht sufgehoben, sondern gestarkt. Sie wirken jetzt nicht nur suf die Chefe-
tage, sondern in jeden kleinsten Arbeitsproze? hinein.

Eine Aufhebung der Verwertungslogik ist nur dann zu erreichen, wenn die Orien-
tierung an Profit und Vermarkibarkeit generell beendet wird. Als Allernative wird
sich ein gemeinsamer Reichium aus der unveschrénkien Selbstentfaliung der Men-
schen bilden sowie eine effiziente "Okonomie von unien” im Sinne eines von den
Menschen gestalteten, frei vereinberten Glteraustausches. Diese Vision wollen wir
hier skizzieren, sie ist nur jenseits der Wertverwertung aufbaubar. Erstes Ziel ist,
moglichst vielen gesellschaftlichen Bereichen den ¢konomischen Charakier ganzlich
zu nehmen. Direkie menschliche Beziehungen bedirfen keiner 'Okonomie’, ebenso
nicht die Befriedigung der eigenen Bedirfnisse aus einem gesellschaftlichen Reichtum
bzw. das eigene Mitschaffen dieses Reichitums nicht aus einer Notwendigkeit, sondern
aus Lust und Interesse heraus. Wo die Entékonomisierung der Gesellschaft nicht oder
noch nicht gelingt, entsteht eine Okonomie von unten, d.h. die der direkten Bezie-
hungen zwischen den am Giteraustausch beteiligien Menschen.

Freier Zugriff auf den angesammelten Erfahrungsschatz der Menschheit -
fir alle!

Kepitelistische Marktwirtschaft funktioniert nur als Okonomie der Knappheit. Nur
ein knappes Gui ist verwertber. Wo keine Knappheit herrscht, wird Knappheil mit
Gewalt und herrschendem Rechi als Recht der Herrschenden hergestelll. Bezog sich
historisch diese Herstellung von Kneppheit auf die systematische Zerstérung der
subsistenzwirtschaftlichen Strukturen in den eagrarischen Gesellschaften und spater
suf alle Rohstoffe, so wird heute der Enteignungsfeldzug auf dem Gebiet des Wissens
und der Verfigung ber Informstionen fortgefihrt.

In einer freien Gesellschaft hal jeder Mensch den freien Zugriff auf die ange-
sammelten Erfahrungen aller Menschen. Alle Regelungen, die dies einschranken,
werden ebgeschafft. Dies sei anhand einiger Beispiele illusiriert.

Saatgut: Die Zucht und der Anbau von Saatgut wird in keiner Weise mehr
eingeschrénkt, weder durch gesetzliche Restriktionen (wie etwa in der BRD
noch durch gentechnische Manipulationen und Patente (wie etwa durch die
Firmen Monsanto, AgrEvo u.a.). Jedes Saatgut darf als Grundlage fir Ziich-
tungen oder den Anbau frei verwendet werden. Alle Erfahrungen und Infor-
mationen, die aus Anbau oder Zucht gewonnen werden, sind wiederum for
jeden frei verfiigbar, die Privatisierung von Wissen ist ausgeschlossen.
Software: Jegliche Software darf frei benutzt werden, Kopien dirfen frei er-
stellt und verteill werden. Der Quelliext des Programms und die Dokumenta-
tionen sind frei verfigbar.
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[Freiheit)

Programme dirfen verandert und als modifizierte Programme weitergegeben
werden. Diese Freiheit darf jeder geniefen, eine Privatisierung des an-
sammelten Wissens in "Softwareform” ist ausgeschlossen.

Fahrradbau: Jegliche Plane und Konzepte Gber den Bau von Fahrridern sind
frei verfiigber. Diese Informationen umfassen sowohl die Fahrradiechnik sls
such die Techniken zur Herstellung von Fahrrédern. Sie dirfen kopiert,
gedndert und als neue Pldne und Konzepte weiterdegeben werden. Jeder
darf (ber die Informationen zur Technologie und zum Bau von Fahrridern
frei verfligen, eine Privatisierung ist ausgeschlossen.

Kochrezepte: Rezepte zur Herstellung von Speisen und die Liste von Zutaten
sind frei verfigbar. Diese Herstellungsanleitungen beschreiben sowohl die
Zusammenstellung und Menge der verwendeten Zutaten als auch die Metho-
dik ihrer Komposition. Die Informationen der Speisenherstelliechniken diirfen
kopiert, gedndert und als neue RezeDte weilergegeben werden. Jeder darf
(ber die Informationen frei verfigen, eine Privalisierung ist ausgeschlossen.

Diese Beispiele sollen die Bedeutung der freien Verfiigung Gvber das Wissen, das die
Menschheit erschaffen hat, hervorheben. Die Macht privater NutznieRer solcher In-
formationen Deruht ganz zentral auf dem Ausschlu® Anderer von diesem Wissen. Sol-
che Ausschlufmittel sind Patente, Copyrights, Markenschutz, Lizenzen, Gesetze und
Verordnungen. Sie dienen einzig dezu, die Verfigungsgewalt Weniger im Interesse
ihrer Profitsicherung zu 'schutzen', sie schaden der Mehrheit der Menschen. Eine
freie Gesellschaft mit einer Okonomie von unten schlieBt solche Beschrankungen aus.

Mit Kochrezepten, Fahrradbau, Softwere und Ssatgut haben wir bewuft vier unter-
schiedliche Beispiele mit unterschiedlichen aktuellen Beschrénkungen ausgewshlt.
Wahrend sich das Szenario bel Kochrezepten schon fast lustig liest, da auch jetzt
schon nahezu alle Rezepte frei verfugbar sind (mit weniden Ausnahmen), ist dies Dbei
den anderen Beispielen nicht so. Das Kochrezepibeispiel illustriert aber auch die Un-
verschémtheit, den Menschen das von ihnen geschaffene Wissen vorzuenthalten. Die
Enteignung findet t&glich stetl: Auf besonderen Fahrradiechnologien liegen Palente,
die einen Nachbau verhindern. Unfreie Softwere les gibt such Freie Software, s.u.l
wird nur mit restriktiven Lizenzen verkauft, die eine Weiterdebe verbieten. Der
Quelltext liegt den Programmen nicht bei, was eine Anderung technisch unméglich
mecht. Ahnlich kraf ist das Beispiel des Saatguts. [n vielen Landern, so auch in
der BRD, darf Saatgut von Bauern nicht selbst angebaut oder gezlchtel werden.
Firmen wie Monsanto gehen sogar soweit, ihr Saatgut gentechnisch so zu modifizie-
ren, daf angebautes Getreide nicht mehr als Sastgul verwendet werden kann.

Selbstentfaltung statt Wertverwertung

Eine freie Gesellschaft ist eine Gesellschaft, in der die unbeschrénkte Entfaliung
des Einzelnen die Voraussetzung fur die Entfaltung aller ist. Die unbeschrénkte Selb-
stentfaltung ist nicht nur eine subjekiiv winschenswerte und angenehme Vorstellung,
sondern sie ist auch objektiv erforderlich. Wieso das?

In Kepitel 2 haben wir den Kepitalismus mit einer Maschine verglichen, einer Ma-
schine, die aus Wert mehr Wert macht. Diese Maschine ist ein subjektloser Automat,
der sich selbst reguliert. Zentraler Regulator ist der Wert und zwar in zweifacher
Weise: fir die Seite der Produktion und die des Konsums. Auf der Seite der Produk-
tion geht es darum, durch Einsatz von Technik und Wissenschaft die Arbeitsmenge
im Produkt, den Wert, permanent zu verringern, also die Produkie sténdig zu ver-
billigen, wozu die Konkurrenz unabléssig antreibt. Dieser Sachzwang wird vom Kapi-



talverwalter, vom Manager, vom Kapitalisten ausgefiihrt. Ein &hnlicher Sachzwang
besteht auf der Seite des Konsums. Nur durch Verkauf seiner Arbeitskraft kann der
Produktionsmittellose am Konsum teilhaben, an dem er jedoch auch teilhaben muf,
will er Uber Konsum seine Arbeitskraft wieder herstellen: Arbeiten gehen, um Arbei-
ten gehen zu kénnen. Die Aufrechternaliung dieser Hamsterrad-Logik ist auch zen-
trales Interesse der Herrschenden, weswegen "Arbeil" ungebrochen im Zenirum herr-
schender Ideclogie steht, der sich nicht selten auch Linke anschlieRen.

Wichtig ist nun: Alle Beteiliglen, ob Herrschende oder Beherrschie, reproduzieren
durch ihr Tun den subjekilos ablaufenden totalitdren Verwertungszusammenhang, in
dem sie die strukiurellen Zwangsvorgaben erfillen. In diesem Sinne gibt es keine
"Schuldigen” oder "Unschuldigen’, das individuelle Handeln ist innerhalb der gegebe-
nen Grenzen subjektiv funktional. Die kapitalistische Verwertung ist so angelegt, daB
man sich nur auf Kosten anderer behaupten kann - das Ma® unterscheidet sich bei
Herrschenden und Beherrschien gewifs erheblich. Doch entscheidend ist diesem Zu-
ssmmenhang: Der Kapilalismus ist kein "steuerbares” System, es steuert sich selbst
durch einen Wertvermehrungs-Automatismus, der keinen Winkel der Erde und keinen
Raum des individuellen Rickzugs ungeschoren 148t - ein wahrhaft totalitires Sy-
stem.

Dieses amoklsufende totalitdre Wertverwertungssystem kann nur abgeschafft, die
"schéne Maschine" kann nur abgeschaltel werden. Die Alternative zur Steuerung der
Menschen durch einen Sechzusammenhang ist die Steuerung aller Sachzusammen-
hinge durch die Menschen. Die totale Bestimmung der Menschen durch den Wert
wird abgelost durch die Bestimmung sller Angelegenheiten der Menschen durch die
Menschen selbst. Nur so - und nicht anders - sind die Verheerungen des monstré-
sen Kapitelismus wieder in lebbare Verhélinisse umkehrbar - in Natur wie Gesell-
schaft. Die selbstbestimmtie Entfaliung jedes Einzelnen ist kein freundlicher Wunsch,
sondern unabdingbare Rettungsvoraussetzung der Menschheit.

Oft wird eingewandi: "Werum soll die Entfaltung des Einzelnen die Rettung bringen
- wird dann nicht nur alles schlimmer? Die Menschen sind nun mal egdoistisch, faul,
xxx" (xxx = nach Belieben sufzuftllen). Das ist ein groSer Unfug. Kein Mensch ist
‘nun mal" so oder so. Die Menschen verhalten sich unter den gegebenen Bedingun-
gen so, wie es ihnen das sich selbst reproduzierende Weriverwertungssystem nghe-
legt, so, wie sie meinen, unter den gegebenen Bedingungen Uber die Runden zu
kommen. Unier kapitelistischen Bedingungen heift dies strukiurell: Ich kann mich
nur beheupten, wenn ein anderer es nicht kann, ich kann mich nur auf Kosten
enderer durchsetzen. Oder wie es der [damaligel US-Vorstandsvorsiizende von Daim-
ler-Chrysler, Robert J. Eaton, formuliert:

'Die Schwachen muassen sich verdndern, oder sie werden sterben.” (junge
Welt, 8.7.991

Und im Kepitalismus kann es nicht nur Starke geben, der akiuelle Starke ist der
ngchste Schwache - wie auch Eston erfghren mufie, der inzwischen wvon seinen
deutschen "Partnern” abserviert wurde (woran er jedoch gewif nicht zugrunde gehtl.

Selbstentfaltung dagegen vollzieht sich niemals auf Kosten anderer, sondern setzt
die Entfaltung der anderen Menschen notwendig voraus, da sonst meine Selbstentfal-
tung Dbegrenzt wird. Im eigenen Interesse hebe ich also ein unmittelbares Interesse
an der Selbstentfaliung der anderen. Diese Vision l&uft unseren heutigen Bedingun-
gen, unter denen man sich eingeschrinkt nur auf Kosten anderer durchsetzen
kann, total zuwider. Die unbeschrénkte Selbstentfaltung des Menschen ist unter den
Bedingungen der totelitdren "schénen Maschine” undenkbar. Selbstentfaliung schlieft
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[Kooperation]

[Gleichberechtigung

[Freie
Vereinbarung]

Fremadbestimmung - selen es sachliche oder soziale Zwinge - aus. Wenn alle ab-
strakien, gleichgiltigen, subjektlosen Zwange verschwinden, ist der slleinige MafBstab
des Handelns die individuellen Bedirfnisse der Menschen. Ohne abstrakien Markt
liegen sie wieder direkt im Zugriff der Menschen. Mich unter diesen Bedingungen
auf Kosten anderer durchzuseizen, schadet mir unmittelbar selbst - denn der ande-
re ist nun ohne vermitlelnden Marki meine unmittelbare Lebensbedingung. Und wer
will mit einem "Arsch” noch etwas zu tun haben? Das Handeln des anderen ist fir
mich direkt relevant, es gibt keine Umwege mehr, keiner ist mehr kéuflich. Posiiv
gedacht bedeutet das: Da ich "auf Kosten" anderer nichts mehr erreichen kann,
liegt es nahe, alles in Kooperation mit anderen im gemeinsamen Interesse zu tun.
In einer freien Gesellschaft erst kann die Kooperation ihre schier unbegrenzien Po-
tenzen entfalten. Die eigene und die kooperative Entfeliung bedingen einander, trei-
ben sich gerade zu an.

Es wird kler, da® alle kooperationswidrigen und individuell beschissenen und be-
hindernden Bedingungen eus der Well geschafft werden. Und das ist auch moéglich,
denn niemand muB mehr Profit reslisieren, um ein Bedlrfnis zu erfillen. Endlich
kénnen sich die Menschen unbehindert und undirigiert durch die auBer Kontrolle
geratene "schone Maschine” den Problemen der Welt, die nun ihre Probleme sind, zu-
wenden. Die Aufhebung der Markiabstraktion bedeutet n&mlich auch, daf alle Pro-
bleme wieder néher heranricken. Es gibt keine sbstrakie Instanz mehr, die "verant-
wortlich" ist. Jeder selbstbestimmt handelnde Mensch in einer freien Gesellschaft
tragt unmitteloar Verantwortung fir sein Tun.

Okonomie von unten - Zweck statt Selbstzweck

Die ekiuellen 6konomischen Verhdlinisse, mit Marktwirtschaft bezeichnet, basieren
suf einem Markt, der selbst eine Macht darstellt, einen Selbstzweck. Wer sich nicht
"marktkonform” verh&ll, hat keine oder kesum eine Chance. Zudem kontrollieren
vielerlei Institutionen das wirtschaftliche Treiben. IThr Ziel ist nicht nur, gesetzliche
Rahmenbedingungen oder das Interesse der Konzerne durchzuseizen, sondern auch,
solches wirtschaftliches Verhalien einzudgmmen, welches sich nicht am Dbestehenden
Markt und seinen Mechanismen eausrichiet, z.B. direkier Tausch, selbstorganisierte
Mérkie, eigene Zuchtungen von Saatgut, Land- und Hausbesetzungen, Eigenversor-
gung und Direkivermsrkiung z.B. von Energie und Nahrungsmitieln usw.

In der Vision jenseits der Verwertungsgesellschaft wiirde diese Situation ganz an-
ders aussehen. Hier wire Okonomie als Selosizweck und Regelmechanismus in keiner
Form mehr vorhenden. Es gébe keinen Markt, der mit seinen GesetzméfBigkeilen al-
les wirtschaftliche Handeln dominiert, keine Institutionen, die spezielle Interesse und
Gesetze durchsetzen. Jedes wirtschaftliche Handeln, also der Austausch von Gitern
aller Art [materiell oder immaterielll, entsteht zum einen, wachsenden Teil als gesell-
schaftlicher Reichtum gaus der Selbstentfaliung der Einzelnen und besteht zum ande-
ren auf der direkien Vereinbarung zwischen gleichberechtigten Menschen. Der ge-
sellschaftliche Reichium bezeichnet die von allen zur freien Verfigung geschaffene
Menge an materiellen und geistigen Giitern, Ideen und Konzepten. Diese Menge er-
setzt den verknappten, sich selbst steuernden Markt, der aus nicht frei verfigberen
Produkien besteht. Die direkie Vereinbarung beziehi sich auf die konkrete, einzelne
Schaffung von materiellen oder geistigen Gitern nach einem konkret geduBerten
Bedurfnis.

Das Konzept "Freier Menschen in freien Vereinbarungen” gilt somit auch in allen
6konomischen Bereichen. Die Okonomie ist zurtckgefahren suf das direki Verhandel-
bare und Notwendige. Die wesentliche Bereiche von Gesellschaft funktionieren ohne



6konomisches Handeln, also ohne In-Wert-Setzung, Tausch, Verhandlungen usw. Die
sich entfaltenden Menschen schaffen einen materiellen Reichtum, den sie selost auch
nutzen. Hilfe und Unterstiizung, Nehmen und Geben geschieht ohne das sténdige
Verrechnen und Vergleichen, Anbieten und Nechfragen. Die direkte Okonomie ist
dann noch ein Lickenfiller - wenn irgendjemandem/r irgendwo etwas fehlt, kann
verhandelt werden ob im direkien Tausch, &lso dem sbgesprochenen Geben und Neh-
men, dieses erschaffen wird. Diese direkie Okonomie vollzieht sich ohne Markt und
Institutionen, also "von unten’. Sie ist immer gezielt, konkret und zwischen einzel-
nen Personen und nutzt die modernen Produktionsmitiel wie Internet-Kommunikation
ete.

Welche Anteile an der Produktivitdt die direkie Okonomie und welche das freie
Schaffen von materiellem und geistigen Reichtum in der Gesellschaft haben wird, ist
schwer eabzuschétzen. Beidem saber ist gemeinsam, da® sowohl Markiwirtschaft els
such o6konomische Institutionen vom Gewerbeamt bis zur Welthandelsordanisation
{berfliissig sind.

C. KONZEPTE = AUur DEM WEG
Zu ENTOKONOMISIERUNG
UND OKONOMIE VON UNTEN

Die Vision einer verwertungsfreien Well mit der Mischung sus gemeinsamem Reich-
tum an Glitern und Ideen sowie der bedfirfnisorientierten Okonomie von unten ist
kein irresler Wunschiraum, sondern eine machbare Aliernative zur "schonen Maschi-
ne' des totalitren Kepitalismus. Sie liegt jedoch unbestreitbar in einiger Ferne,
muB eber dennoch der MaBstab sein, an dem wir Forderungen auf dem Weg dorthin
messen. Hier stellen wir konkrete Konzepte und Forderungen vor, deren Realisie-
rung heute angedangen werden konnen oder als Projekie bereils laufen.

Dag Menschheitswissen den Menschen - weg mit Patenten und anderen Re-
striktionen!

Die Herrschenden reden uns ein, der Fortschritt wirde zum Erliegen kommen,
wenn "gdeistiges Eigentum” nicht durch Patente oder &hnliches geschutzt wurde. Das
ist in vielfacher Hinsicht absurd, das Gegenteil ist heute der Fall.

1. Profitsicherung: Patente und andere Beschrédnkungen dienen zu allererst
der Absicherung des Profits grofer Unternehmen und Konzerne. Es fehlt ei-
gentlich nur noch die Behauptung, Patente seien eine MaBnahme fiir ein
"nachhaltiges Wirtschaften” - und das wire noch nicht mal verkehrt, zielt
Nachhaltigkeit doch nur auf nachhaltige Profiisicherung ab. In der Realitét
werden die meisten geschiitzten "Erfindungen” eingekauft oder gestohlen. Die
wenigsten Patente gehen aus den Forschungsabteilungen der Konzerne her-
vor. Sie verfiigen jedoch Gber die Mittel, Patente 0. &. zu schaffen, anzueig-
nen und juristisch gegen Widersacher durchzusetzen.
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[Algorithmusl

2. Enteignung: Mit der Patentierung natiirlicher Ressourcen setzt sich die
Enteignungswelle der Menschheit fort. Die meisten "unentdeckien” biologi-
schen, genetischen oder chemischen Ressourcen befinden sich in den ab-
hingigen L&ndern der sog. Dritten Welt. Es ist grotesk, wenn Bauern auf
einmal verboten wird, ein Saatgut fiir die Zucht zu verwenden, nur weil ein
transnationaler Konzern ein Patent durchgesetzt hat.

5. Illegalisierung: Patente, Lizenzen und Ahnliches illegalisieren Kreativitét,
Kommunikation und Ideen der Menschen. Wenn ein Produki nicht meinen
Bedirfnissen gerechi wird, kann ich es nicht verbessern, wenn das ein Pa-
tent untersagt. Ich darf ein Buch nicht kopieren, weil ein Copyright darauf
liegt. Ich darf Software nicht weitergeben, weil eine Lizenz das verbietet.
Alltagliche, selbstverstédndliche nachbarschaftliche Hilfe wird illegalisiert.

Deswegen lautet die unmifiversténdliche Forderung: Weg mit allen Palenten und an-
deren juristischen Restriktionen, die der Menschheil ihr kumuliertes Wissen vorent-
halten! Freier Zugriff fur alle auf alle Informetionen, Zugang zu allen Archiven und
Datenbanken. Abschaffung von Copyrights und Lizenzen, die die Weitergabe von Wis—
sen verhindern.

Als aktuellem Fall moéchten wir suf die Auseinandersetzungen um die Einflihrung
von Softwarepatenten auf europdischer Ebene hinweisen. Bislang ist Software oder
deren zugrunde liedender Algorithmus in Europe nicht patentfghig. Konzerne wie
Microsoft wollen dies &ndern. Die Hauptbetroffenen wére die Entwicklerlnnen Freier
Software, denn sie wiften nie, ob sie bei Schreiben Freier Software nicht gerade ein
Petent verletzen. Hin Erfolg auf diesem Gebiet kann ein wichiiges Signal fir die
Zurickdréngung der Beschrinkungswul in anderen Bereichen sein [wie etwa bei
Seatgutl oder Bio~ und Genpatenten). Politische Bewegung und freie Softwarebewegung
sollten sich unterstiizen und voneinander lernen.

Fine andere Wissenschaft

Bereits die vorherrschende Wissenschaft kann Effekie, die auf Neues hinweisen,
nicht mehr ganz verleugnen: In ihrer Selbstorganisetion erweist sich die Well als
schopferisch-lebendig. Die untersuchien Gegenstédnde zeigen sich selbst als wechsel-
wirkende Prozesse usw. Noch werden diese Anséize wieder nur in den Dienst eines
noch besseren "Managements” im alten Interesse genutzt. Sie 6ffnen aber die Tir in
Richtung einer anderen Art von Wissenschaft. Im gesellschaftswissenschftlichen Be-
reich ist die Kritische Psychologie solch ein Beispiel einer anderen Wissenschaft.
Wichtige Punkte dazu sind:

- Jede (guch die Natur-JWissenschaft mufs Wissenschaft vom Menschen (und
seinen Beziehungen zu anderen Menschen und der Naturl sein.

- Gegenstand muf die Natur als sich selbst Bewegende sein, qualitative
Aspekie ermdglichen die Erkenntnis von Entwicklungszusammenhingen in
Richtung einer Mensch-Natur-Allianz (Ko-Evolution).

- Transparenz und Reflexivitdl beziiglich der gesellschaftlichen, kulturellen
Bestimmtheil usw. ist notwendig.

- In der Lehre diirfen nicht nur Ergebnisse formel vermitielt werden, son-
dern es muB spannende Beteiligung an historischen oder aktuellen For-
schungen stattfinden.



Direkter, zentraler dkonomischer Austausch

Je direkier wirtschaftliche Kontakie organisiert werden, desto einfacher wird es
moglich, daR die beteiligten Menschen diese selost verwalien. Grofkonzerne, -ver—
sorger und -handel entziehen sich jeglicher Kontrolle, weil ihre Strukturen fiir die
einzelnen Menschen nicht greifbar, meist nicht einmal durchschaubar sind. Daher
sind kleinrgumige Strukiuren des Wirtschaftens und Handels kleine Schritte in Rich-
tung des Abbaus Okonomischer Hierarchien. Konkrete Anwendungen fir solche dezen-
tralen Okonomien sind:

- Tauschen: Jedes Disherige "Geschaft" kann such auf direktem Weg und
unter Verzicht auf kinstlicher Wertmafstébe wie Geld abgeschlossen wer-
den. Jede Einzelperson kann sich so dem Zwang zur Lohnarbeil als ein-
ziger Existenzsicherung stickweise entziehen.

Tauschringe: Direkter Austausch von Waren- und Dienstleistungen inner-
halo einer festen Gruppen, z.B. den interessierten Menschen in einer
Region, Stadl oder Stadiieil. Der Tauschwert von Dienstleistungen und
Weren wird entweder der freien Vereinbarung (berlessen oder (ber eine
zeitabhéngige GroBe organisiert. Letzteres gibt allen Arbeiten den glei-
chen Wert, was gegeniber dem markiwirtschaftlichen Index nach Angebot
und Nachfrage bzw. Monopolisierung eine gleichberechtigtere Position
darstellt. Allerdings Dbleibt in allen Fallen das Problem, das nur nachge-
fragte Angebote einen Teuschwert darstellen. Problematisch ist, daf es
sich weiterhin um eine Verwertung und nicht um ein freies Verhdlinis
zwischen Menschen mit gleichem Zugriff auf Moglichkeiten zur wechsel-
seitigen Unterstiizung ohne Wertvergleich handelt. Tauschringe funktio-
nieren nur im von uns gewlnschien Sinne, wenn niemand eine/n ande-
ren in irgendeiner Weise erpressen kann, wenn niemand eine Monopol-
stellung mit seiner Leistung erlangt.

Direkte Hilfe und Unterstitzung: Wes zunéchst lepidar enmutet und im
direkien Umfeld (Familie, Bekanntschaft] auch hiufig funktioniert, kann
zu einer Allernstive zum wertorientierten Markt und Tauschen entwickelt
werden. Wo sich Menschen aus freier Entscheidung (und nicht als
Tauschwert| unterstitzen, blefot der Markimechanismus draufen. Denkbar
ist, daB sich eine Uberschaubare Gruppe von Menschen zu einer direkien
Unterstiitzungsgemeinschaft zusammenfindet, z.B. Nachbarschaften, Kieze,
Hofgemeinschaften usw.

- Weitergehend sind Kooperativen oder andere Formen des gegenseitigen
Austausches von Waren und Dienstleistungen, in denen sich Menschen
und ihre Betriebe gegenseitig anbieten, auch ohne Geld, aber gegen Mit-
arbeit oder andere Gegenleistungen, z.B. an Lebensmittel oder technische
Hilfe zu kommen. Denkbar ist ebenso, sich gedenseitig solidarisch abzusi-
chern, zu helfen usw., gemeinsame Absicherungen (Kranken-/Altersversi-
cherung) aufzubauen, gemeinsam eine Energieversorgung herzustellen und
vieles mehr (siehe unten).

Direktvermarktung: Die Ausschaltung des Zwischenhandels fuhrt zu mehr
Transperenz und Einflufnehme. So kénnen Abnehmerlnnen mit Hand-
werkerlnnen, Energieanlagenbetreiverinnen oder Landwirtinnen direkt
vereinbaren, welche Produkie wie hergestellt oder angebaut werden usw.
Direktvermarkiung ist daher nur ein kleiner Schritt, weitgeehnder sind
Bedirfnisorientierung (Erzeugerlnnen-Verbraucherinnen-Gemeinschaften
usw. mit festen Absprachen, Gemeinschafisbesitz usw.).
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[Freiraum]

- Gemeinsames Eigentum: Wo Gerdte Maschinen, Computer, Kichen usw.)
gemeinsam genutzt werden, kann viel Geld gespart werden, das sonst
erst einmal zwingend erwirtschafiel werden muf. Um birokratische
Strukiuren zu vermeiden, wére denkbar, die Geréie in der Obhut einer
Person oder eines Betriebes zu belassen, sie jedoch frei auszuleihen ge-
gen die Pflicht der Instandhaltung.

Direkte und dezentrale Okonomie sind teilweise einfache, sber in ihrer Wirkung
sehr begrenzte Moglichkeiten, Verwertungslogik sufzuheben. Das personliche Erleben
geringerer Abhangigkeit von Markt und Profitorientierung wird von Einzelnen und
Gruppen in der direkten Okonomie oft Gberhoht. Eher ist richtig, daB direkie Oko-
nomie nur kleine Verinderungen suf bedrenziem Raum schafft, die realen Gesamt-
verhélinisse aber nichi bertihrt. Mit neuen Ansétzen, Erweiterungen und Verknupfun-
gen verschiedener [deen sowie der Verknipfung mit widerstdndigen Aktionen gegen
die Rahmenbedingungen kann aber die Wirkung gesteigert werden.

New Work und Allianztechnologie - in Teilen sinnvoll

Als Zukunftsmodell wird auch das Konzept "New Work" von Fritjof Bergmann ge-
handelt. Wichtig daran ist, da® im Mittelpunkt nicht nur die eine oder andere Tech-
nik steht oder die Erhaltung des einen oder anderen Biotops, sondern das Konzept
genau das Zentrum der Probleme ins Auge nimmi: die Arbeit, die sonst als Thems
gern vergessen wird.

Der Ausgangspunkt ist die Abnahme der notwendigen indusiriellen Arbeit, die Dbis-
her die "Normalarbeitspléize” geschaffen hat. Die Ublichen "Beschéftigungsprogramme’
sind im ellgemeinen blédsinnig, wenn es nur darum geht, die Leute weilerhin mor-
gens 6 Uhr eaufstehen, sich 8 Stunden Ddei irdendeinem Job langweilen und auf den
Freitag warten zu lassen. Der Okologie ist es auch nur abiriglich, wenn mit dem
Argument, daf diese Jobs gebraucht werdern, immer mehr immer schneller kaputl ge-
hende Glter produziert werden - wie es zur Zeit geschieht. Der Ausgangspunkt des
"New Work”, die notwendige Jobarbeit auf ca. ein Drittel des bisherigen Umfangs zu
reduzieren, ist deshalb nur verniinftig. Aber was dann? Eidentlich - unter anderen
gesellschaftlichen Verh&linissen - wurde jedeR selver auf genug Ideen kommen, was
men mit der Dbefreiten Zeit anfangden konnte. Das geschiehl zur Zeit noch viel zu
wenig. Erste kleine Schritichen, erste Angebote fur Alternativen sucht deshalb das
Konzept New Work mit der Ergénzung zweier neuer Arbeitsformen neben der redu-
zierten Jobarbeit: Erstens eine hochiechnisierte, méglichst gemeinschaftliche Selbst-
versorgung auf vielen Gebieten (z.B. produktive Girien auf Hochhausdéchern, Werk-
stétten usw.) und zweitens Freiraum fir des, was jedeR 'wirklich, wirklich tun" will,
ohne unbedingt an eigenen oder gesellschaftlichen okonomischen Nutzen denken zu
missen. Das Problem bei der Realisierung dieses Konzepts unter unverinderten ge-
sellschaftlichen Bedingungen ist eine Deformierung der urspriinglichen okologischen
und emenzipatorischen Grundidee. Denn diese wartet darauf, immer wieder freigelegt
und neu mit Leben erfillt zu werden. Gerade die Weiterfiihrung des {blichen Arbeits—
verstdndnisses "Job" in Richtung dessen, wes wir "wirklich, wirklich tun” wollen und
die Entfaltung eines hochproduktiven (I Selbstversorgungsprozesses sind vom Ver—
stdndnis her - aber such in ihrer Praxis - wichtige Schritle suf dem Weg in die
von uns angestrebten ¢kologischen und emanzipatorischen Zukinfte.

Auf eine Idee von Ernst Bloch geht die Allianztechnologie zuruck, die die Netur
nicht tberlistet, sondern mit ihr "kommuniziert". Solch eine Vorstellung ist nur még-
lich, wenn die Natur selbst als schopferisch und produkiiv angesehen wird. Die von



Bloch angestrebte Allianz-Technik ist eine "Entbindung und Vermittlung der im Scho®
der Natur schlummernden Schopfungen” (Bloch, S. 812). Sie tberlistet die Neturkréfte
nicht, sondern 'verwendet die Wurzel der Dinge mitwirkend" (Bloch, S. 806). Bloch
macht deutlich, daf eine neue Allianz mit der Natur nur auf Grundlage einer be-
freiten, d.h. einer nichtkepitalistischen Gesellschaft méglich sein wird.

D: EXPERIMENTE

Das Ende der Verwertungslogik, das gemeinsame Erschaffen offen nutzbaren Reich-
tums und die "Okonomie von unten” beschrinki sich nicht auf Visionen oder Kon-
zepte, sondern es gibt bereits laufende Experimente, von denen wir ausgewdhlie Bei-
spiele, die die Ideen gut illustrieren, vorstellen.

Freie Software

Ein bislang wenig beachtetes Beispiel fir den Aufbau einer "Okonomie von unten’
jenseits von Verwertungszusemmenhéngen ist die Freie Softwere. Des liegl vermut-
lich daran, dab sich die freie Softwarebewegung Uber die kleine Rewvolution, die sie
vollzieht, kaum Dbewuft ist - und das, obwohl es sich um hunderie dezentrale, aber
miteingnder verneizte Projekle mit vielen tausend Beteiliglen handell. Wie kam es
dazu und wie funktioniert Freie Software?

Ohne Softwere l8uft kein Computer. Lange Zeil waren jedoch Computer so teuer,
daf die Softwere von den Herstellern als unwichtige Zugabe betrachtet wurde, die
zudem meist von den wenigen Nutzerlnnen in wissenschaftlichen Einrichtungen such
noch selbst entwickelt wurde. Das &nderte sich Anfang der 80er Jahre. Im Zuge ge-
stiegener Leistungsfdhigkeit Dbei gleichzeilig sinkenden Preisen wurde Software als
Verwertungsgegenstand interessant. Da jedoch kein "Software-Mangel" herrschie und
es eine subsistenzéhnliche Selbstversorgung mit Software gab, mubte eine kinstliche
Verknappung erst hergestellt werden. Dies geschah durch spezielle Lizenzen, die die
Weitergabe von Software untersagte und das Zuriickhalien des Quelliexies der Soft-
ware, den man braucht, um Software selbst weiterzuentwickeln. Nach diesem Schems
funktioniert die kapitalistische Softwareindustrie (Microsoft, SAP, Adobe etc.] heute
noch.

Als Resktion suf die Kommerzialisierung bildete sich die Freie Softwarebewegung.
Ihr Ziel war es, fur jeden frei verfiigbare und kostenlose Software bereitzustellen,
und zwar sowohl als lauffihiges Programm els auch als Quelliext zur eigenen Wei-
terentwicklung. Gerantie fir die Freiheit der Software war (und istl eine spezielle Li-
zenz, die eine Reprivatisierung untersagt. Sie basiert auf dem Copyright und nennt
sich "Copyleft”. Die Lizenz enthill ein susgefeilies Regelwerk, das msan so zusammen-
fessen kann: Alles ist erlaubt, nur das Verbieten ist verboten! Das "Copyleft” war ein
genialer Schachzug, doch erst die Abkehr von eher "zentrslistisch-geschlossenen” hin
zu 'selbstorganisiert-offenen” Formen freier Softwareprojekie schuf den Durchbruch.
Das war Anfang der Neunziger Jahre - viele kennen sicher das bekannteste Erdeb-
nis freier Softwareentwicklung, das Betriebssystem "Linux”.

Freie Softwareentwicklung erfolgt selbstbestimmt in selbstorganisierten Projekigrup-
pen. Einzelne Personen oder Gruppen, Gbernehmen die Verantwortung fiir die Koor-
dination eines Projektes. Projekimitglieder steigen ein und wieder aus, entwickeln
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Zum Buschberghof:
Viele der Personen
stammen aus
Hamburg und sind
dem reichen Bil-
dungsbiirgerinnen-
tum zuzurechnen.
Wieweit das ge-
meinsame Eigen-
tum aus einer be-
wubten Entschei-
dung heraus ent-
wickell wurde, ist
unklar. Die Daten
Dbeschreiben die
Stuation Mitte der
90er Jahre.

und testen Programme und diskutieren die Entwicklungsrichiung. Es gibt keine Vor-
gaben, wie etwas zu laufen hat, und folglich gibt es auch verschiedene Regeln und
Vorgehensweisen in den freien Softwareprojekien. Dennoch finden alle selbstorgani-
siert ihre Form, die Form, die ihren selbst gesetzien Zielen angemessen ist. Aus—
gangspunkt sind die eigenen Bedlrfnisse, Wansche und Vorstellungen - das ist be-
deutsam, wenn man freie und kommerzielle Softwareprojektie vergleichi.

Es zeigte sich, daf diese aus eigenen Bedirfnissen, der Fahigkeil zur individuellen
Selbstentfaltung und kooperativen Selostorganisation gespeiste Produkiionsweise um
ein vielfaches befriedigender, aber auch effektiver ist und zu qualitetiv besseren Pro-
dukten fiihrt. Die Unterstellung, selostorganisierte Projekie wirden im Chaos enden,
wurde und wird hier eindrucksvoll widerlegt. Dies bezieht sich vorerst "nur” auf die
Softwereszene ~ im Bereich materieller Guterproduktion ergeben sich noch zuséizliche
Hirden, die mit den Eigentumsverh&linissen an materiellen Produkiionsgrundlagen
und -mitteln zu tun haben.

Netirlich gibt es auch die Versuche, diese verschenkte, also nicht kommerziell ver-
wertete Arbeil wieder zurlck in den Verwertungskreislauf zu zwingen. Trotz der wei-
ter laufenden Versuche, diesen Ausbruch aus der Verwertung wieder einzufangen,
wurde in einem Bereich ersimalig die Tur aufgestofen in eine neue Well, eine nicht-
kapitalistische Produktionsweise. Andere Bereiche, die Okoszene und Alternativprojekte
sind sufgerufen, von den Erfahrungen mit Freier Softwere zu lernen. Vor sallem die
zentrgle Erfahrung, daf nur auBerhalb von Verwertungszusemmenhénge Selbstentfal-
tung und Selbstbestimmung moglich ist, gilt es zu veralldemeinern.

Unterstitzungs-Kooperativen

Bereits heute bestehen Kooperativen der gdegenseitigen Hilfe und Unterstitzung. Es
sind meist kleine und kleinrdumige Verbindungen zwischen Menschen, die z.B. ihr
Eigentum und ihre Moglichkeiten teilen (etwas verschiedene Kommunen oder Maschi-
nengemeinschaften), die sich gegenseitig helfen usw.

Beispiele:

- In verschiedenen Regionen hatl es Solarbau-Projekie gegeben, bei denen
sich alle gegenseitig geholfen haben, eine Solaranlage zu bauen. Nach ei-
niger Zeil hatlen alle eine solche Anlage kostengiinstig bei sich errichten
kénnen.

Kommunen mit gemeinsamem Eigentum stellen einen Versuch dar, koope-
retiv die materiellen Giter zu verwenden. Zwar schaffen sie alle eine
starre Abgrenzung nach aufen, d.h. die kooperative Teilung des gemein-
samen Reichiums an Gutern gilt nur intern, gber selbst das kann schon
als Experiment begriffen werden. Ein Beispiel ist die Kommune in Nie-
derkaufungen, bei der alle Deteiliglen Personen (immerhin fast 100 Kinder
und Erwechsenel ihr Eigentum teilen. Dieser Reichtum entsteht aus der
eigenen Entfaltung in der Kommune, aber such durch die merki- und
verwertungsorientierte Beteiligung der Kommune oder der einzelnen Per-
sonen gn den &uleren gesellschaftlichen Verhglinissen.

In wenigen Ausnehmeféllen gibt es guch auBerhalb von Kommunen eine
gemeinsame Bewirtschaftung von Land oder zumindest die gemeinsame
Entscheidung und Nutzung, d.h. den Zugriff auf den entstandenen Reich-
tum - hier an Nahrungsmitteln. Ein Beispiel dafiir ist der Buschberghof
bei Fuhlenhagen (demeterl, der von ca. 300 Personen aus der Umgebung
gemeinschaftlich getragen wird.



- Wechselnder Theken- oder Ladendienst. Beispiele sind die Berliner Kneipe
"Ex", wo verschiedene politische Gruppen je einen Abend die Bewirtung
machen, oder verschiedene Nachbarschaftsldden, Food-Coops mit Laden
usw. in etlichen Stadten.

- Energieanlagen in Gemeinschafisbesitz, z.B. Birgerlnnenwindanlagen, wo
mehrere Menschen gemeinsam diese Anlagen besitzen und betreiben.

Foto: Ungarn-Pa-
villon auf der Ex-
po 2000. Die Off-
nung zeigt nach
Westen, zum Kapi-
talismus.
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3.2 ALLE MENSCHEN SIND
GLEICH == MANCHE SIND
GLEICHER?

Fiir eine Welt individueller und gesellschaftlicher Gleichberechtigung

Jeder Mensch ist anders! Die Unterschiede zwischen den Menschen sind vollig ver-
schiedener Art. Sie sind &uferlich, oft spontan und wechselhaft, leben und handeln
mit unterschiedlichem Wissen oder unterschiedlicher Erfahrung, Kraft, Ausdauer oder
Neigung. Kein Mensch ist gleich, jeder hat seinen eigenen Stendort auf der Well
mit seiner unverwechselbaren Perspekiive. Alle Menschen sind eber gleichberechtigt,
denn alle Menschen haben die Moglichkeit, in der Gesellschaft ein angenehmes Le-
ben zu fuhren - grundsdizlich. Praktisch ist es aber nicht so. Praktisch gibt zwi-
schen den Menschen Abstufungen, Herrschafisverhdlinisse und Machigefalle. Sie be-
ruhen auf realen Abhéngigkeiten, unterschiedlichen Verfiigungsméglichkeiten Gver die
eigenen Lebensbedingungen und nicht selien auf offenem Zwang (Gewalt, Unterdrik-
kung, Angst usw.). Oft treten zu diesen &uBeren Bedingungen noch verinnerlichte
soziale Konstruktionen (Rollen etc.) hinzu. Diese haben sich als verinnerlichie Zwin-
ge teilweise soweil verselbstandigt, daf sie keines #uleren Zwanges mehr bedirfen,
um zu wirken. Verinnerlichte Zwénge werden auch zwischen den Menschen weiterge-
geben, die damit die realen Herrschaftsverhalinisse im Alllag verfestigen und repro-
duzieren.

Kufere Zwinge

Unterschiede zwischen Menschen kénnen auf &uBeren Zw&ngen, d.h. formalen, in-
stitutionalisierten Herrschaftsverhglinissen oder Handlungsmoglichkeiten beruhen. Wer
mehr Geld hat, eine Waffe besitzt, nicht eingesperrt ist lum nur einige Beispiele zu
nennen), hat definitiv mehr Handlungsmoglichkeiten als Menschen, auf die solches
nicht zutrifft. Solche institutionalisierten Herrschaftsverhélinisse werden nichi vom
Individuum selost geschaffen, sondern sind Ergebnisse gesellschaftlicher Rahmenbe-
dingungen. Sie gelten mehr oder weniger universell, d.h. Reich- oder Bewaffnetsein
fihrt Uberall zu den gleichen Machtvorteilen.

Die Unterschiede zwischen den Menschen werden in der Reslitdt dadurch gestei-
gert, dafs sich mehrere Vor— bzw. Nachieile vereinigen konnen. So verfiigen viele
reiche Menschen bzw. die Menschen in reichen L&ndern nicht nur tber Geld, son-
dern auch Gber Waffen, zumindest mehr und berlegene Waffen, Uber das Eigentum
am Boden, die Kontrolle der Handelswege, Energieversorgung, Lebensmitielproduktion
usw. Gleiches gilt auch im kleinen MafGstab - immer wieder haben einige Menschen
Geld, Grundeigentum, die Verfugung Uber weitere Ressourcen, wahrend anderen das
verwehrt Dbleibt. Selbst in den reichen Industrienstionen gibt es viele Menschen,
denen grundlegend oder weitgehend alle Ressourcen und Moglichkeiten vorenthalten
werden, z.B. Kinder, Obdachlose, Nichimindige, viele Frauen, Behinderte, Auslénde-
rinnen und elle, die aufgrund sozialer Vorgaben nicht (ber die gleichen Moglichkei-
ten und den freien Zugang zu Ressourcen verflgen.

Verinnerlichte Zwinge und Erwartungshaltungen

Tradierte Vorstellungen von Wertigkeiten, immer wiederkehrende Erziehungsmuster
zu gesellschaftlichen Rollen und Inhalie von Bildung sowie Medienbeeinflussung fiih-



ren zu nicht willkiirlichen, sondern typischen und sich immer wieder reproduzieren-
den Mustern. Fir diese sozielen Konstrukiionen giot es sehr offensichiliche Beispie-
le. So beruht das Geflle zwischen M&nner und Frauen Dei Lohnhéhen, bei der Pré-
senz in Fohrungspositionen oder beim Zugriff auf Geld, Eigentum usw. suf der im-
mer wieder erneuerten sozislen Konstruktionen von Wertigkeitsunterschieden. Zur
Rechtfertigung solcher sozial konstruierten Wertigkeitsunterschiede wird die Verschie-
denheit von Menschen gdenutzt: seien es geschlechtliche, biclogische, "ethnische” Un-
terschiede oder unterschiedliche Neigungen, Verhaltensweisen oder sonstige Merkmale,
die sich zur Zuschreibung von "Eigenschaften” eignen. Diese realen Verschiedenheiten
werden zu homogenen 'Eigenschaften" von Gruppen von Menschen umgedeutet, um
sie als Rechtfertigung zur diskriminierenden Behandlung dieser Gruppen zu verwen-
den.

Rollenbildung und Wertigkeiten zwischen M&nnern und Frauen enistehen nicht
durch das biologische Geschlecht, sondern sufgrund der allgedenwértigen, von (fast)
ellen Menschen stédndig reproduzierten Bilder und Erwartungshaltungen gegeniber
den anderen Menschen und sich selbst, z.B. in der elterlichen Erziehung und Beein-
flussung, Schule, Arbeitswelt, Medien usw. "Mannsein” oder "Frausein" als gesell-
schaftliche Rolle, als sozigles Geschlecht/ ist folglich eine Zuweisung der Person zu
diesem Geschlecht durch gesellschaftliche Bedingungen. Dieser ProzeR reproduziert
sich wegen der subjektiven Funktionalitdt, die diese Rollen fur die Menschen im t&g-
lichen Uberlebenskampf und fur langfristige Perspektiven zumindest akiuell haben,
sténdig selbst, so da® die Rollen von Generation zu Generstion weitervermitiell wer-
den und in fast allen Lebensfeldern vorkommen. Dadurch wirken sie so, also wéren
sie ein Naturgesetz. Den Detroffenen Menschen kommi ihre gesellschaftliche Rolle
wie eine Bestimmung vor, der sie nicht enigehen kénnen und die an nechfolgende
Generstionen weitergegeben wird.

Ahnlich wie diese soziale Konstruktion zwischen Mannern und Freauen finden sich
solche zwischen Alten und Jungen, sogenannten Behinderten und Nicht-Behinderten,
In- und Auslénderlnnen, Menschen mit und ohne Ausbildung usw. Immer werden
Wertigkeiten abgeleitet, die zu unterschiedlichen Moglichkeiten der eigenen Entfsliung
und zu Herrschaftsverhdlinissen fiihren.

Die &uReren und verinnerlichien Herrschaftsverhélinisse, sozielen Rollenzuschrei=
bungen und die wie ein unabwendbares Schicksal erscheinenden Beeinflussungen der
individuellen Lebens— und Gesellschafisentwirfe finden sich zwischen einzelnen Men-
schen, zwischen Gruppen und auch global z.B. zur Zeit zwischen Nationen oder
Staatenbinden (wie der EU). Eine festgezurrie Rollenverteilung gibt es zwischen ein-
zelnen Menschen ebenso wie zwischen Regionen, Stadt und Land, armen und reichen
L&ndern. Die inneren Zwinge werden dabei oft durch biclogistische Setzungen pseu-
dowissenschaftlich gerechifertigt. Sei es die 'natlrliche Neigung der Mutler zum
Kind" oder die "gefihls-/kérperbetonten Schwarzen” - auch in der neuesten Zeil
kursieren viele solcher Behauptungden, bei denen immer sus biologischen Tatsachen
oder Behauptungen Ableitungen auf gesellschaftliche Rollen und Wertigkeiten erfol-
gen. Biologische Unterschiede zwischen Menschen sind vorhanden, aber nicht geeig-
net, daraus soziale Rollen zu erkldren. Dennoch geschieht es, wobel die biologischen
Unterschiede als Hilfsargument dienen, die Herrschaftsinteressen und kapitalistische
Verwertungslogik zu verschleiern. Menschen lassen sich durch die Machi- und Pro-
fitorientierung sowie ihr eigenes Bemilhen, durch Zuordnung zu vorgegebenen und
erwarteten Lebensléufen ihr eigenes Leben scheinbar besser gestalien zu kénnen,
bestimmten Rollen zuordnen. Die biologischen Begrindungen dienen der Verschleie-
rung dieser tatsdchlichen Interessen.
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% A. Krimix AN peEr Expo 2000

Das Weltbild der Expo basiert vor allem euf verinnerlichien Herrschaftsverhalinis-
sen, d.h. den vorgdedebenen, erwarteten und auch immer wieder reproduzierten, d.h.
[Ralkel unter dem Erwartungsdruck oft selbst gewéhlien Rollenverteilungen zwischen Reichen
und Armen, M&nnern und Frauen usw. Ebenso werden such formelisierte, d.h. dau-
ernaft bestehende Machtstrukiuren beworben (z.B. Konzepte der inneren Sicherheit,
der Uberwachungstechnik, moderner Polizeistrategien usw.).

High=Tech als Herrschaftsmittel: Im Zukunfisbild des Themenparkes dominiert
die moderne Herrschaftsform der eingeschrénkten Verfiigungsgewalt tber
High-Tech, d.h. der Forderung, weltweit bestimmte Technologien einzusetzen,
obwoh! nur wenige Uber diese Technik verfigen und so ber das Monopol
Machtinteressen durchsetzen konnen. Die zukinftige Well wird technisch or-
ganisiert, aber nur wenige Konzerne und Nationen verfligen tber die ge-
zeigte Technik. Dadurch bestehen unterschiedliche Méglichkeiten der Selb-
stentfaltung sowie Abhéngigkeitsverhgltnisse.
Mittelpunkt der Welt: Deutschland als einzige Nation, die EU als einziger
Staatenbund sowie der christliche Pavillon als einzige Religionsstétte stehen
in der Mitte des Expo-Gelandes (Plaza). Das symbolisiert eine Hoherwertig-
keit und eine zentrale Rolle. Dieses wird auch in entsprechenden Aussagen
der Veranstalier immer wieder deutlich.
Ziele der Konzerne Dominanz eines leistungstéhigen, anpassungsbereiten Menschentypus (klassi=
f sches Mannerbild in den Industrienationen): "Die Présentation fordert den
Besucher auf, beweglich und anpassungsféhig zu bleiben”.
Menschen als Zuschauende: "Umweltschutz wird zum Erlebnis” heift die Oko-
Selbstdarstellungsbroschire der Expo 2000. Die Zukunft erleben - so oder
dhnlich lauten die Slogans. Nicht gestalien, sondern zuschauen und bewun-
dern. Diese Rollenvergabe fir die groBe Mehrheit der Menschen wird be-
griindet damit, daf diese Zukunft aus einer sich selbst tragenden Dynamik
entsteht. Damit aber wird nur verklart, dafs ein kleiner Teil von wirtschaft-
lichen Eliten und Regierungen reicher Nationen die wesentliche Einflufgrofe
sein wollen und dafir auch werben. Dadurch entsteht mehr oder weniger
deutlich eine Eintellung in gestaltende und den Verwertungsregeln unterwor-
fene Menschen, ohne dass die Grenzziehung exakt und undurchléssig ist.
Jedoch wird es eine grofe Mehrheil von Menschen geben, die keine realisti-
sche Chance hat, jemals mehr gestalten zu kénnen als ihren engsten Pri-
vatbereich (und auch das oft nur innerhalb engster Spielrdumel.
Jugendliche als Unterhaltungsobjekt: Degradiert zu Konsumentinnen auf allen
Ebenen (materieller Konsum, Bildung, Unterhaltung usw.) sind vor allem Ju-
gendliche. Die Expo présentiert sich als umfassend in der fremdbestimmten
Tagesgestaliung vor allem mittels cyberspaciger Unterhaltungstechnik.
Menschen im Trikont als Problemverursacherinnen, Konzerne und Indu-
strienationen als Retter: Die Expo fihrt eine menschenverachtende Bevolke-
rungsdiskussion. Die Menschen in &rmeren Léndern, vor allem dort die
Mehrheit der nicht in offiziellen gesicherten Strukturen lebenden Menschen,
werden als unterentwickell und ungebildet dargestellt. Thnen wird die Haupt-
schuld an Diskriminierung, Umweltzerstérung, Hunger und Vertreibung zuge-
schoben. Das Bevtlkerungswachstum wird als bedrohliche "Explosion” und
jedes Land mit steigender Bevélkerungszahl als Problem beschrieben, wih-
rend die Industrienationen trotz ihrer Uberwiegend viel héheren Bevélke-




rungsdichte nicht nur als Problemverursacher verdrangt, sondern sogar
kraft ihrer hungerbesiegenden Technik als Relier beschrieben werden. Somit
erfolgt auch hier eine Einteilung der Menschen nach ihrem Weri. Verschirft
trifft das Frauen im Trikont, die als Geb&rende und demit Schuldige be-
trachiet werden.

Alternativiosigkeit zu den bestehenden sozialen Verhélinissen: Die sozialen
Rollen von Menschen, die Notwendigkeit der Verwertung der eigenen Arbeits-
und Denkkraft im kapitelistischen Markt, die Verteilung von Produktionspro-
zessen Uber soziale Gruppen und verschiedene Regionen der Well - all des
wird als unumgénglich dargestellt. Dabel reproduziert das Verwertungssystem
sich selbst, weil die kapitalistische Gesellschaftsordnung slle Menschen, die
sich ihrer Logik unterwerfen, belonnt. Konsum, materielle Absicherung, Teil-
nahme am kulturellen Leben und an der Mobilitdt usw. werden weitgehend
garantiert. Daraus folgt eine globale Funkiionslitdt fur des Kapitel, denn
aie Menschen wéhlen individuell eine Lebensform, die insgesamt wiederum
dem Profit dient. Die einzelnen Menschen whlen sie aus ihrer individuellen
Sicht, so daf die Emochmdwg fiir sie subjektiv funktional ist, also Vorteile
bringt bei dem, was sie wollen: Uberleben, gut leben, reich werden, Ruhm
und Ehre oder anderes.

Gleichzeitig legt die allgemeine mediale Beeinflufung nahe, dal die Ziele
nicht suf eine andere Art als dem Mitmechen in den gegebenen Verhdlinis-
sen erreicht werden kénnen. Das Schiren von Angst vor dem Verlust von
Femilienstatus, Arbeitspletz u.8. gehort zu den wichtigsten Voraussetzung fiir
des Funkiionieren kapitslistischer Gesellschaft aufgrund der Selbstunterwer-
fung der einzelnen Menschen unter die scheinbaren Notwendigkeiten - und
Ceren Weitergabe an andere Menschen, z.B. die eigenen Kinder.
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[Widerstand]

[Freirgum]

[Dekonstruktion!

[Zwang]

1

[Subsistenz

B. VISIONEN

Eine Gesellschaft freier Menschen in freien Vereinbarungen muf alle Herrschafts-
verhalinisse abbauen - die guBeren und die verinnerlichien. Wghrend erstere in ei-
nem ProzeG der Widerstdndigkeit und des Aufbsus herrschaftsfreier Réume zuriick-
gedrangl Dbis ganz Dbeendet werden kénnen, vollzieht sich der Abbau verinnerlichter
Herrschaftsverhélinisse nur (ber eine offensive Dekonsirukiion der totalen Verein-
nghmung von Menschen fur die Funktionalitdt und Alternativiosigkeil ihrer Rollen im
Verwertungsproze®, u.a. in der Erziehung, Ausbildung, in den Medien und in ande-
ren Prozessen der Beeinflussung von Menschen in ihrem sozialen Umfeld.

Widerstand gegen institutionalisierte Herrschaftsstrukiuren und Befreiung aus den
verinnerlichten Zwingen und Erwartungshalten - Dbeides ist wichtig, aber insbesonde-
re die Dekonstruktion der verinnerlichten Herrschaftsverhglinisse seizt einen andau-
ernden kimpferischen ProzeR voraus, nicht eine einmalige Handlung im Sinne klas-
sischer Revolutionen.

Die Welt der Gleichen unter Gleichen bedeutet keine Einheitlichkeil. Ganz im Ge-
genteil: Wo alle Menschen gleiche und meximale Moglichkeilen der Entfaltung haben,
wird die Unterschiedlichkeit zunehmen und wird Individualitdt zur Quelle von Selost-
entfaltung. Die Menschen untereinander, aber auch sich zusammenfindende Gruppen
werden sehr unterschiedliche Lebensstile finden, diese lange beibehallen oder standig
wechseln. Die freie Enifaltung von Menschen setzi voraus, daf die Menschen frei
sind, d.h. sie ihr Leben nicht st4ndig nach Zwéngen orientieren missen, seien es
Zwénge durch &ufere und verinnerlichte Herrschaftsstrukiuren oder den Zwang, auf
bestimmte Art und Weise die eigene Existenzsicherung zu betreiben (wie derzeil
durch die fast alternativiose Verweriung im Arbeitsmerktl. Die Facetten einer solchen
Gesellschaft gleicher Menschen sind daher vielfsltig, mussen aber unter anderem be-
inhalten:

- Existenzsicherung fir alle Menschen auf einer sicheren, d.h. auch un-
verksuflichen und unverpféndberen Grundlage. Dieses kann im Ubergang
eine finanzielle Grundsicherung sein, in der visionéren Gesellschaft ohne
Profitmaximierung und zentralistische Okonomie kommt vor allem das Ei-
gentum an Boden oder eine verldfliche Sicherung tber die Beteiligung an
gesellschaftlichem Reichtum in Frage. Bodeneigentum in der GroéBenord-
nung der subsistenznotwendigen Flache fuhrt nichi automatisch zum
(Rick-JEntwicklung der Gesellschaft auf das Kleinbduerlnnentum. Vielmehr
sind alle Menschen frei, ihren Boden ellein oder gdemeinsam zu bewirt-
schaften, den Nutzwert zu tauschen usw. - jedoch ist er unverkguflich
und ein Recht von Geburt an. Denkbar und wiinschenswert ist aber, daf
gesellschaftliche Verdnderung und Befreiung zu Formen der Sicherung al-
ler Menschen fihrt, die Gber die eindimensionale Bindung an Eigentum
bzw. Verfiigbarkeil von Boden hinausgeht. Bis dahin aber ist die Siche-
rung der Subsistenzféhigkeil eine notwendige Basis, sich frei entscheiden
zu konnen und nicht erprefbar zu sein.

Die Kooperationsformen zwischen Menschen sind unbeschrankt. Es gibt
keine Zwangsmittel, sondern nur die freie Vereinbarung der freien Men-
schen. Die Bewirtschaftung von Lend, die Produktion oder auch (diel
technische Entwicklung, der Aufbau von Gemeinschaften und Gemein-
schaftseinrichtungen, Kultur und vieles mehr entsteht aus dem Willen der
Menschen, der Gesellschaft von unten.



- Die Formen des Zusammenlebens werden genauso vielfgltig sein wie salle
anderen Teile einer solchen Gesellschaft freier Menschen in freien Ver-
einbarungen. Die anarchistische Utopie bolo'bolo hat (abgesehen von kri-
tikwirdigen Einlassungen in diesem Werkl eine interessante Vision ge-
schaffen - die der vielen kleinen Einheiten (bolo) in sehr unterschiedli-
chen Formen, wo jeweils Menschen zusammenleben, die ein gdemeinsames
Interesse oder gemeinsame Vorlieben haben, vom Musikgeschmack Dbis zur
Gestaltung der StraRen usw. Das kénnie einer moglichen Realitél in der
Zukunft nghekommen. Es entstehen keine ideslen, "paradiesischen” Dérfer,
Kollektive, Kieze usw. Aver die Vielfall wird steigen, die Fehler werden
nicht alle betreffen, die Menschen kénnen sich frei entscheiden, wo sie
leben wollen.

Alle &ufieren und verinnerlichten Wertigkeitsunterschiede zwischen Men-
schen und alle vordegevenen Rollen sind verschwunden zugunsten einer
Welt der gleichen Menschen, die in freien Vereinbarungen die Wege und
Orten finden, in denen sie leben méchten - immer offen fir Verdnderun-
gen. Kein Geschlecht, keine Altersgruppe, keine Hautfarbe oder anderes
zieht zwangsweise irdendeine soziale Zusténdigkeil nach sich.

Keine Macht fir niemand! Niemand herrschi Uber Menschen oder Uber
die Art, wie die Menschen ihre Kommunikation, ihren Giteraustausch und
elle anderen Formen des Miteinanders gestalten. Alle Institutionen sind
ebgeschafft, weil sie den darin arbeitenden Menschen grundsétzlich im-
mer eine herausgehobene Stellung und erweiterte Moglichkeiten geben.
Alles, was geschieht, geschieht auf der Grundlage der freien Vereinbarun-
gen zwischen gleichen Menschen.

KeineR denkt und entscheidet ungefragt fiir andere. Jeder Mensch steht
fir sich selbst im Mittelpunkt und nimmt sich els diesen wahr. JedeR ist
selbst Subjekt, d.h. Ausgangspunkt der eigenen Handlungen, und kann
sich zwischen Alternativen im Handeln entscheiden.

- Gefangnisse gibt es nicht mehr, Menschen werden nicht Destraft. Soziale
Prozesse verlgufen unmittelbar und nicht tber Institutionen mit festge-
schriebenen Strafgesetzen und Verregelungen.

Uberregional und "international” gilt es, jegliche Abhangigkeit und jegli-
che Intervention zu beenden. Kein Teil der Well dient dem anderen, kein
Mensch und keine Gemeinschaft dominiert Uber eine andere. Das bedeu-
tet nicht des Ende von weltweitem Austausch, sondern den Begdinn eines
gleichberechtigen Austausches, bei dem beide bzw. alle Seiten gleichbe-
rechtigt (iber die Form entscheiden - und jederzeil frei sind, ihn zu be-
enden.

Freie Menschen in freien Vereinbarungen - das "Frei'sein entspringt der vollstén-
digen Dekonstruktionen eller Herrschaftsverhdlinisse sowie aller sozielen und forma-
len Setzungen, die Unterschiede zwischen den Menschen konstruieren. Die Menschen
werden nicht gleich sein im Sinne des konkreten Lebensentwurfes. Aber sie kénnen
alle gleichermafen frei entscheiden, welchen Weg sie beschreiten - eben in freien
Vereinbarungen, die nur dann frei sind, wenn keine Zwange herrschen. Heutige Ver-
irdge sind in diesem Sinne eben nicht frei, weil die Menschen zwar bei manchen
Vertrdgen im speziellen Fall Nein oder Ja sagen konnen, aber durch die bestehenden
Zwinge die Entscheidungsspielréume eingeengt sind (z.B. Dbeil Arbeitsverirdgen, Aus—
bildung, Ehe, wo wirtschaftlicher oder sozialer Druck zu Dbestimmien, normierten
Verhgltensweisen dr&ngtl.
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C. KONZEPTE

Die Vision der gleichen Menschen in freien Vereinbarungen erscheint angesichis
der bis ins kleinste Detail gesellschaftlicher Organisation gehenden Formelhierarchi-
en und der Gberall stark verinnerlichten Rollenbilder weit weg von der Realitdt. Der
Abbau von Diskriminierungen und Ungleichheiten wird aber, wie schon formuliert,
angesichts der Tiefe seiner Verwurzelung in den Strukiuren und Denkmustern nicht
in einem einzelnen revolutiondren Akt gelingen, sondern muf in einem k&mpferi-
schen ProzeB erschritten werden. In diesem sind viele Einzel- und Zwischenschritte,
Aktionsformen und Projekie vorstelloar.

Existenzsicherung: Die Befreiung des Menschen aus den institutionalisierten und
verinnerlichten Herrschaftsverhdlinissen, Rollenerwartungen und soziglen Wertzuwei-
sungen setzt voraus, da® die Menschen frei entscheiden kénnen. Sie benttigen eine
Absicherung fir ihre eigene Existenz, sonst stédnde die Existenzangst und die sub-
jektive Funktionalitdl, durch Anpassung an die realen gesellschafilichen Verhalinisse
in diesen auch {iberleben zu kénnen, einer freien Enischeidung im Weg.

In den Verh&linissen hochindustrielisierter Lander sind Sicherungen vor allem (iber
Geld zu erreichen. Daher ist das Existenzgeld im Sinne einer sicheren Existenz-
grundlege unabhingig vom Verhalten des Menschen ein Schritt in diese Richtung.
Allerdings basiert Existenzgeld suf einer Geldorientierung, die gesellschaftlich vorge-
geben ist, und festigt diese damit. Daher ist es nur eals Zwischenschritt zu begreifen
hin zu Weiterentwicklungen, die die Absicherung von Menschen aus der Logik von
Markt und Geld hersusholt. Erst dann kann eine erweiterie freie Entscheidung Gber
den eigenen Lebensentwurf erfolgen. Solche geldentkoppelien Absicherungen kénnen
{ber ein Eigentumsrecht am fiir eine Subsistenz im Nahrungsmitteloereich notwendi-
gen Boden, aber auch (ber gesellschaftliche Strukturen, in denen alle Menschen am
frei geschaffenen Reichtum von Ideen, Technik, Lebensmitteln usw. teilhaben kénnen,
entstehen.

Kooperativen gleichberechtiger Menschen und ihrer Gemeinschaften: Die Ge-
setze von Marktwirtschaft und sozialen Rollen kénnen in Zwischenschritten zu einer
umfassenden Verdnderung in kleineren Bereichen zurickgedrdngt oder der aufdeho-
ben werden. Wichtig ist, daR sich Menschen kooperativ und gleichberechtigt bedeg-
nen. Dieses selzt ein k&mpferisches Verhdlinis zu den sozislen Vordaben und den
bestehenden Herrschaftsstrukiuren voraus. Widerstand gegenuber den &uferen Ein-
flissen und den verinnerlichien Erwertungshaliungen kann herrschaftsdrmere R&ume
schaffen, in denen dann Experimenie fir gleichberechtige gesellschaftliche Verhalt-
nisse ablaufen kénnen.

Gleichberechtigung tben: Ein wichiiges Ubungsfeld sind die Gruppen selbst, in
denen sich Menschen fir emanzipstorische Visionen oder Teilthemen engagieren.
Diskussionsgblaufe, Rollenverteilung in den Gruppen und Orgenisstionen, Entschei-
dungsprozesse und vieles mehr sind wichtige Praxisfelder. Fur sie missen Konzepte
entwickelt und susgetauschi werden. Gleichberechtigies Miteinander ist an jedem Ort
der Gesellschaft ein wichtiges Ziel - jede reale Gruppe ist damit als Teil der Gesell~

schaft ein mogliches Umsetzungsfeld.

Die zur Zeit meist angewendeten Methoden des Dominenzabbeus in Gruppenprozes-
sen, z.B. Supervision, verregeltes Redeverhalien und Moderation, sind ungeeignet,
das Ziel von Gleichberechtigung zu erreichen. Stait eines Dominanzabbaus werden
formalisierte Dominanzverschiebungen z.B. hin zu den moderierenden Personen vor-
genommen. Oftmels enistehen dadurch versteckie Hierarchien, weil Moderatorinnen
nicht mehr in demokratischen Prozessen Dbestimmi werden, sondern unklar ist, ob



bzw. wem gegeniber sie in einem direkten Abh&ngigkeitsverhdlinis stehen (Auftrag-
geberln, Ansprechpartnerinnen fur Rickkldrungen usw.). Gleichberechtigung im Sinne
einer Dekonstruktion formaler und verinnerlichter Dominanzverhdlinisse ist nur in
einem offensiven und offenen, von allen getragenen ProzeR machbar. Ohne Verant-
wortung an dafur bestimmie Personen zu Ubertragen, missen alle Menschen in ei-
nem Gruppenzusammenhang die Idee des gleichberechtigten Miteinanders tragen und
umsetzen - als Anspruch an sich selbst und als GesamiprozeS in dedenseitiger Mit-
teilung und Kontrolle. Die Menschen sind immer die Akieurlnnen. Sie sind gleichbe-
rechtigt auch und gerade bei der Durchsetzung gleichberechtigter Verh&linisse.

Diskriminierung entgegentreten: Diskriminierungen sind zur Zeit Alllag - Ab-
wertungen und Ausgrenzungen nach Geschlecht oder sexueller Orientierung, nech
kérperlicher Fitnefs oder Ausbildungsgrad, nech Aller oder Herkunft. Nicht Gesetze
oder Verregelungen werden Diskriminierungen beseitigen, sondern die unmittelbare
Intervention der Einzelnen. Darum muss gerungden werden. Notwendig sind Diskussio=
nen und Entschlisse in bestehenden Zusammenh&ngen und das Herausholen des Wi~
derstands gegen Diskriminierungen aus der Theoriedebatie oder der verregelnden
Strukturdiskussion, um ihn an das direkie Handeln der Menschen als Einzelpersonen
zu (bergeben. Es wére falsch, Menschen in formalisierten Verfahren schuldig spre-
chen zu wollen, wenn sie bewuft oder als Folge ihrer bisherigen Erfahrungen Unter-
drickung oder Diskriminierung reproduzieren. Wichtiger ist, direki zu intervenieren,
die Vorgénge offenzulegen, zu kliren, sich die emanzipatorischen Ziele zu verdeutli-
chen und dann forizufahren guf dem gemeinsamen Weg, sich durch direkies Interve-
nieren gegenseitig voranzubringen. Die Diskussionen um konkrete Personen und de-
ren Ausgrenzung miissen beendet werden und die Diskussionen um die Mdglichkeiten
direkter Intervention missen beginnen. Die Menschen werden in ihrer Entwicklung
die Gestalterinnen emanzipatorischer Verhdlinisse sein, nicht Gruppendruck und Ver-
regelung. Unmittelbares Verhalten veréndert die Gegenwart. Den (bergeordneten
Strukiuren die Verantwortung fiir solch zentrale Fragen wie den Abbsu von Diskrimi-
nierungen zu Uberlassen, zeigt nur einen (berkommenen Glauben in die Weisheit der
Méchtigen oder den Unwillen zum eigenen Handeln.
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Beispiel: Wenn
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religiose Identitdt
Weihnachtsengel
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Welt-Léden schnit-
zen, weil nur die
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fen sind, zeigt
sich ein Domi~
nanzverhdlinis.
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[Vernetzung|

D: EXPERIMENTE

Gesellschaft stiickweise erobern: Experimente konnen als Teil resler Verhalinisse
entstehen oder dort eingebracht werden. Jeder Betrieb, jede Regierung, jedes Gremi-
um oder jeder Politikbereich kann geeignet sein, in den internen Strukiuren sowie
im eigenen Zustédndigkeitsbereich die Rahmenbedingungen hin zu einem gleichbe-
rechtiglen Miteinander saller Menschen soweil zu verschieben, wie das innerhald der
Rahmenbindungen méglich ist. Dabei darf nicht Gbersehen werden, def es hierbei
um eine Gleichberechtigung "von oben" geht und die Machiverhdlinisse nicht aufge-
hoben werden. Es ist nicht einmal Verla darauf, def die weiter bestehenden Macht-
verhdltnisse bei neuen Enischeidungen, Wshlen oder Druck von suen dss Experi-
ment beenden kénnen. Das ist transparent zu machen. Beispiele fir solche Experi-
mente sind:

- Antragstellerinnenversammlung im Forderbereich: Konkrete Personen oder
Gruppen, die auf Zuschilsse oder Hilfen warten, stellen nicht vereinzelt
und oft gegenseitig konkurrierend Antrége an den Stast, die Kommune
oder Stiftungen, sondern die verflgbaren Mittel werden in einem gleich-
berechtigien Diskussionsproze$ sller, die Bediirfnisse anmelden oder sich
sonst interessieren, ausgehandelt.

- Stadiplanung: Alle Beteiligten, Bediirftigen und sonst Interessierten han-
deln die Nutzung von Grundsticken, Gebduden und Ressourcen gemeinsam
und gleichverechtigt gus.

- Selbstbestimmt Jernen: In Volkshochschulen bestimmien Kursanbieterlnnen
und Wissensbediirftide gemeinsam das Programm als gleichberechtigte
Partnerlnnen. Das kann auch auf Schulen und Hochschulen tbertragen
werden, der Schritt wére dort sogar noch tiefgreifender, da es sich dgbei
um Einrichtungen handelt, die die gesellschafilich als notwendig erschiete
Bildung vermitteln.

Internationale Partnerschaften: Solidarische Beziehungen zwischen konkreten
Gruppen und Projekien kénnen einen weltweiten Austausch auf gleichberechtigter
Ebene schaffen. Wichtig ist, daR alle beteiligten Partnerlnnen immer die Alternative
haben, ohne Aufgabe ihrer Existenzfghigkeil die Beziehung zu beenden. Sonst be-
stdnde ein Zwang und damit eine Abhangigkeil des einen wvon dem/n anderen. Die
tetsichlichen Formen der Partnerschaft, z.B. eines Handels mit Produkien, missen
frei und gleichverechtigl ausgehandell werden, d.h. sie durfen nicht auf einfachen
markitypischen Mechanismen wie Angebot und Nachfrage bestehen. Solches wiirde
sonst nur die Destehenden Ungleichheiten verstdrken, indem sogar in alternativ
scheinende Strukturen eine Dominanz reicher Industriegesellschafien hineinstrahlt.

Gruppenprozesse: Jede existierende Gruppe kann der Ort sein, an dem gleichbe-
rechtigles Handeln zwischen den Menschen getibt und auch weiterentwickelt wird.
Das gilt auch far Vernetzungssirukturen, d.h. das Miteinander von Gruppen in
Biindnissen, Netzwerken usw. Dominanzen, zentrale Gremien oder formale Hierarchien
miissen Uberwunden werden durch eine "horizontale Vernetzung', d.h. das Nebenein-
ander gleichverechtigter Teile des Ganzen.

Planspiele: Zeitlich begrenzie Planspiele kénnen den Proze zu einer gleichve-
rechtigien Gesellschaft ein Stiick weit (ben und ebnen. Dabei kommt es darauf an,
Planspiele toer ihren rein spielerischen Charakier hinaus zu fihren und reale Si-
tuationen zu erfassen. So kénnen z.B. Gemeinden fir eine bestimmie Zeil so verdn-
dert werden, daf die bisherigen Entscheidungsinstanzen sufgelést sind und die Men-



schen sich frei organisieren. An Schulen, in Betrieben usw. kénnen formale Hierar-
chien abgeschafft werden, um die Idee der frelen Vereinbarung zu "erproben”. Die
Akzeptanz solcher Planspiele und Versuche kann steigen, wenn sie zunéchst zeitlich
begrenzt sind oder auch bestimmie grundlegende Entscheidungen nicht gefa®t wer-
den konnen [z.B. Auflésung des Betriebes oder der Gemeindel. Letzieres ist jedoch
gefahrlich, weil jede Festlegung dieser Art das Planspiel zu einer Pseudobeteiligung
reduzieren kann und dann eher dazu fuhrt, dal reale Verhdlinisse verschleiert und
dadurch noch stérker als unab&nderlich begriffen werden.

Forschung und Analyse: Gesellschaft ist unterschiedlich. Das bietet Moglichkei=
ten, bereits bestehende Organisationsstrukiuren, Gemeinschaften usw. zu untersuchen
und zu vergleichen. Um Gleichberechtigung zu erreichen, bedarf es kritischer Refle-
xion und der Experimente als Weg, neue Ideen zu entwickeln und den Gesamtschatz
an Moglichkeiten zu erweitern. Je mehr Auswahlméglichkeiten Menschen haben, an-
gefangen z.B. von technischen Losungen bis zu Methoden der Entscheidungsfindung,
desto bewuBter und frefer kénnen sie sich entscheiden.
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[Naturl

[Natiirliche
Kreiglgufel

3.3 MenscH = NATuR
Die Natur ist fiir den Menschen da - und nicht fiir den Profit!

Das Verh&linis von Mensch und aufermenschlicher Natur bietet fir die Gestaliung
der Gesellschaft eine entscheidende EinflugréGe. Die Entwicklung der menschlichen
Gesellschaft ist ein sténdiger Prozef des Versuchs, sich unsbhingiger von naturli-
chen Einflissen zu machen, sich aus natlirlichen Regelkreisen und Prozessen zu
emeanzipieren. Gleichzeitig bleibt die Natur oder das, was aus ihr im Rahmen
menschlicher Verdnderung geworden bzw. (brig geblieben ist, eine unersetzliche Le-
bensgrundlage. Sauerstoff, Wasser, Nahrungsmittel - sie alle stammen aus natirli-
chen Quellen. Nur wenige Elemente sind kinstlich erzeugt worden (z.B. durch radio-
gkiive Zerfallsprozessel, ohne jedoch dadurch die natiirlich vorhandenen ersetzen zu
kénnen.

Der Dbisherige Verlauf des Mensch-Natur-Verhélinisses bietet keinerlei Ansaizpunkie
fir eine Annshme, der Mensch kénnte auch ohne die natirlichen Lebensgrundlagen
existieren. Ganz im Gegenteil: Der Mensch hat immer gréfere F&higkeiten entwik-
kelt, die Natur zu verdndern. Er lebt aber weiterhin in ihr. In Einzelfsllen ist sogar
sichtbar, da® menschliche Eingriffe in die eingdespielien Abldufe der Natur ihn selost
gefshrden - auch das geschieht Gber die Prozesse der Netur (z.B. Klimaschwankun-
gen, Unwetter, Fluten, Durrel.

Der Mensch formt die Netur fir Destimmie Ziele. Machistrukturen zwischen Men-
schen bewirken unterschiedliche Moglichkeiten des Zugriffs auf die Netur und des
Abwélzens der Folgen dieses Zugriffs auf andere Menschen. Natur ist in einem
vergnderberen Rahmen steuer- und beeinfluBbar, aber nicht ersetzbar. Gleichzeitig
ist unibersehver, def es der Mensch ist, der grundséizlich wertet, steuert und be-
stimmt, welche Abldufe wie DbeeinfluBt werden. Er kann zwar die Neturgesetze nicht
brechen, gber sie gezielt nutzen und damit bislang unbeeinfluBte Ablaufe verdndern.
Er kann sogar die Folgen von Umweliverdnderungen/-zerstérungen beeinflussen, gber
nicht abschaffen. Diese F&higkeiten machen den Menschen zum bewufBten Gestalter
der Natur und als solches zu einer einmaligen Spezies auf der Erde. Er ist vielfach
frei von natlrlichen Zwéngen, aber nicht von den Folden seines Verhaltens. Beispiel:
Kein Mensch unterliegt einem unbeherrschbaren FreB- oder Sexualiried. Wer sber
nicht i8t, verhungert. Die Folgen sind nichi aufhebbar. Der Mensch lebt nicht ge-
trennt von der Natur.

Der Mensch ist im Dbeschriebenen Sinne eine unbestimmte Person. Tatséchlich lie-
gen groRe Unterschiede vor, wer in welchem MaBe Natur verindern und die Folgen
auch auf andere sbwilzen kann. Insofern stimmt das gezeigte Bild nur fir die Ge-
samtheit der Menschen, nicht aber fiir den Einzelnen, da viele kraft bestehender
Herrschaftsstrukiuren definieren konnen, daf andere die Folgen ihres Handelns zu
tragen haben.

Beispiele:

- Die Versiegelung von Fléchen fuhrt zu hoherem Regenwasserabfluf, aber
die Folgen treten oft erst fluBabwirts auf.

- Grofes Mullaufkommen fiihrt zur Notwendigkeil zeniraler Abfallbeseiti=
gungsanlagen, die meist in bevélkerungsarmen Gegenden ohne die Zu-
stimmung der dort Wohnenden gebaut werden.

- Durch die Existenz von Machistrukiuren kénnen groSe Energiegewin-
nungsanlagen und deren Folgebauten (Atomanlagen, Stromleitungen usw.)
asuch ohne demokratische Verfahren durchgesetzt werden.



- Der Rohstoffabbau vollzieht sich weltweit ohne Zustimmung der jeweils
betroffenen Bevtlkerung. Das fordert den ungebremsten Rohstoffverbrauch
und die Zerstérung vieler Landschaften.

Machtstrukturen in der Gesellschaft, also nicht zwischen Mensch und Natur, fiihren
also zu der Situation, daB einzelne Menschen aufgrund vorhandener Herrschafts-
strukturen in die Umwell eingreifen kdnnen, ohne guf die Folgen Ricksicht nehmen
zu missen. Umwelizerstérung, die immer auch eine Zerstérung der Lebensgrundlagen
von Menschen ist, geschieht nur im Rahmen von Machistruktiuren, von herrschaftso-
rientieren Systemen wie dem Kapitalismus, dem Stastiskapitelismus oder Dikteturen,
weil die Menschen nur hier gegen ihr Interesse handeln, sich in einer lebenswerten
Umwelt und auf deren Grundlage entfalten frei zu konnen.

Umwelischutz muf daher eine Auseinandersetzung mit den Herrschaftssirukiuren
und gesellschaftlichen Reprodukiionslogiken sein. Ziel muf erstens sein, Macht gbzu-
schaffen, um Freiheit zu erringen, in der die Menschen wieder die Gestaltungskraft
Uber die Umwell Dbesilzen, ohne def sie die Folgen auf andere abwélzen. Zweitens
milssen die Rehmenbedingungden, die Menschen dazu bringen, selbst immer wieder
ihre eigenen Lebensgrundlagen zu zerstdren, und die ihnen gleichzeitig den Zugang
zu ihren eigenen Lebensgrundlagen verwehren, Uberwunden werden. Nur dann wer-
den Menschen frei sein, ohne Zersitérung der Umwell sich selbst zu entfslien. Sogar
weitergehend: Sie brauchen die Umwell als Lebensgrundlage zu ihrer Entfalung. Um-
weltzerstérung wirde sich dann geden sie selost richten, Umweltschutz sie selbst for-
dern.

Kritmik amMm Expo=

ZUKUNFTSBILD
Augsagen der Expo 2000: Umweltschutz als kapitalistisches Prinzip

A.

"Umweltschutz ist eine Frage der Ressourceneffizienz’ - so oder &hnlich lauten die
Grundsétze der Expo 2000 in Bezug euf die Sicherung der Lebensgrundlagen. Damit
wird Umweltschuiz zum Teil kapitalistischer Wirtschaft, denn Ressourceneffizienz wird
nach Expo-Darstellung vor allem durch technischen Fortschritt erreicht. Im Mittel-
punkt steht der Umgang mit Rohstoffen. Mit ihnen so umzugehen, daf sie l&nger
bzw. méglichst auf Deuer halten, soll die Umwell retten, aber ebenso ein nachhalti-
ges Wirtschaften, d.h. auch die dsuerhafte Existenz des ausbeutenden Kapitalismus
und der Profitsteigerung absichern. Fragen der Mit~ und Selbstbestimmung spielen
keine Rolle, z.B. die Frage von Landnutzung und Landlosigkeit, Subsistenzwirtschaft,
Existenzsicherung usw. Gleichzeitig werden wichtige Bereiche des Umweltschuizes
durch diese Betrachiung génzlich ausgeblendet, u.a. die Nulzung des Landes und der
Arten- und Biotopschutz.

Die Reduzierung des Umwelischuizes auf die Ressourceneffizienz werfestigl und
steigert die bestehenden Machiverhéltnisse: Die Technik ist die Retlerin, wahrend der
Mensch eher als Téter, d.h. Schuldiger dargestellt wird - vor allem durch die Kon-
struktion einer "Uberbevélkerung”. Somit werden diejenigen, die Uber die High-Tech
verfligen, zu den Retlerlnnen. Industrienationen und Konzerne sichern mit der For-
mel "Technischer Fortschritt= Ressourceneffizienz= Umweltschutz' ihre Herrschaft ab.
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Quelle: Broschire
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[Okonomiel und
Okologie werden
hier nicht als be-
schreibend-wissen-
schaftliche Begrif-
fe, sondern im
Sinne von Symbol-
begriffen fir ein
an okonomischer
Verwertung ausge-
richtetes Handeln
bzw. fiir Umwelt-
schutz benutzt.

"Umweltschutz wird zum Erlebnis” - mit diesem Titel der Expo-Umweltbroschiire geht
die Expo noch einen Schritt weiter. Sie definiert Umwelischulz nicht nur als einen
Gegenstand technischer Entwicklung, sondern degradiert die Menschen zu Konsumen-
tinnen. Diese kénnen erleben, wie technischer Fortschritt die Umwelt schitzt. Ihnen
sind nicht nur die Entscheidungsrechte genommen, sondern sie sind ganz geziell zu
Zuschauerinnen des gesellschaftlichen Lebens geworden. Umwelischuiz ist kein politi=
scher Proze mehr, sondern ein technisches Ereignis, dem die fehlbaren Menschen
staunend folgen dirfen.

"

"Umwelizerstérung ist eine Folge des Bevolkerungswachstums' - eauf diese Art
schafft sich die Expo ihre Legitimation fur das Zukunftsbild, in dem die Technik im
Mittelpunkt steht. Nichi das kapitalistische Wirtschaftssystem, der so organisierte
Hunger nach immer mehr Rohstoffen, Land, Luxus usw., sondern die Menschen sind
die Schuldigen. Thre anwachsende Zahl, ihr Bedarf nach Nehrung und Energie sind
die Quelle der Umweltzerstérung. Die Technik bietel sich als Retterin an - sie
schitzt die Natur vor den Menschen und letztlich auch die Menschen vor sich selbst.
Hinter der Technik stehen die Konzerne und Industrienationen sowie auch im kleinen
gesellschaftlichen Rahmen diejenigen, die Herrschaft ausiben. Sie sind die Haupt-
verursacher der Umweltzersiérung - und ebenso von Ausbeutung, Kriegen, Vertrei-
bung, Diskriminierung usw. Mit ihrer Konstrukiion des Problems "Mensch" und der
Retterin "Technik" vertauschen sie die Opfer-Taterlnnen-Rolle komplett. Die Bocke
schlagen sich selbst zum Gértner vor.

"Umweltschutz f4ngt im Kleinen an” - diese alte Ideologie suggeriert, daf es vor
gllem Aufgabe der Menschen und speziell derjenigen in den Privathaushalien ist, die
Umwelt zu schitzen. Auch dshinter steht ein Herrschaftsinteresse. Die Aufforderun-
gen zur Muolltrennung oder zum Verzicht aufs Blumenpflicken verschleieren die zen-
trale Verantwortlichkeil des herrschenden Wirtschafissystem fir die Ausbeutung von
Mensch und Natur. Das gilt z.B. auch fir die akiuellen Kempagnen zum Stromwech-
sel, wenn diese nicht mit der Machifrage, d.h. der Verfligungsgewalt en der Ener-
gieerzeugung, verbunden werden.

Widerspriiche
Okonomie und Okologie sind unvereinbar!

Die Expo 2000 vertiriit eine gesteigerte Form der ohnehin in den 90er Jahren zum
pragenden Okokonzept gewordenen Auffassung, daf sich ¢konomische und okologische
Ziele verbinden lassen, ja diese Verbindung die einzige Chance auf einen Schutz der
Levensgrundlagen bietel. Aus dieser Auffassung sind die mit 6konomischen Wirkungs-
mechanismen arbeitenden Umweltschutzstrategien wie die Okosteuer, das Oko-Audit
oder die Selbstverpflichtungen der Konzerne und Regierungen entstanden. Inzwi-
schen, nech ce. 10 Jahren intensiver Debatte und Werbung fir die Konzerne els
wichtigste Umsetzerinnen des Umweltschutzes, gibt es nur noch kleine Teile der Um-
weltbewegung, die Losungen geden die Zerstérung der Umwell guBerhslo der marki-
wirtschaftlichen Verwertungslogik suchen. Die Gberwaliigende Mehrheit, und mit ih-
nen guch die Expo 2000, halien Umweltschutz fur einen Teil betriebswirtschaftlicher
Uberlegungen. Umwelischutz wird dabei vor eallem auf eine effizientere Nutzung von
Rohstoffen reduziert. Dieses wiederum sei vor allem mit Hochtechnologien zu errei-
chen, weshalb die Konzerne und die Industrielinder sich selbst als Heilsoringer in
Sachen Umweltschutzfortschritt présentieren. Viele Umwelischulzorganisstionen unter—
stitzen diese Sichtweise, indem sie mil dem Konzernen und z.B. internationslen Ka-
pitalismusinstitutionen wie der Welthank kooperieren, um ausgerechnet diese &ls Aus—



gangspunkt von Umweltschuiz einsetzen zu wollen. Die Bocke werden damit zu den
Gértnern - ihre Macht Dleibt erhalten.

Bei genauerer Betrachtung zeigt sich aber schnell, dafs Verwertung, Profit und das
Mittel Marktwirtschaft mit Umwelischutz grundséizlich nicht vereinbar sind. Profitori=
entierter Umweltschutz ist nur moglich, wenn die Okologie reduziert wird auf ihre
Funktion als Wirtschaftsfekior. Rohstoffe sind Produktionsmittel, eine 'nachhaltige
Nutzung" verspricht langeren Profit els die Ausbeutung zu einem schnellen Ende.
Wenn ein Rohstoff doppelt so lange hélt, bietet er die Grundlage fur deutlich lange-
re Profit- und Ausbeutungszeiten sowie mehr Sicherheit, def in der Zeit entweder
moderne Verfahren zur Ausbeutung weniger optimgler Quellen oder Ersatzsioffe ge-
funden werden. Insofern Deinhaltet auch das Konzept der Nachhalligkeit nichts an-
deres als ein profitorientiertes Ziel. Der Schutz der Umwell soll zum Zwecke der lan-
geren Ausbeutung erfolgen. Dem siehen sogar schon die geltenden Umwelischutizbe-
stimmungen entgegen. Im Naturschutzgesetz wird der Schuiz der Natur als Lebens—
grundlage des Menschen oder um ihrer selbst willen eingefordert. Wirtschaftlicher
Nutzen dageden ist nicht als grundlegendes, sondern hochstens als zusétzliches Teil-
ziel formuliert. Dabei ist der freie und gleichberechtigte Zugriff sller Menschen auf
die Umwell die Vorausselzung dafiir, daf die Umwell als Lebensgrundlage der Men-
schen dienen kann. Eine Demockratisierung des Flachen- und Rohstoffverbrauchs
stdnde okonomischen Zielen [Profit, Kapitalenhiufung, Markidominanz usw. eber
grundledend enigegen. Okonomische Orientierung und okologische Ziele sind daher
unvereinbar, denn Profitorientierung steht dem Zugriff der Menschen suf "ihre" Le-
bensgrundlagen entgegen. Wer mit marktwirtschaftlichen Mitteln die Umwelt schitzen
will, degradiert die Umwell zum Produktionsfakior fur den Profit. Das genau aber
hat die Zerstérung der Umwelt im wesentlichen verursachti. Okosteuern, Oko-Audit
usw., d.h. die Vermarktwirtschaftlichung des Umwelischutzes (Okoneoliberalismusl ist
wie das Loschen eines Feuers mit Ol - zudem verbunden mit dem Vorschlag, die
Brandstifterlnnen als Chefetage beim Loschen vorzuschlagen.

Im Umweltschutz von oben treten technologische Mittel und Marktintervention
an die Stelle wesentlicher okologischer Prozesse und der Macht des Volkes.
Sowoh!l die Beteiligung der Menschen als auch die dkologische Regeneration
werden im wesentlichen susgeschaliet, eber rhetorisch beschworen. Das Er-
gebnis ist haufig eine Verscharfung der okologischen Krise und eine weitere
Zuspitzung der sozio-6konomischen Ungleichheiten. [Vandana Shivae in der
"taz" vom 21.8.1993, S. 11

Technik ersetzt Natur nicht!

Netur und Technik unterscheiden sich in einem grundlegenden Punkt, der meist
{bersehen wird. Die Natur kann zwar such bedrohlich und zersiérend sein fir das
individuelle Leben, aber sie ist als Basis des Lebens immer da - eine gesicherte
Existenzgrundlage. Technik dagegen steht nicht von sich aus allen offen. Sie wird
gemacht, verteilt, verkauft usw. Vor allem die Grof- und Hochtechnologie ist von
Beginn an nicht gleichberechtigt verfughar, sondern in der Hand einzelner Konzerne
oder Netionen. Sie wird geziell zur Schaffung von Abh&ngigkeitsverhdlinissen einge-
setzt. Netur mufl gewalisam angeeignet werden, um als Herrschaftsmitiel dienen zu
kénnen. Eine solche Betrachtung bedeutet keine generelle Technikkritik, sie soll je-
doch zeigen, dal Emanzipation nicht allein ein technischer Proze? sein kann, da
Technik nicht frei von Herrschafis— und Verteilungsfragen, d.h. "neutral” sein kann.
Dennoch - oder besser: deshalb - ist auch heute schon die Forderung nach umfas-
sender Demokratisierung und Selbsibestimmung auch in jeder einzelnen Technikent-
wicklung und -anwendung richtig.
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[Subsistenz]

Subsistenz kann
in individuelle S.
[Moglichkeil zum
guten Leben aus
eigener Kraft] und
gesellschaftliche S.
[Moglichkeil, zum
guten Leben durch
gemeinsam ge-
schaffene Moglich-
keiten| unterschie-
den werden.

[Machtstrukturenl

Eine durchgreifende Emanzipation schlieft den Zugang jedes Menschen zu den
Ressourcen der Natur, d.h. zu den Lebensgrundlagen ein. Subsistenz bedeutet die
Fghigkeit des Menschen, aus eigener Kraft zu (berleben und gut zu leben. Sie muf
moglich sein als Existenzsicherung und als unumstéfliche Sicherheit, die den Men-
schen unverkguflich macht, die ihn gesellschaftliche Bindungen Dbis hin zum Verkauf
seiner Arbeits~ und/oder Denkkraft aus frelen Sticken wghlen 148t. Sie 1843t ihn
ebenso frei entscheiden, an einer zukunfiigen, freien Gesellschaft teilzunehmen, die
gus der Selbstentfaliung der Menschen den Reichtum schafft, der allen Menschen
such die materielle Absicherung garantiert.

"Freie Menschen in freien Vereinbarungen' sind nur dann mdglich. Denn frei sind
nur die Menschen, die eine Alternative haben zur eigenen Verwertung durch andere.
Daraus folgt die enge Verbindung von Emanzipetion und Umweltschutz. In einer zer-
storten Umwell kénnen Menschen nicht unabhingig existieren. Der Erhalt der
netlrlichen Lebensgrundlagen ist eine der notwendigen Voraussetzungen einer Vision
von "Freien Menschen in freien Vereinberungen”.

Die Menschen sind nicht zu bequem, sie haben nur gelernt!

Die Behauptung, Menschen missen von oben zu einem umweltverirgglichen Verhal-
ten gebracht werden, ist falsch. Die dabei vorgeschlagenen Mittel reichen wvon re-
pressiven Methoden wie scharferen Geselzen oder dem Einsalz von Militdr und Poli-
zel bis zu unauffalligeren Mitteln der Vorgabe von Lerninhalten und offentlichen Ap-
pellen. Doch all das geht von einem falschen Menschenbild aus, némlich dem Bild
eines Dbegriffsstutzigen, egoistischen und rucksichtslosen Wesens, das gezdhmti und
auf den richtigen Weg gebrachi werden muB. Ubersehen wird dabei erstaunlicherwei-
se schon, def euch dort, wo (ber Gesetze oder Bildungsinhalte als "Erziehung zum
Guten" entschieden wird, Menschen sitzen, also genau dieselben 'riicksichislosen’
Menschen. Dg Dbliebe als Hilfsargument nur, sie als erkenninisreichere Eliten zu be-
greifen, die z.B. die Erfordernisse des Umweltschutzes bereits begriffen haben. Doch
auch das 1880 sich schon allein an der Realitdt widerlegen, de bisher vor sallem die
gesellschaftlichen Eliten sowohl gegentiber anderen Menschen wie auch gedentiber der
Netur ausbeutend und riicksichislos vorgedangen sind.

Grundlegender ist ein jedoch anderer Widerspruch. Der Grund fiir den oft in der
Tal rucksichtslosen Umgang der Menschen miteinander und mit ihrer Umwell ist ei-
ne Folge der Machtstrukiuren und gesellschaftlichen Rahmenbedingungen. Durch die
klaren Rollenverteilungen, d.h. soziale Konstruktionen zwischen "Oben und Unien',
zwischen Geschlechiern, Altersgruppen, Nationalitdlen usw. gibt es fiir den/die Ein-
zelneN nur begrenzte Moglichkeiten, tatséchliche Veranderungen auferhald seiner
Rolle zu erreichen. Gleichzeitig kann er/sie die Machistrukiuren fir sich nutzen und
die Folgen des eigenen Handelns auf andere sbwélzen. Dieses Geflecht von Macht
und Ohnmacht erscheint in sich derart stabil, da8 es nicht mehr hinterfragt wird.
Und so leitet sich die Annahme ab, dafl umwelizerstérendes Verhalten nur durch re-
pressive Mittel, finanzielle Anreize, Bildung oder Appelle zu beheben sei.

Talséchlich spricht vieles fur eine andere Bewertung: Der Umgang vieler Menschen
untereinander und mit der Umwell ist Folge einer stindigen Erfahrung. Die Men-
schen heben registriert, daf ihr Endagement keine Relevanz hat fiir das gesell-
schaftliche Geschehen. Sie konnen ihre gesellschaftliche Rolle nichi sprengen. Oder
plait: Wer jahrelang eifrig den Mall sortiert hat als von den Regierenden und Kon-
zernen zugeteilte Aufgabe bei der Rettung der Umuwell, verliert angesichts der Mll-
skandale, des leichifertigen Umgangs mit Atom- und chemischen Mull usw. irgend-
wenn einmel den Glauben an das eigene Tun - zu Recht. Statt neuer Appelle oder



starkerer Repression Dbzw. finanzieller Anreize, um das nachlassende Umweltengage-
ment wieder zu verstarken, muf das Prinzip grundlegend gedndert werden. Die
Menschen missen wieder tatséchlich ihre Umwell gestalten kénnen, selbstbestimmt
und in frejer Vereinbarung mit den anderen Menschen. Dann wichst auch das In-
teresse an einer lebenswerten Umwell - und es scheidet die Moglichkeil aus, mit
dem eigenen Verhalten sorglos die Umwell anderer Menschen beeintréchtigen zu kon-
nen, denn diese wollen fortan guch selbstbestimmt entscheiden.

B. VISIONEN

In einer Welt der freien Menschen in freien Vereinbarungen wird der Umgang und
die Gestaltung des Lebensumfeldes zu einer Seche, die den Menschen obliegen mug.
Alle mussen dabei gleichberechtigt sein, d.h. Uber die gleichen Mitbestimmungsrechte
und Moglichkeiten verfiigen.

Umwelt als Lebensgrundlage im gleichberechtigten Zugriff aller Menschen

Flachen und Rohstoffe gehoren allen Menschen. In freien Vereinberungen wird
festgelegt, welche Flachen wie genutzi, gestaltet oder sich selost Uberlassen werden.
Neturschutzziele werden von Menschen formuliert und in diese Diskussion einge-
bracht.

"Nicht Firmen, Grundeigentimerinnen und Regierungen bestimmen (ber die
Nutzung der Umweltglter, sondern die Menschen selbst. Der Fléchen— und
Rohstoffverbrauch muf® zur Entscheidungssache auf unterster Ebene werden,
aie Gewinnung, Verarbeitung und der Handel mit ihnen ist Sache der Men-
schen selbst, nicht hoherer Institutionen, Regierungen oder des ,Msrkies’
mit seinen Institutionen. Die Utopie einer emanzipsiorischen Gesellschaft
muB euf dieser Grundlage des selbstbestimmien Umgangs der Menschen mit
ihrer Natur gufbauen.” (Bergstedt 1999dl

Niemand kann vorhersehen, was salles geschehen wird, wenn die Menschen den Zu-
griff auf ihre Lebensbedingungen, auf ihre "Umwelt” haben. Die Hoffnung aber be-
stent, daB dann, wenn kein Mensch die Folgen seines Handelns ungefragt auf ande-
re abwilzen kann, niemand ein Interesse daran hat, Umweltglter so auszubeuten,
dafs die eigenen Lebensgrundlagen in Frage gestellt werden. Da Machtmittel fehlen,
Vergiftungen, Mullerge, radiosktive Versirahlung usw. auf andere abzuwdlzen, die
Reste der Naturausbeutung bei anderen zu lagern oder Lohnarbeiterlnnen den Gefah-
ren auszusetzen, die Anderen Profite bringen, wird der Umgang mit der Natur in
jedem Einzelfall zu einer bewuBten Auseinandersetzung zwischen Individuum und sei-
ner Umwelt. Gleiches gilt zwischen den Menschen, die zussmmen leben oder Verein-
barungen schlieffen, und ihrer gemeinsamen Umwelt.

Das freie Verhdlinis von Mensch und Natur schafft die Chance eines kreativen und
bewusten Umgangs. Techniken zur Nutzung von Natur werden aus den Méglichkeiten
der Menschen heraus entwickelt und dienen dazu, intelligent die Mdglichkeilen der
Natur nutzen. Alle Menschen haben nur die eine, ngmlich "ihre Umwell". Sie zu nut-
zen, die Flachen und Rohstoffe geschickt so einzuseizen, daf es ein besseres Leben
ergibt, wird das Ziel vieler, wenn nicht aller Menschen sein. Dabei aber die Poten-
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tiele der Natur nicht zu zerstéren, sondern zu erhalien bzw. dar zu entwickeln, liegt
im unmitteloaren Interesse der Menschen. Darauf beruht die Hoffnung, in einer Welt
der freien Menschen in freien Vereinbarungen auch das Verhilinis zur Natur wvon
der Profiimaximierung hin zu einem suf ein besseres Leben gusgerichieten Behut-
samkeit zu entwickeln.

Befreite Gesellschaft in Allianz mit der Naturentwicklung

Heute grenzt es schon fast an die Grenzen des Utopisch-Hoffbaren, die Natur als
Levensgrundlage wenigstens nicht noch mehr zu zersiéren, sondern so viel wie
moglich von ihr zu erhalien. Deshald setzen sich unter Umweltbeweglen auch immer
wieder Gedanken durch, die einen statischen Zustand als Idylle einer Einheil wvon
Mensch und Netur wiinschen und anstreben. Wer, wie Rudolf Bahro und viele Femi-
nistinnen, davon susgeht, die Natur verharre in “urspriinglichen Zyklen und Rhyth-
men” (Bahro, S. 219, dem bleibt wirklich nur eine Ruckkehr zu {raditionellen Le-
bensformen. Diese Okokonzepte sind gepragt von Technikfeindlichkeit, Mystifizierung
der schweren Arbeit und der Idyllisierung einer "hermonischen Einheit mit der Ne-
tur", die es aufgrund der klimatischen Verhélinisse zumindest in Mitteleuropa nie fiir
léngere Zeit gab. Die antiemanzipatorische "Ruckbindung" an diese scheinbar stati-
schen Zyklen soll dann mittels "erhebender” Spiritualitdl ertréglich oder gar win-
schengwert gemacht werden. Solche nefurstatischen, emanzipationsfeindlichen Oko-
konzepie geraten inhaltlich leicht in die Nahe zu "Rechter Okologie" [Geden). Die
Kritik an solchen Konzepten brauchi sich aber gar nicht nur suf ihre politischen
Konsequenzen Dbeziehen, sondern auch inhaltlich sind sie einfach falsch. Denn die
Netur ist nicht statisch, sie ist "kein Vorbei", wie es Ernst Bloch kennzeichnet
(Bloch, S. 807, siehe auch: Schlemm 1996ff.). Sie entwickell sich selbst sténdig weiter
- unter anderem und sogar wesentlich Uber die Entwicklung vernanftiger Naturwesen,
der Menschen.

Wie alle Visionen ist die Vision einer gemeinsamen Fortentwicklung von Mensch
und Natur noch nicht genau susmalbar. In ihrem Zentrum steht auf jeden Fell die
Entwicklung der menschlichen Natur selbst. Aber auch die schopferischen Potenzen
der Natur, ihre vielfaltigen Kréfte und Zusammenhinge stehen uns weiterhin zur
Verfiigung. Naiurgeselze Deschreiben keine Verbote, sondern Moglichkeiten. Der
berihmie Ausspruch von Francis Bacon: "Wissen ist Machi" Dezieht sich nicht auf
unterdrickende Beherrschung, sondern die Erméglichung neuer Naturzusténde ('zweite
Netur'l, die unser Leben bereichern und der Natur selbst die Tar zu neuen Moglich—
keiten 6ffnet. "Allianztechnik” nennt Bloch jene Mittel, mit denen die befreiten, sich
frei vereinenden Menschen sich nun auch neu mit den natirlichen Moglichkeiten
verbinden.




"An Stelle des Technikers als blofen Uberlisters oder Ausbeuters stehi kon-
kret das gesellschaftlich mit sich selbst vermittelte Subjekt, das sich mit
dem Problem des Natursubjekis wachsend vermittelt." (Bloch, S. 787

Es wird selbstversténdlich eine andere Art Wissenschaft und Technik sein, die diese
Menschen entwickeln, meilenweit von der beherrschenden, (berlistenden, raubenden
Aneignung natirlicher Ressourcen durch birgerlich-kepitalistischen Zugriff entfernt.
De wir immer zuerst aen die Kritik dieser Formen denken, fallt es uns schwer, eine
Vision einer anderen Wissenschaft und Technik zu entwickeln. Bloch kennzeichnet sie
mit folgenden Worten:

- Befreundung statt Domination (S. 783)
- das Herstellende auch in der Natur versplren, sufsplren, begreifen (ebd.)

- Aktivitdt Ober des Gewordene hinaus... im Anschluf an die objekiiv-kon-
kreten Kr&fte und Tendenzen (S. 784)

- Menschen als Hebel, von dem die Well aus technisch in ihre Angel zu
heven ist (S. 801

- die Wurzel der Dinge mitwirkend verwenden (S. 805 ...

Einen skiueller, wenig beachieter Hinweis wurde im Buch "Wachstum der Grenzen’
(Bloch/Maier 1984] gegeben, wo "Technologien, die sich auf Symbiose selbstorganisie=
render Systeme stiizen" (S. 7] skizziert werden. Wghrend sich die Gesellschaft und
die Natur nicht mechsnizistisch verhalten, sondern sich-selbst-organisierend - ver-
mittelt zwischen ihnen derzeit eine eher mechanizistische Technik. Eine qualitative
Einheit gelingt erst, wenn auch sie den Charakter von Selbstorganisation erhili.

In ihrer konkreten Form werden wir sie - solange wir die neue Gesellschaft noch
nicht haben - auch nicht vollstdndig entwickeln kénnen. Bloch selbst griff bei sei-
nen Hoffnungen auch daneben, denn er pries die Atomtechnik als nichi-mechani-
sche, nichi-euklidisch wirkende neue Technikform. Aber Wesenszige einer vertretba-
ren Allianztechnik, mogliche Keimformen und alles, was heute doch schon mdglich
ist, sollten wir nicht versumen zu entwickeln. Als utopische Vision kénnen wir uns
vielleicht den bekannten 'Replikator” aus den Sterlrek-Folgen vorstellen. Eher un-
sichtbar, aber effekiiv und produktiv stelll eine auf Modularitdl beruhende verneizte
und integrierte Produktionstechnologie die jeweils bendtigten Dinge her. Begriffe wie
"individuelle Massenpodukie’, "wandlungsfghige Produktie" und &hnliches gehdren heute
schon zum Standardwerkzeug der Konstrukieure und Technologen. Viele politisch en-
gagdierte Menschen Ubersehen diese "graue Produktionsalllagswell” nur allzugern und
wissen deshalb nichis Uber faszinierende Entwicklungen in diesem Bereich, die unab-
dingbar fur eine umfassende Vision einer neuen Gesellschaft sind. Als Kriterium fir
unsere Vision ist jedoch nicht nur die Bequemlichkeit der Produktionsweise mit den
Replikatoren wichtig, sondern, ob stalt 'Beherrschung” der Natur eine "Vermittlung
der Natur mit dem menschlichen Willen” (Bloch) vorliegt.

"Technik als Entbindung und Vermittlung der im Schof der Natur schlum-
mernden Schépfungden, das gehdrt zum Konkretesten an konkreter Utopie.”
(Bloch, S. 813

Nur solch eine dynamische, nichistatische Vorstelluing kann Grundlage emanzipsto-
rischer Oko-Politik sein.
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Institutionalistiert
bedeutet hier, daB
sich die konomi-
schen Systeme und
Einrichtungen
selbst erhalien -
und Selbstzweck
sind, d.h. von dem
Wollen der Men-
schen entkoppelt
sind. Beispiele:
Markt, Behorden,
Handelsorganisa-
tionen, aber auch
Gewerkschaften,
NGOs, Parteien.

[Subsistenz]

Zur Unterscheidung
zwischen individu-
eller und gesell-
schaftlicher Subsi-
stenz siehe im
Glossar.

[Zwang]

Gesellschaft ohne institutionalisierte Okonomie

Das Zieloild einer herrschaftsfreien Gesellschaft sieht die Menschen im Mittelpunkt.
Alle Menschen sind frei und gleichberechtigt. Was zwischen ihnen bzw. zwischen den
Organisationen und Gruppen, zu denen sich Menschen zusammenschlieRen, geschieht,
erfolgt auf der Ebene freiwilliger Vereinbarungen. Die Existenz von Strukturen, die
sich selbst erhallen, d.h. den Menschen kontinuierlich die Regelung ihres Zusam-
menlebens abnehmen, widerspricht dem Prinzip der Selbstbestimmung. Folglich gibt
es auch keine okonomischen Strukturen, die nicht von den Menschen selbst gewollt,
getragen und ordanisiert werden - keinen Handel, kein Wirtschaftsministerium, kei-
ne Welthandelsorganisation und keine Bank, die nicht direkt aus dem Willen und der
Vereinbarung der Menschen enispringen. Und auch kein Palentemt, keine Kontroll-
behérde usw., deren einziges Ziel ist, vielen Menschen den Zugriff auf die Lebens—
moglichkeiten zu entziehen.

Eine herrschaftsfreie Gesellschaft ist nichi das Ende von Austausch, Handel und
Zusammenarbeit von Menschen und ihren Zusammenschlissen. Aver alle Institutionen
und Organisationen verschwinden, die heute such dann weilerexistieren, wenn es
keine Menschen gibt, die sie wollen und tragen (auBer denen, die mittels und wegen
Lohnarbeit in den Ordanisationen ihr Leben fristenl.

Okonomische Sicherheit erreichen die Menschen zundchst Goer die Fihigkeit und
Méglichkeit zur individuellen Subsistenz. Sie bedeutet die Fahigkeit, sein Leben selost
zu organisieren. Das beinhaltet die Moglichkeil zur Befriedigung der Grundbedirf-
nisse (Nahrung, Wesser, je nach Wohnort ein Dach Gber dem Kopf und Heizung u.8.l
und zur Entwicklung der kulturellen Gemeinschaft zwischen Menschen. Aus der Si-
cherung (ber die individuelle Subsistenz kann die Entfaliung der Menschen in der
freien Gesellschaft folgen, die dann die notwendigen Grundlagen fiir ein freies Leben
schafft.

Die Absicherung von Menschen kann vor Auflosung zentraler Okonomischer und
staatlicher Strukturen Uber verschiedene Wege fiihren. Gefordert wird Dbereils die fi-
nanzielle Absicherung tber eine Grundversorgung, d.h. ein staatlich gdesichertes Ge-
halt. Dieses darf nicht an Bedingungen geknlpft sein, weil es sonst in gleicher
Weise wie ein Arbeitsplatz zu konformen Verhaltensweisen fuhrt, also nicht absichert,
sondern kanslisiert. Sinnvoller, vor gllem in Hinblick auf eine Weiterentwicklung in
Richiung einer herrschafisfreien Gesellschaft, wire die Absicherung dber materielle
Werte, vor allem einen Anteil am Bodenvesitz, méglicherweise auch an anderen Kapi-
talwerten. Diese mussen unverkduflich sind, damit nicht Gver Zwang, 6konomischen
Druck u.i. diese Sicherungen wieder entfallen bzw. Dbei wenigen zusammengefihrt
werden. Bei einer Absicherung tber einen Anteil am Boden kénnen die Menschen
selbst entscheiden, ob sie diesen selost bewirtschafien, anderweilig nuizen, aber ver—
pachten (auf welcher Teuschbasis auch immer) oder mit anderen gemeinsam nutzen.

In einer herrschafisfreien Gesellschaft bildet der Boden die Basis der Freiheil und
Absicherung. Alle Menschen miften ab ihrer Geburt (ber eine solche materielle Ab-
sicherung verfigen und selbst entscheiden, ob sie ihre Basis in einen gemeinschaft-
lichen Zusammenhang einbringen, an andere verpachien oder selbst nutzen ein-
schlieflich der Entscheidung, sich der Gesellschaft véllig zu entziehen.

Sinn dieser Absicherungen ist, den Menschen vom Zweng zu Dbefreien, seine Ar-
beitskraft und Krestivitdt zu verksufen, um iberleben zu kénnen. Subsistenz ist da-
her ein Gedenprogramm zur systematischen Zerstérung der eigenen Uberlebensfghig-
keit der Menschen und des daraus resultierenden Zwanges, sich dem Arbeitsmarkt,
d.h. der Verwertung im Kapitalismus, hinzugeben. Je nach Zustend einer Gesell-
schaft sind unterschiedliche MaBnshmen nétig. In vielen sog. Entwicklungslgndern



eher die Verteidigung bzw. Wiederherstellung der Verfiigung Uber des Land durch die
dort lebenden Menschen, in den Industriestaaten dagegen eine vollige Neuorganisati-
on von Eigentumsverhdlinissen. Im Ergebnis solllen Boden und materielle Werte zu
einem Teil der Subsistenzabsicherung und zum anderen der gemeinsamen Entschei-
dung (ber Nutzung und Gestaltung zugefihrt werden, um sowohl individuelle Rechie
wie auch gemeinschafiliche Entwicklungsprozesse, z.B. der Festlegung von Natur-
schutzfléchen, naturnaher Nutzung usw., zu gewdhrleisten.

Als Weiterentwicklung entsteht auf Basis der Selbstentfaliung der freien Menschen
in der Gesellschaft eine gesellschaftliche Subsistenz, d.h. ein Reichtum an meateriel-
len und krestiven Mitteln fir ein gutes Leben aller Menschen.

C. KONZEPTE

Die folgenden Konzepte stellen Lésungen dar, die innerhalb der bestehenden Ver-
hélinisse umsetzbar sind, diese aber gleichzeitig Stuck fur Stick verindern und sich
damit den Visionen anndhern. Sie kénnen tber Protest, Mithestimmungsprozesse
oder auch parlamentarisch umgesetzl werden - gegen Lelzteres spricht aber, dab
Herrschafisebenen bei sallen Vorschlégen eigene Macht an die Menschen abgeben
miiBten. Und des werden sie freiwillig nicht tun.

Demokratisierung des Flichen- und Rohstoffverbrauchs

Das zentrale Konzept fiir eine politische Reform in Richiung eines emanzipatori-
schen Umweltschutzes wére die Demokratisierung des Flachen- und Rohstoffverbrau-
ches. Danach werden uberall, d.h. weltweil, Beteiligungsstandards Dbei der Vergabe
bzw. Verplanung von Fldchen sowie bei der Nutzung von Rohstoffen geschaffen und
kontinuierlich gusgebaut. Vorlgufiges Ziel ist, die Nutzung von Rohstoffen von der Zu-
stimmung der jeweils Detroffenen Menschen abhéngig zu machen. Dies sind nicht
Staaten, Provinzregierungen oder irdendwelche Institutionen, sondern die Menschen
selost. Die Qualitdt solcher Regelungen wird sehr stark daran festzumachen sein,
wieweit der individuelle und der Minderheitenschutz gewdhrleistet wird - z.B. daf et-
wes, was alle grundlegend, d.h. in der Sicherung ihrer Grundbedirfnisse betrifft,
guch von allen getragen werden muf.

Ein solches Konzept ist eine Reform, denn es stelll Machtstrukiuren und soziele
Konstruktionen nicht als solches in Frage, sondern steigert die Zugriffsrechie der
Menschen bezogen auf den Fakior Umwell. Demit ist es aber immerhin ein Schritt
zu einer Gesellschaft "von unten” - und somit als Konzept akzeptabel.

Demokratisierung der Gemeindefléchen

Die Umsetzung der Demokratisierung des Flachen- und Rohstoffverbrauchs kénnie
suf den Fléchen erfolgen, die dem Steal bzw. den Gemeinden gehéren. Per verbind-
lichem und dauerhaftem Beschlu® (bergeben die Gemeinden ihre Flachen einem de-
mokratischen ProzeR, d.h. die Versammlung der jeweils dort levenden Menschen
(Dorf, Ortsteil u.4.) entscheidet tber die Gestaltung und Nutzung. Das kénnie suf die
Flachennutzungsplenung ausgedehnt werden und dann sguch Bereiche einschliefen,
die im Priveteigentum liegen.

o

[Naturschutzl

[Selbstentfaliung]

[Macht]

[Demokratisierungl

[Von unten]
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Weitere Ausfiih-
rungen zur direk-
ten Okonomie im
Kapitel 3.1, Punkt
C. unter Konzep-
te.]

Von untenl

Direkte Demokratie
kann nicht nur
fur konkrete Ent-
scheidungen ge-
nutzt werden,
sondern auch zum
Durchsetzen von
bestimmten Ent-
scheidungswegen.

Informationen zu
den Vorschlégen
von Mehr De-
mokratie siehe un-
ter hitp://www.
mehr-demokratie.de

Neturschutz-Positionen werden in solche Etnscheidungsprozesse 'von unten” einge-
bracht, d.h. durch Menschen, die sie verireten. Konkrete Personen stellen sie ge-
geniber den anderen, gleichverechtigten Menschen vor - eine Einigung erfolgt in
freier Vereinbarung. Naturschuiz setzt sich so immer Uber einen Uberzeugungs— und
Mitbestimmungsproze um, nicht tber Obrigkeil und ihre Mittel.

Beispiele:

- Dezentrale Stoffkreisldufe (Millverwertung, Rohstoffgewinnungl.
- Dezenirale Energieversorgung.
- Flachennutzung, Schutzgebiete.

Dezentralisierung 6konomischer Strukiuren

Je direkter wirtschaftliche Kontekie organisiert werden, desto einfacher wird es
mdglich, dal die beteiliglen Menschen diese selbst verwalien. Daher sind kleinriu-
mige Strukiuren des Wirtschaftens und Handels kleine Schritle in Richtung des Ab-
baus oOkonomischer Hierarchien. Sclche dezentiralen Okonomien sind u.a. Tauschen
und direkte Okonomie, Direkivermerktung und gemeinsames Eigentum.

Dezentralisierung von Politik und direkte Demokratie

Jeder Schritt gesellschaftlicher Machtverlagerung nach unten sowie verbesserter Be-
teiligungsrechie fir die Birgerlnnen bedeutet einen Fortschritt hin zur Herrschafis—
freiheit. Zur Zeit Dietet sich sber nur ein geringer legeler Rahmen fir solche
Verdnderungen. Krealivitd! kann aber fehlende Regelungen erseizen, um Bereiche zu
schaffen, in denen Prozesse "von unten" zur Geltung kommen.

Beispiele:
- Foérderprogramme, Finanzierungen: Geldvergabe (ber Antragstellerlnnen-
versammlungen.
- Stadt- und Flachennutzungsplanung, Flur'bereinigungen” als Mitbestim-
MUngsprozesse

- Verkehrsplanung usw. - in allen F&llen kénnen direki-demokratische Ver-
fahren genutzt werden, um Entscheidungswege "von unten” durchzusetzen.

Direkte Demokratie - ja, aber mit hoher Qualitét

Verbesserungen der Beteiligungsrechte fir elle Menschen einschlieflich des vollen
Akteneinsichtsrechts werden eauch die Mitwirkungsmoglichkeiten bei Gkonomischen
Entscheidungen stérken, vor sallem Dbei der Gewerbeansiedlung und Flachennutzung.
Zudem stelll die direkte Demokratie die Mitlel bereit, per Birgerlnnen- oder
Volksentscheid weilergehende Verdnderungen durchzusetzen, wenn die Politikerlnnen
diese verweigern. Daher ist sie sowohl Teilschrilt wie auch Mitlel zur Durchsetzung
der Herrschaftsfreiheit.

Die aktuell vorliegenden Konzepte zur direkien Demokratie, vor ellem aus Kreisen
der Organisation "Mehr Demokratie eV.", berden zu viele M&ngel und integrieren
bestehende Ungleichheiten in die eigenen Vorschlége. Daher sind sie als Konzept fir
einen Schritt hin zu einer emanzipatorischen Gesellschaft ungeeignet. So sollen nur
die bisher Wahlberechtigten abstimmen, was Ungleichheiten zementiert. Viele Fragen
sollen ausgeschlossen oder auf eingeschrénkie Ja/Nein-Entscheidungen reduziert
werden. Die Abstimmungen stellen sich als Korrektiv zum Parlament dar stail als ei-
gensténdiger, die Parlamente Stick fir Stick entmachiende Politikstrukiur.



Eine eigenstdndige Diskussions= und Entscheidungsebene kann aber (iber
Abstimmungen aufgebaut werden. Besonders wichtig sind:

- Flachen-, Stadt-, Ortsteilplanung mit messiv ausgeweiteter Birgerlnnen-
beteiligung.

- Schaffung von Direkivermarkiungs-, Leih~ und Tauschstrukiuren.

- Durchsetzung dezentraler Stoffflisse (u.a. Abfallverwertungl, Energiever—
sorgung und Nehverkehrsverbindungen.

- Demokratisierung der offentlichen Fléchen und Gebiude.

- Durchsetzung von Beteiligungsverfahren suf allen Ebenen bis hin zur
untersten Ebene (StraRe, Ortsteill.

Wissenschaftskritik und Entwicklung neuer Wissenschafts- und Technikan-
sitze

Bereits seit den 70er Jahren entwickelten sich alternative Wissenschafts— und Tech-
nikansétze. Derzeil geraten sie immer mehr in den Sog rot-griner Politikberstung.
Dies macht den Platz frei, noch einmal Anlauf zu nehmen. Ohne gescheite Wissen-
schaft und Technik kénnen wir keine emanzipatorische Vision verwirklichen. Des In-
ternet ermdglicht die Bildung einer communily alternativer Denkerlnnen und Wissen-
schaftlerlnnen, genauso wie sich einst durch den Buchdruck die Wissenschaft von
den Klgsterbibliotheken emanzipieren konnten.

Wichtig ist ein Wandel in der Férderung von Forschung hin zu dezentralen, die
Selbstorganisation stédrkenden Techniken, d.h. solchen Techniken, die in mitbestim-
mungsorientierten Prozesse angewendet werden konnen. Diese missen im 6rtlichen
mefstab finanzierbar und unsbhingig von sténdider Betreuung durch High-Tech-
Konzerne sein.

Naturschutzstationen und Basisdemokratie

Der konkrete Naturschuiz (Arten-, Biotop—, Landschaftsschutzl ist Basisarbeii und
findet vor Ort staft. Naturschutz von unten muf also auch elle wichtigen Entschei-
dungen ohne (bergeordnete Stellen fillen koénnen. Eine elementare Voraussetzung fir
eine Demokralisierung des Naturschutzes ist die Einrichtung von Burgerlnnenver-
semmlungen, Naturschutzstationen, Naturschuiz-AGs oder regionalen Umwelizentren.
Alle Einrichtungen sollten fur alle Burderlnnen offen sein und aus ihnen seloer ent-
stehen, also nicht von oben eingesetzt oder vorgeschrieben werden. Besonders geeig-
net erscheinen aus den bisherigen Erfahrungen die Naturschutzstationen oder Okolo-
gischen Stetionen, weil sie einen festen Ansprechpartner in Sachen Naturschutz, an
den sich die Bevlkerung wenden kann, darstellen. Die Neturschutzstetion bietet Hil-
fen, Informetionen und Arbeitsméglichkeiten fur Fragen und Probleme der Menschen
sowie offene R&ume fiir Diskussionen und Projektarbeit. Sie hat gleichzeitig die fi-
nanzielle und organisatorische Ausstatiung, sich wirksam fiir die Belange des Natur-
schutzes einzusetzen, Projekie zu initileren und Offentlichkeitsarbeit zu betreiben.
Die Naturschutzstationen hsgben ihr Ziel im Namen verankert und sind "parteiisch’
fir die Umwell, jedoch ohne eine formele Macht, von oben und ohne die Zustimmung
der Menschen handeln zu kénnen. Andererseils sind sie eine zuverldssige Stimme
des Umweltschutzes, denn sie koénnen weder sbgewdhlt noch abgesetzt werden. Sollten
2lso bestimmtie Neaturschutzvorheben gerade nichi durchsetzbar sein, wird die Natur-
schutzstation noch mehr Menschen devon berzeugen missen. Ihr Erfold hingt di-
rekt damit zusammen, wie sie Menschen Uberzeugen kann, denn diese entscheiden.
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[Demokratisierung]

Bild: Ausschnitt
8us dem Expo-
Themenpark zu
"Umwelt”.

Der néchste Schritt sollte die Ubergabe von staatlichen Kompetenzen sein. Hier
kénnte der Anfang mit dem Veriragsnaturschutz gemacht werden, der schon jetzt in
einigen Biologischen Stationen angewendet wird.

Anzustreben ware aber auch, daf Kompetenzen fir die Festlegung von Schutzgebie-
ten, Planungen oder der Mittelvergabe vor Ort geregelt werden. Hierzu wiren Geset-
zesgnderungen noétig. Die Auflosung von Verwsltungssirukiuren ist auf Dauer eine
der wichtigsten Voraussetzungen dafir, dal Naturschutz von unten wachsen kann.

Die Serviceleistungen bisheriger Naturschutzverwaliungen wie z.B. Erfassung von
Daten Gber Tier- und Pflanzenarten oder die Betreuung von Neturschutzflachen wird
von Naturschutzstationen Gbernommen. Uberregionale Anliegen kénnten von einzelnen
Stationen Gbernommen werden [z.B. Ubernimmi eine Naturschutzstation, die in einer
Region mit einem hohen Wiesenvogelanteil liegt, die Koordination zum Wiesenvogel-
schutzl. Eine direkte Umwandlung der Naturschutzverwaltung in die regionalen Struk-
turen (Stationen, Beaufiragiel wére nicht sinnvoll, da die bestehenden Feindschaften
personell und funktional weiter bestehen wirden und kein echier Neuanfang moglich
wre.

Ziel ist die Demokratisierung in ellen Bereichen. Neben den Naturschutzbereichen
sollten auf Dauer alle den Landschaftsverbrauch betreffenden Entscheidungen
(StraRenbau, Kiesabbau, Siedlungsbeu usw.) wvor Ort und von sllen Menschen
gleichberechtigt gefallt werden. Dies wirde den Neturschuiz aufwerten, weil er nicht
mehr Ubergeordneten Planungen unterzuordnen wére, sondern dem Votum der Men-
schen unterliegt - das wirde such fiir alle andere Vorhaben gelten. Sicher wire es
schwrieriger, Grofiprojekie wie Autobahnen oder Transrapid durchzusetzen. Dies ist im
Interesse des Naturschutzes. Gibt es allerdings einen echten Bedarf fir ein Grofpro-
jekt, hat dies auch in direki-demokratischen Prozessen eine Chance haben. Es wir-
de dann aber von breiten BevGlkerungsteilen getragen und deren Belange in die
Planung integrieren.




D: EXPERIMENTE

Experimentie sind kleine oder gréGere, asber konkrete Projekte, die schon gelaufen
sind, laufen oder laufen kénnien - auch unabhéngig von gdeinderten Rehmenbedin-
gungen. Sie sind daher kein Schritt hin zu den Visionen, aber ein wichtiger Beitrag,
um Lust und Akzeptanz zu einem emanzipatorischen Umwelischuiz zu schaffen bzw.
zu einer emanzipatorischen Gesellschaftsverdnderung insgesaemt. Zudem werden Mog-
lichkeiten und Methoden entwickelt, susprobiert und im Prozef eventuell durchge-
setzt.

Innenhdfe

Statt teurer Planungen werden die Flachen den Anwohnerlnnen Ubergeben. Diese
sollen sich einigen - gemeinsem einen Plan erarbeiten. Sie wissen von Bedinn an:
Worauf sie sich einigen, das konnen sie auch umsetzen. Das wird viele neu motivie-
ren. In der Debaite Desteht dann wieder die Chance, daf sich ein BewuBtsein fiir
die Umwelt, fir die Belange von Kindern, alten Menschen usw. herausbildet. Die Au-
o~ und Betonfrakiion gewinnt meist nur dort, wo die Entscheidungen Gber Behorden
und Parlemente laufen ... denn dort entscheidel niemand der direkt Betroffenen.

Windanlagen und Okostrom von unten

Hier werden die beiden Ansaize sehr gut deutlich. Stetl teurer GroBanlegen ohne
oriliche Akzeptenz und Beteiligungsverfahren, aufgebsut von Gberregional agierenden
Firmen, die esuch das Kapital Uberregional ekquirieren, entsiehen die Windenergiean-
lagen aus dem Kreis der Bewohnerlnnen von umliegenden Dérfern und Stadten. Ge-
fragl sind kleinere Anlagen mit 2 bis 4 Windmihlen, die dann auch sehr direki mit
den Besitzerlnnen, d.h. moglichst vielen Menschen im direkten Umfeld, verbunden
sind. Wichtig ist, im Bereich von Forschung und Entwicklung das Schwergewichi auf
kleine, dezentral verwirklichbare Anlagen zu setzen.

Ebenfalls ein gutes und zudem aktuelles Beispiel ist die Frage des Qkostromes. Die
Liberalisierung der Leitungsnetze hat zwar den Scheinvorteil geschaffen, individuell
Stromkundinnen gewinnen zu kénnen z.B. fir eine Stromabnahme, fir die Strom
aus regenerstiven Energien eingespeist wird. Etliche Firmen und auch die Umwelt-
verbgnde haben diese Entwicklung begruft und begonnen, im liberalisierten Markt
mit kepitalistischen Mitteln (Werbungl und Aussagen (Strompreisl konkurrierend zu
egieren. Dennoch kann das nur schiefgehen und wirde den Umwelischuiz zur Ware
verkommen lassen. Das Gegenmodell wére ein "Okostrom von unten’. Kernstick sol-
cher mitbestimmungsorientierten Stromproduktion wire eine Gemeinschaft der regio-
nelen Erzeugerlnnen und Verbraucherlnnen. Idealiypisch bilden sich in allen Regio-
nen skiive Kreise, die neue Anlagen planen und Werbung fur die Abnghme von um-
weltgerecht produzieriem Strom machen. Die Okostrom-Anbieterfirmen nehmen dabei
die Rolle der Geschaftsfihrung und Abwicklung, der Fortbildung, Offentlichkeitsarbeit
usw. ein.

Stromnetz

Wo die Leitungsnetze den Menschen selost gehoren, werden die Einzelnen auch zu
den Bestimmenden. Sie diskutieren und entscheiden mit. Wie das Beispiel des
Schwarzwaldortes Schonau zeigt, fuhrt echte Mitbestimmung dann auch zu hochinter-
essanten Entscheidungen im Sinne des Umweltschuizes. In Schénau gehért das Netz
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[Umweltschutz von
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[Zwang]

einer gdemeindeweiten Versorgerfirma in Biirgerlnnenhand - durchgesetzt durch einen
Biirgerlnnentscheid. Auf dieser Basis wird zur Zeit der Ausbau wvon regenerativer En-
ergien beispielhaft vorangetrieben. Diese Form der Steigerung von Mitbestimmungs-
rechien ist Umweltschutz von unten, er wendet sich geden Liberalisierung und Gro®-
kraftwerke, die nur {ber anonyme, mitbestimmungsfreie Strukiuren zu schaffen sind.

Bauernhdfe

Okologische Landwirtschaft ist nicht alles. Sie kann genauso von Profitmaximie-
rung gdeprégt sein, mit der Ausrdumung der Landschaft und immer groSeren Fl&-
chen einhergehen, vor allem zu einer Konzentration auf wenige grofe Hofe beitra-
gen. Die Alternative wiren landwirtschaftliche Betriebe, in denen die Anwohnerlnnen
sowie die Verbraucherlnnen mitdiskutieren und tatséchlich mitentscheiden kénnen,
wes und wie angebaut wird. Solches Mitbestimmungsrecht in Umwellschutzfragen, also
der Umweltschutz von unten, fihrt zu einer Steigerung des UmweltbewuGiseins.

Schulen

Die Gestallung und Nutzung des Schulgeldndes oder auch der Gebiude ist Sache
der Schulerlnnen. Die Ergebnisse werden sehr unterschiedlich sein, sich im Laufe der
Zeit wandeln - aber es kann ein Lernen des Umgangs mil der Umwell sein, wenn
dazu das Recht tetsdchlich besteht. Die vielen Widerspriiche, auch geschaffen durch
die einer gemeinsamen Entscheidungsfindung entgegenstehende Sozialisation der
Schilerlnnen, missen ausgehalten werden. Frele Menschen gibt es unter den Dbeste-
henden Zwingen nicht, und freie Vereinbarungen sind ein dauernder Lernprozef.
Zudem wird das System Schule der freien Vereinbarung entgegenstehen, denn die
zentralen Bereiche der Schule (Lerninhalte, Lernform, Benotung usw.) bleiben in der
Regel auberhalo der Mitbestimmungsrechte.

Das Ringen um Freirfume in Schulen darf nicht dariber hinwegtéuschen, da®
Schulen insgesamt eine Herrscheftsstruktur sind, die Menschen in gesellschaftliche
Ablaufe einpassen - ob nun autoritdr oder ber die reine Zulassung gesellschaftlicher
Zwinge. Insofern muf die Demaskierung der Schule als Ort der Steuerung des Den-
kens und der Lebensplanung immer betrieben werden, einschlieBlich der Zwangssi-
tuation, da® salle Menschen (zumindest in Deutschlandl der Schulpflicht unterworfen
sind.
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4. FReie MENSCHEN IN
FREIEN AKTIONS™

GRUPPEN Do

Text liegt
91,1)\’14 l/rlp

Provozierende Statements und Vorschlége fir die notwendige Debatte inner-
halb politischer Bewegung

Der 1999 verdffentliche Text "Strategie fir die Anarchie?” begann mit folgenden
Sétzen:

"Der Grund dieses Textes: Ich habe es satt, immer wieder zu derken ,Unse-
re Ideen sind richtig - eine Well von unten ist das, was ich will', aber
dann auch immer wieder einzusehen: Wir sind einfach ein Haufen von Leu-
ten in Sturm-und-Drang-Phase oder mit viel Wut, aber ohne Strategie. Die
andere Seite, von den Machtzentralen in Regierungen und Konzernen bis zu
den akzeptanzbeschaffenden BeraterImer in den NGOs, ist uns strategisch
meilenweit Gberlegen’. Ich will da raus und méchte, daf wir nicht nur die,
wie ich finde, besseren Ideen fir eine zukinftige Gesellschaft und konkrete
Projekte haben, sondern auch die besseren Strategien.

Der AnlaB dieses Textes: Nie zuvor habe ich die strategische Unterlegenheit
politischer Bewegung insgesamt gedentber der Normalitdt von Staat, Wirt-
schaft, Medien usw. so kraf erlebt - nie zuvor aber auch das Desaster
selbstorganisierter Politikstrategien gegeniiber dem hierarchischen moderni-
siertem Apparal (modernisiert auch durch viele jungere, fruher selbst in ra-
dikaleren Zusammenhangen aktive Leutel der NGOs und sonstiger zentraler
Organisationen so deutlich wahrgenommen. Die Vorbereitungen waren in bei-
den grofen Bundnissen von wenigen zentralen Figuren dominiert, die mit
Ausgrenzung, finanziellen Androhungen bis hin zur Drohung einer wachsen-
den Konfrontation mit der Stastsmacht das Geschehen steuerten. In den De-
mos sammelten sich selbstorganisierte Gruppen frefwillig (!l in abgegrenzien
Blécken und reduzierten so ihre AuBenwirkung auf ein Minimum. Die Nische
ist nicht nur da, sie wird auch noch nach aufen dokumentiert!

Deher fordere ich eine selbstkritische Debatte.”

Soweil der benannte Text in der Einleitung. Gedanken zu Arbeitsformen politischer
Bewegdung gehéren zu einem Buch visiondrer Ideen. Sonst wirde sich dieses Buch
einreihen in die Vielzahl theoriebeladener Werke, die die Schridnke von Menschen
fiillen und ihnen Gespréchsstoff bieten, die sich oft schon zur Ruhe gesetzt haben
und die Welt nur noch interpretieren stalt sie zu verdndern.

So wie die Welt nicht dem entspricht, was an emanzipatorischen Ideen dieses und
andere Bucher fullt, so Qte It auch die aktuelle politische Revecxng nicht das dar,
was noétig wére, um den Visionen ngherzukommen. Daher soll dieser Teil mil einigen
provozierende Kritiken an ch strategischen Schwiche politischer Bewegung begin-
nen, im zweiten Teil werden dann moégliche Perspektiven bengnnt. Inzwischen liegen
erste Erfahrungen z.B. der Gruppen vor, die den Widerstand gegen die Expo 2000
vorbereiteten und sich zum Ziel gesetzt hatten, emanzipatorische Bewegungsanséize
Uber die bisherigen Themengrenzen hinweg zu entwickeln und umzusetzen.
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[Netzwerk]

A: PROVOKATIONEN

1. Nischenbildung: Emanzipatorische Gruppen fehlen iberall dort, wo es
wichtig wére!

Wo sich selbstorganisierte Gruppen an Aktionen (z.B. von Bundnissen) beteiligten,
Uberlassen sie meist "den anderen’ die Vorbereitungsarbeit. Damit nehmen sie nur
wenig Einfluf auf Inhalte und vor gllem die Form einer Akiion. Das hat Wirkung:
Solche Organisationen, die ganz geziell Dominanzen aufbguen, hierarchische Strukiu-
ren und/oder Stesisnéhe (zwecks Finanzierung u.4.) wollen, kénnen uneingeschranki
schalten und walten. Sie prégen fast alle bestehenden Biindnisse und Kampagnen.
Die einzige Ausnahme entstehl dann, wenn autonome Zusammenhinge spontan, sel-
tener auch als geplantes Vorgehen, wahrend einer Akiion Uberraschend mit eigenen
Aktionen beginnen und die zeniralen Organisationszentren damit Ubergehen.

Ahnlich fatal ist die Neigung, sich mit kritischen Positionen und Strategien aus
politischen Debaiien herauszuhalien. Mensch ist gerne unter sich und suchi nicht
die offene Konfrontation. So laufen z.B. Parlamentssitzungen, Parteitage, Diskussio—
nen zu Themen wie die Expo 2000 oder anderen GrofBereignissen, Vortragsreihen
zur Nachhaltigkeit oder neuen sozialen (Demontage-lKonzepten meist chne Gegenak-
tionen oder Beteiligung von Menschen mit emanzipatorischen Politikideen. Dieser
Boykotl stérkt die andere Seite, weil sie in Ruhe ihre Politik machen und die Kopfe
beeinflussen kann. Eigene Veranstaliungen in immer gleicher Runde stellen hierzu
kein Gegengewicht dar.

Folge:
Debatien und Zufall
Debatien einmischt.

Emanzipatorische Politik hat nur geringe Wirkung, weil sie auf interne
streffer baut und sich nicht in strategische und organisatorische

2. Desorganisation: Wer immer zwei Stunden zu spit kommt, kann keinen
Einfluf nehmen

Der ohnehin vorhandene Unwille emanzipatorischer Gruppen zu einer prégenden
Rolle innerhalb politischer Bewegung wird in der Wirkung noch gesteigert durch die
Art, wie dann in Ausnshmen doch an zentralen Prozessen teilgenommen wird. St&n-
diges Zu-spat-Kommen, keinerlei Uberblick tber Tegesordnungen, Hintergrundinfor-
mationen usw. machen selbstorganisierte Gruppen oft zu unorganisierten Einzelper—
sonen, die in Besprechungen nur wenig einoringen kénnen. Folge: Zenirasle Ordani-
sationseinheiten teilen die durch Unordanisation willfghrigen emanzipatorischen
Gruppen nach ihren Vorstellungen oft einfach ein und dominieren die konkreten Ak-
tionsplanungen.

Ahnliches gilt far konkrete Aktionen und Projekte, wo oftmals Vorheben scheitern
oder nur unvollstdndig laufen, weil Absprachen nicht eingehalien oder Stralegien gar
nicht erst entwickell werden. Letztlich zeigi sich, daf es kein BewufBtsein fur Selost-
organisationsprozesse gibt. Innerhalb dieser kdme den Basisakieurlnnen die entschei-
dende Rolle zu. Politische Aktionen wére eine Sache, die "von unten" entsteht. Tat-
séchlich verhalten sich viele gber so, als gébe es zentrale Geschéftsstellen, die sich
auch in Netzwerken um die Dinge kiimmern sollen.

3. Bin-Punkt-Bewegungen allein bilden keine Gegenmacht von unten

Héufig wirken nur einfache Feindbilder mobilisierend, fir mehr fehlt der Wille zur
politischen und stralegischen Auseinandersetzung. Als Schliisselreiz funktionieren vor



ellem glatzkopfige Faschohorden (wahrend die Auseinandersetzung mit dem faschi-
stoiden Kern der Gesellschaft selten ist] oder gutbewschte Castorbehlter, zum Teil
guch die martislisch aufgeristete "Bullerel” sals solches. Aktionen gegen solche Sym-
bole oder offen sichibere Extreme sind wichtig. Aber sie sind auch vereinfachend,
einfach zu inszenieren, gdering in der Wirkung auf Gesamigesellschaft und gefghrden
den Kern dieser Gesellschaft nicht. Derin dirfte einer der Grinde liegen, warum
der Staat bis auf Ubergriffe wihrend der Aktionen emanzipatorische Gruppen nicht
nur weitgehend in Frieden 188t sondern ihnen sodar in Jugendzentiren oder Infola-
den die eigene Infrastrukiur zur Verfigung stelll. Zudem schafft er z.B. mit der
unterstiizenden Jugendarbeit fur Faschos das Konflikifeld und die Beschaftigung fiir
solche Gruppen und kann dann beruhigt sein, nicht selbst das Ziel der Attacken zu
werden.

Der Kern gesellschaftlicher Strukiuren bleibt bel Ein-Punkt-K&mpfen unverthrt -
und zwer sowohl real (z.B. die Machizentralen in der Politik wie in der Wirtschaft)
wie auch in der Wahl der Symbole (wenig oder keine politische Aktionen gegen die
sichtbaren Zeichen der Herrschaft wie Militdr, Knéste, Wirtschaftsmessen, Wahlen
usw. ).

4, Fahneschwenken und "Vereinsmeierei” bringen keine Gesellschaft von
unten

Kommt es zu Aktionen, so fehlt oft der Inhall. Die eigene Ideclogie, so sie besteht,
wird in Kleidung sowie oftmels nichissagenden, die eigenen Zusammenhénge bewer-
benden Fahnen und Transparenien zum Ausdruck gebracht. Kaum eine Demo oder
Aktion findet heule noch als vielfgliiges Ereignis mit klaren politischen Aussagen
statt - ob es nun eine gemeinsame Aussage ist oder verschiedene nebeneinander,
spielt bei dieser Betrachtung keine Rolle, denn meist fehlen sie ganz. Innerhald
selbstorganisierter Gruppen fehlt oft der Wille, sich im Zusasmmenhang mit den Ak-
tionen intensiv inhaltlich und strategisch auseinanderzuseizen.

Des hat zwel Folgen: Zum einen wird dadurch gefordert, da8 in der Offentlichkeit
nur die Aktionsform (sei es nun als Fest oder als Randalel riberkommti, zum ande-
ren wirkt sich die fehlende politische Tiefe im Werdedang der Menschen saus, die
meist nach nur wenigen Jahren Mitarbeit in politischen Gruppen ins Privatleben ab-
tauchen und dann eine beachtliche politische Inhalts— und Prinzipienlosigkeit zeigen.
Offenbar haiten sie nie inhsltliche Prinzipien, sondern die politische Arbeil aus einer
reinen (wichtigen!) Unzufriedenheil mit den allgemeinen oder personlichen Verhlinis-
sen zusaemmen mit einem Geborgenheitsgefihl in der Gruppe durchgefhrt.

8. Anarchie und radikale Aktionen sind nur der Bruch zwischen Jugend
und Etablierung

Fir die meisten Menschen endet der radikalpolitische Abschniil im Leben so ab-
rupt, wie er begonnen hat. Politisches Engagement hat in der Aktivitdisphase wenig
mit tatsichlicnem Willen zur gesellschaftlichen Umgestaltung zu tun, meist setzen
sich selbstorganisierte Gruppen genauso wenig wie etablierte Organisationen mit al-
ternativen Entwirfen fur eine Gesellschaft von unten, der eigenen Gruppenstrukiur
oder auch dem eigenen Leben sauseinander. Folge: Eine klare politische Kritik fehlt
oder wird nicht 6ffentlich genannt [siehe Punkt 3l, wodurch der politischen Arbeit ei-
ne wichtige Wirkung genommen wird. Innerhalb der Gruppen spiegeln sich meist die
klassischen Domingnzstrukiuren der 'normaslen” Gesellschaft wieder: Macherlnnen
und Abhangerinnen/Mitlauferinnen, Ménner Gber Frauen, Aliere in der Dominanz zu
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Jingeren usw. Am schwerwiegendsten macht sich der Mangel im privaten Leben be-
merkbar. Meist fihren Menschen aus autonomen Zusammenhingen genauso ihr Le-
ben guf der Grundlage der Zerstérung und Ausbeutung an anderen Orten wie die
Funktion&rinnen etablierter Organisstionen - zumindest tritt das mit zunehmendem
Alter verstérkt auf, bis der Lebensweg ganz in der birgerlichen Normelitdl endet.

6. Was sich herrschaftskritisch nennt, ist meist selbst eine Herrschafts-
struktur

Ein Blick in die internen Strukiuren politischer Bewegung ist abstossend. Nichi nur
die verbandlich oder gar Dbetriebswirtschaflich organisierten NGOs und die bewuft
zentralisiert arbeitenden kaderlinken Gruppierungen weisen kresse Hierarchien auf,
sondern auch in den Gruppen, die eigentlich den Herrschaftsabbau als ihr Ziel pro-
klamieren, finden sich Dominanzverhdlinisse allidglich. Sie fanden Dbei der kritiklo-
sen Ubernahme gdesellschaftlicher Verhaltensweisen (Manner dominieren (ber Frauen,
Alte {iber Junge, Deutsche tber Nicht-Deutsche, "Akedemikerinnen” (ber Arbeiterlnnen
usw.) en und fligen diesen noch spezifische Machstrukiuren hinzu wie Definitions—
mecht, autonomiebegrenzende Gremien- oder Plenumskompetenz, zwanghafte Einheit-
lichkeit, massive Abhangigkeit von Zuferen Zwingen, z.B. Geldgeberlnnen usw. Die
Auseinandersetzung Gber Dominanzsirukiuren fiihrt regelméRig nicht zum Domi-
nanzabbau, sondern zu neuen Machtkonstellationen und -ansprichen (Beispiel: Sexis—
musdebalie der letzten Jahre, Dei der es mehr um Verlagerung eigener
Verheltensénderung in Theoriedebatten und Plenumszusténdigkeit, Verregelung, neue
Machtkonstellationen, Definitionsrechte und etliche Male um Denunzistion ging, je-
doch kaum um konkretes Verhalten im Sinne einer unmitieloaren Intervention gegen
sexistisches Verhalten).

Emanzipatorische Politik besteht aus den drei Teilen:

- Widerstand geden Herrschaftsstrukturen und ihre Symbole
- Formulierung und Diskussion von Visionen, Konzepten und Wegen

- Modelle, Experimente und emanzipatorische Politik in erk&mpfen Freirdu-
men.

Die eigene politische Gruppe, das Projekt, die Kommune usw. sind nicht nur Akteu-
rinnen in diesen drei Aktionsfeldern, sondern selbst auch erkdmpfier Freiraum. Hier
geht es um Autonomie im Sinne einer moglichst groBen Unabhéngigkeil von &uferen
Zwéngen, z.B. formeler oder finanzieller Art. Innerhalb dieses Freiraumes gilt das
Ziel, emanzipatorische Anspriiche zu verwirklichen. Jeder Quadraimeter Land, jeder
Betrieb, jede Gruppe, Familie, Freundschaft, jedes Gebiude oder jede Kommunikati-
onsstruktur, die aus den Herrschaftsverhglinissen herausgekdmpft wurde, kann Ort
des Experimentierens herrschaftsfreier oder zumindest -armer Verhilinisse sein. Zu-
dem sollte er aber immer Ausgangspunki von Visionen und Widerstand sein, um
nicht eine Insel zu werden, denn eine solche wére als Rickzugsraum fiir ehemalige
politische Akteurlnnen eher stabilisierend als verdndernd auf die bestehenden Ver-—
hélinisse. Die politische Bewegung ist einer der ersten Orte, an dem die Gesellschaft
von unten Wirklichkeiten werden muf - von ihren (Machi-)Strukiuren her genauso
wie von ihren inhaltlichen Positionen und der Strategie, gegen die Well von oben
gnzutreten, anstall nur deren Begleitmusik zu sein.



B: PERSPEKTIVEN
1. Emanzipatorisehe Positionen benennen und erkimpfen

Die gesellschaftliche Diskussion ist geprdgt von dem Bemihen um Konsens, Zu-
gehdrigkeit zur politischen Mitte und Angst vor Radikalitdt. Politische Forderungen,
die vom Status Quo stark abweichen, werden kaum noch benannt. Politik ist oft nur
das Ringen um Minimalverdnderungen oder Stillstand. Innerheld reformistischer
Gruppen gibt es nicht nur den Hang zu Reformen statl grundlegende Forderungen
zu verireten, sondern eine Vorliebe fir ganz kleine Reformen, die niemandem weh-
tun und daher such niemanden verprellen.

Ohne radikele Positionen, die gerade wegen ihrer Radikalitdl faszinieren und pro-
vozieren, ist politisch jedoch kaum etwas zu Dewegen. Was sich von der Realitét
oder von den Konzepien derer, die die politische oder wirtschaftliche Macht haben,
nur in wenigen Punkien unterscheidet, ist langweilig und demotivierend. Warum sol-
len sich Menschen fir etwas interessieren oder gar engagieren, was ganz &hnlich
ohnehin kommt? Dgher ist es wichtig, wieder klare Positionen zu Dbenennen, grund-
legend "Nein" zu sagen, Widerstand zu organisieren und grundlegend abweichende
Vorschlége und Visionen zu benennen. Wer gesellschaftliche Verdnderung will, muB
sich der Realitdt k&mpferisch stellen, muf unterscheidbar sein von dem, was ist oder
seitens derer, die Gesellschaft gugenblicklich gestalten, als Zukunft benannt wird.
Gesellschaftliche Auseinandersetzung braucht Menschen und Gruppen, die von den
akiuell Méchtigen susgegrenzi, als "Spinner’ Dbetitell oder gar bek&dmpft werden.
Emanzipatorische Politik stellt Herrschaft in Frage, grundlegend. Sie ist nicht inte-
grierbar in Machispielchen, daher mufl sie zwangsldufig auf die Gedenwehr derer
treffen, die aktuell Herrschaft gusiben oder verireten [Medien).

Emanzipatorische Politik will nicht ein biSchen mehr Gerechtigkeit, ein biSchen
mehr Gleichberechtigung, ein bifchen mehr Mit~ oder Selbstbestimmung, sondern sie
will es ganz. Ohne Abstriche. Werden Teilverbesserungen durchgesetzt, sind sie zu
kennzeichnen als Schritte suf dem Weg nach mehr. Erfolgsmeldungen sind sinnvoll,
wenn das Ganze erreicht ist oder wenn sie sich auf Teilschritte beschrinken - als
Teilerfolg. Des Ganze wird gefordert, auch in den Debatien um die Teilschritte. Teil-
schritte sind nie das Ziel, sondern der Weg dahin - als solche aber sinnvoll.

2. Vielfaltige, selbstorganisierte Aktionskonzepte durch- und umsetzen

Horizontale Vernetzung heiBt das Zauberwort. Sie bedeutet, daf Kommunikations-
strukturen, Aktionsplanungen usw. nicht mehr in hierarchischen Strukturen erfolgen,
sondern aus einem gleichberechtiglen Nebeneinander von Ideen und Aktivitdten be-
steht. Alles, was l8uft, wird aus den tatsichlich agierenden Gruppen und Zusammen-
héngen, aus neu initiierten Arbeitsgruppen usw. heraus entwickelt, ohne daf irgend-
eine dieser Gruppen wichtiger ist als andere.

Als Beispiel sei die Anti-Atom-Bewegung angefihri. Das beste und wertvollste, was
dort entwickelt und denn breit akzeptiert wurde, war das Konzept einer Aktionsviel-
falt ["Streckenkonzept'l, nach dem verschiedene Gruppen die ihnen liegenden Aktions-
formen unabh&ngig voneingnder umsetzen konnten. Niemand plant fir slle mit, nie-
mand schwingt sich auf, Fihrungselite fir die Bewegung oder eine Aktion zu sein.
Genau das hal die Starke der Anti-Castor-Aktionen susgemschi. Die Aktionen in
Kéln im Sommer 1999 waren gdenau des Gegenteil: Peinlich genau wurde darauf ge-
achtet, daf alles zenirel in der Hand der jeweiligen Organisationsleitung lag. Bei
den Anti-Castor-Aktionen gingen vorher genaue Landkarten und Hinweise Gber Tele-
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fonnummern, Anfahrismoglichkeiten von allen Seiten und zu eallen méglichen Ort
rum. Aver in Koln - nichts dergleichen. Zentralistische Organisation. Die Demo-Teil-
nehmerlnnen waren nur die Masse, die fur den eigenen Medienerfolg (der dann auch
noch ausolieb ...] oder als Statistinnen fir die zeniral ausgewdhlien Redebeitrdge
notig waren.

Konzept der dezentral organisierten, sber dennoch vernetzien Akiionen muf im
politischen Reum durchgesetzt werden - es muf moglich werden, solche Aktionsfor—
men geden die zentralistisch agierenden Verbdnde u.8. zu verwirklichen oder such
ohne sie.

Beispiel: Im Expo-Widerstand wurde horizoniale Vernetzung versucht - mit Teiler-
folgen. Zentrale Strukturen wurden gemieden, alle Aktivitdien gingen sus konkreten
Gruppen und Projekten hervor. Dadurch entstand eine Vielfall und Unberechenbar-
keit. Allerdings blieben oder entstanden Unterschiede zwischen denen, die viel mach-
ten und intensiv an den Kommunikationsstrukiuren teilnahmen und denen, die sich
nur begrenzt einbrachien. Konflikie zwischen den dominanteren Gruppen um Akti-
onsformen und Arbeitsstrategien beeintréchiigien den Gesamizusammenhang.

3. Autonomie aller Teile des Ganzen

Eine emanzipatorische Bewegung kann nur eine "Bewegung von unten’ sein, in der
die konkreten Zusammenh&nge und in ihnen wiederum die Teilgruppen bis hin zu
den einzelnen Menschen die entscheidenden Teile, also die Subjekie politischer Arbeit
sind. Alle zentralen Gremien haben Initistiv— und Koordinationsfunktion, aber auch
dieses wiederum nur sufgrund der Beteiligung konkreter Personen und sutonomer,
d.h. unsbhingiger, selbstbestimmier Gruppen und Projekte. In der konkreten Arbeit
bedeutel das, daB die sich fir eine konkrete Akiivitdt zusammenfindende Gruppe
such die Entscheidungsgewalt ber inre Aktivitdt hat. Gerade weil sie die hat, ver-
grofert sich dann auch die Chance, daf sie ihre Handlungen innerhalo von Vernet-
zungen transperent macht - es geht ja nicht um Meachtkampf, Abstimmungen oder
dhnliches. Plens und (bergeordnete Verneizungen stimmen nur (ber das &b, was
such alle zusammen Detreiben - und das ist im Idealfall nichts mehr. Die Autonomie
der Teilgruppen des Genzen muf sich suf alle Bereiche beziehen, von der meateriel-
len Selbstandigkeit bis zum Auftreten in der Offentlichkeit. Alle Gruppen sind auto-
nom, alle treten folgerichtig aber such nur fir sich selbst guf, nicht fir etwas Gan-
zes, was ohnehin meist konstruiert und von der Existenz von Fihrungsgremien (gde-
wahll oder informelll sbhéngig ist.

4, Autonome Strukturen aufbauen

Aktions~ und Kommunikationsstrukturen fir jede Aktion neu aufzubsuen, wire an-
strengend und dumm. Dsher ist es sinnvoll, autonome, d.h. selostorganisierte und
unabhangige Struktur zu schaffen, die neben den jeweils zu Aktionen saufgebauten
Arbeits— und Vernetzungsstruktiuren dauerhaft nutzbar sind.

Orte, Pldtze, Zentren

Politische Freiréume braucht das Land! Infoldden, Projektwerkstdtien, Wagen-
platze, Kommunen usw. sind wichtig - wenn sie sich denn als politische
Plattform begreifen und nicht nur als Rickzugsidylle, Fetenraum und/oder
als Ort maximaler Anpassung an den Staat oder seine finanziellen Férder-
strukturen. Doch die Wirklichkeit ist katastrophal: Selost die meisten auto-



nomen Zentren gehéren dem Staat oder der Stadt. Dieser Zustand spiegelt
wieder, wie weil entwickell das strategische Potential autonomer politischer
Bewegung ist. Wo Wagenpldize oder Zeniren in Gefahr sind, wird nach "Ma-
mi/Papi Staat” gerufen, etwas Neues zu geben. Die Teile politische Bewegung
missen stattdessen eigene, unabhingige Platze schaffen - durch (kollektives)
Eigentum oder durch politisch motivierte Besetzungsaktionen.

Wo solche Platze bestehen, missen sie auch Aktionsplatiform sein fiir die
politische Arbeit. Rein private Hiuser oder Platze sind privat und damit
nicht-politisch - egal ob sie von Bénkerlnnen oder Anarcha/os bewohnt
werden! Das Private ist wichtig, aber es ist nicht politisch!

Es muB das Anliegen sein, an unabhéngigen Orten Arbeiismoglichkeiten fir
politische Gruppen, selbstorganisierte Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit usw.
zu schaffen: Medienwerkstétten, Bibliotheken und Archive, technische Infra-
struktur, Werkstétten und mehr in jeden Ort!

Durch geschickte Formen kollektiver Verfigungsgewall iiber die politischen
Réume mussen diese auf Dauer vor Privatisierung und Kommerzialisierung
geschitzt sein - also auch vor denen, die ein Projekt aufbauen und
zunéchst tragen ['uns selbst'), da davon auszugehen ist, daf fast jedeR
AkteurIn in politischen Gruppen zu der Mehrheit politisch Aktiver gehort, die
sich nach einiger Zeil politischer Arbeil etablieren und dann das mit politi-
schen Zielen Geschaffene fir die eigene Lebensidylle bzw. -absicherung nut-
zen wollen.

Medien und Veranstaltungen

Der inzwischen fast abgeschlossene Niedergang selbstorganisierter Medien
nimmt wichtige Moglichkeiten der Einflufnahme auf das gesellschaftliche
Geschehen. Als Alternativen bleiben nur noch die Anbiederung an die bir-
gerliche Presse (deren Ausrichtung der Krieg gegen Jugoslawien nicht verin-
derte, wohl aber mal wieder besonders deutlich machtell oder der Rickzug
in eine Nische ohne Wahrnehmung von guBen.

Dabei ist unsere Gesellschaft eine Mediengesellschaft. Viele grundlegende
Ideen lassen sich nicht auf Spucki oder Plakal unterbringen. Daher missen
wir wieder eigene Zeitungen, Radioprojekie (selbstorganisiert und politischl,
Internetplaitformen (gerade im Sinne einer interaktiven Offentlichkeitsarbeit)
und auch Bildungsarbeit organisieren - von Einzelveranstaltungen bis zu
Ideen wie Volkshochschulen von unten u.4.

Auch bei Aktionen koénnen zeitlich befristete Zeitungen oder ein Piratensen-
der bzw. ein Kanal im vorhandenen Radio sinnvoll sein. Es gibt solche
guten Ideen langst - aber viele bekommen es nicht mit!

Betriebe, Verlage usw.

Was fir Medien gilt, kann auch fir Betriebe im allgemeinen gelten - von
Verlagen (ber Kneipen bis zum Kino. Besonders selbstverwaltete Betriebe
sollten als politische Plattform begriffen werden. In vielen Kommunen oder
ghnlichen Projekien dienten Betriebe zu Anfang vor allem der finanziellen
Absicherung der Akteurlnnen und Projekte. Nur wenige Jahre spéter waren
sie kommerzielle Einheiten zum allein privaten Nutzen. Teil einer politischen
Bewegung aber sind Betriebe nur dort, wo sie ein politisches Ziel (Bildungs-
oder Offentlichkeitsarbeit, Bau von Aktionsmaterial, Renovierung von Hausern
oder Wagen, Kommunikation usw.] verfolden.
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Noch im Jahr
2000 soll eine
Stiftung mit Na-
men "FreiRdume”

Eigentum
sern und Platzen
fir selbstorgani-
sierte Politik zu

sichern.

Kontakt: Institut
fiir Okologie,
Turmstr. 14a,
23843 Bad
Oldesloe,
institut@inihaus.de

Spucki= Aufkleber
zum Anlecken
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Etliche "linke" Zei-
tungsporajekte be-
greifen sich gar
nicht als Teil poli-
tischer Bewegung,
sondern verhalten
sich gegeniber den
Akteurlnnen arro-
gant und herab-
lassend. Statt
Strategiedebatten
mitzuentwickeln,
kommentieren sie
von aufen besser-
wisserisch die Ak-
tivitdten.

Szene= informeller
Zusammenhang
zwischen Gruppen
z.B. mit &hnlichen
Themen oder Akii-
onsformen.

Maloche=
niedrigrangige
Arbeil ohne eigene
Mitbestimmung am
Arbeitsprozels

|Autonomiel

Einnischung= Sich
einen Platz suchen
und dort ve
ren. Der Begri
stammt aus der
0gie und meint
den Ort und die
Rolle, den ein Tie
oder eine Pflanze
einnimmt.

]

Kommunikation und Vernetzung

Welche Vernetzung existiert? Krampfhaft werden meist einige, bundesweit
nur in Teilen der bewegung bedeutsame Zeitungen erwdhnt (Infodienste, Inte-
rim, friher auch radikal usw.), wenn die Frage darauf kommt. Aber es gibt
nur wenige Versuche, solche Magazine breiter anzuleden, viele zu erreichen.
Im Antifa-Bereich gibt es einige qualitativ hochwerige Vernetzungsblétier, im
Umweltbereich seit kurzem die "0-Punkte” mit der Besonderheit einer rubrik,
die Uber Nicht-Umweltthemen informiert, um einen Austausch zu gewdhrlei-
sten. In vielen Themen findet sich dagegen nichts. Ubergreifende Telefon-
ketten: Fehlanzeige. Vernetzung zwischen Wagenpldtizen, Infoldden und ande-
ren Héusern: Schwach. Gegenseitige Hilfe oder Aufbau gemeinsamer Strukiu-
ren: Kaum. Ubergreifende politisch-strategische Debatte: Null.
Informationsaustausch ist eine wichtige Grundlage strategischer Arbeit. Ihn
zu schaffen, ist ein wichtiges Ziel. Dabei wird es, auch hier nach dem Kon-
zept der selbstorganisierten Vielfalt, verschiedene Wege geben. Im Optimalfall
ist das Geflecht von Zeitungen, Email-Vernetzung, Telefonketten, Rundbriefen
usw. aber durchschaubar und jede Gruppe und Einzelperson kann sich dort
einbringen, wo es ihr am sinnvollsten erscheint.

Méglichkeiten der Koordination (auch hier muf es die Vielfalt der Selbstor-
ganisation bringen): Rundbriefe und Magazine, AdreBbichlein, Kalenderpro-
jektlel, Treffen, Internetprojekte, Tausch und gegenseitige Besuche u.&. Eini-
gdes gibt es schon und konnte weiterentwickelt werden - aber bislang sind
fast alles Nischenprodukie, jede "Szene" bedient nur sich selbst.

B. Lebensperspektiven flir die Einzelnen entwickeln

Autonome Wohnprojekte sind meist nichis anderes als unverbindliche WGs, die ko
nomisch von der Substanz der Orie, vom Uberflu8 der Gesellschaft oder, am hiufig-
sten, aus ganz normalen Quellen gespeist werden: Eltern, BaFoG, Staatszuschiisse,
Maloche oder Sozialamt. Solange aber fir die einzelnen Menschen keine Perspekiive
besteht, das eigene Leben selbst zu organisieren, bleiben die Zwinge des Alllags ein
wichtiger Grund fur das stédndige Wegetablieren der ehemals politisch Aktiven.

Staltdessen muassen autonome Wohn- und Lebensformen entstehen, die die einzelnen
Menschen herauslésen aus den Zwéngen der Normelitdl und ihnen damit erst die
Freiheit geben, gutes Leben, politisches Engagement und das Ausprobieren saliernati-
ver, u.g. herrschaftsfreier Zusammenlevensformen zu verbinden. Die Disherigen Ver-—
suche [Kommunen, Okodorfer, Oko-WGs, Wegenpléize usw.| konnten den Prozef des
Etablierens nicht aufhalien, da mil zunehmendem Alter von Personen und Gruppen
der Hang zu Absicherungen, mehr Luxus und Einnischung in der Normglitdt nicht
durch ein positives Gegenmodell aufgehoben wurde. Hier gill es, eine strategische
Debatte zu fuhren. Allernetive Lebensprojekie mussen Willen und Fahigkeit der Ein-
zelnen zur Auseinandersetzung mit der Gesellschaft erhthen und selbst Plattform da-
zu sein. Dumpfe Rlckzugsprojekte, legitimiert Gber "unsere Existenz ist politiseh”,
"echte Verinderung kommi von innen” oder den Glauben an spirituelle bis esoteri=
sche Kréfte, sind entpolitisierend und befrieden kritisches Potential. Nétig sind Pro-
jekte, die Gegenmodelle darstellen, sich offentlich zeigen und reiben an der Realitét,
sich selbst als politische Speerspiize einer Verdnderung und Teil politischer Bewegung
begreifen - und trotzdem nicht eine unverbindliche WG ohne langfristige Perspekiive
fiir die Einzelnen sind, wo es sich fir die paar Jahre der Unzufriedenheits= vor der
Etablierungsphase sushalten 186t, aber mehr auch nicht.



Hinzukommen muf eine ¢konomische Basis, die auch dauverhaft ein Geftihl der Si-
cherheit verschafft. Sonst werden die vorgegebenen, gesellschaftlichen Sicherungssy-
steme von vielen Menschen bevorzugt werden. Die konkrete Freiheit, d.h. das Aus-
brechen aus den stédndigen Okonomischen Zwangden kann nur im Projekt oder els
Kooperative (gemeinsame Okonomie, Gemeinschaftseigentum oder intensives Tausch-
und Gemeinschafisnutzungssystem zwischen Einzelpersonen und/oder Projekten] und
nur dann entstehen, wenn diese sich weilgehend aus den Marktlogiken auskoppeln
und gndere Formen der Reprodukiion aufbeuen. Dauerhafte Sicherheil kann es in
Form der Beteiligung an existenzsichernden Eigentumssufteilungen, z.B. an Geb&u-
den oder Boden geben, aber auch an gemeinsamen Fonds der Geldanlage, die eine
langfristige Rendile im herkémmlichen Sinne ermoéglichen - Dbei aller Problematik
der Geldwirtschaft. Nahere Infos zu Politk und Kommunen siehe Herrmann, 1999,

6. In bestehende politische Bewegung einmischen

Aktionen, Zeitschriften, Veranstaltungen und mehr sind Teil der politischen Arbeit.
Emanzipatorische Positionen haben fast (berall ein Schattendasein. Nur selien kiim-
mern sich Menschen schon in der Vorbereitungsphese darum, daR Aktionen, Zeit-
schriften, Veranstaltungen u.4. emanzipatorisch und nach Autonomiegesichtspunkien
(Selbstorganisation, Unabh&ngigkeit usw. organisiert werden. Autonome Strategien
und emanzipatorische Inhalie sind es wert, pragend zu sein fir politische Bewegung
und sich als durchsetzungsféhig gegeniiber reformistischen Dbis kapitelismusbefiir=
wortenden Positionen, vor ellem aber gedentber herkémmlich-hierarchischen Organi-
sgtionsmodellen in Bundnissen zu erweisen. Die Zeit muf® vorbei sein, in der sich
etablierte Organisationsspitzen von NGOs oder Einzelpersonen, oft mit Parteibichern
in der Tasche, als Bewegung susgsben und Schroder, Daimler & Co. als ihre Ge-
spréchspartnerinnen (ber die Zukunft der Well ansshen. Dafir aber missen sich
selbstorganisierte Gruppen offensiv in die politischen Zusammenh&nge, Medien, Netz-
werke und Aktionen einmischen, um ihre Vorstellunden politischer Organisation dort
einzubringen und auch gegeniber Zentralisierungs— und Hierarchisierungsversuchen
durchzusetzen.

7. In gesellschaftliche Prozesse einmischen

Emanzipatorische Politik steht heute sehr stark am Rande der Gesellschaft und ist
kaum noch wahrnehmbar. Schuld daran sind die Menschen, die eine solche Politik
wollen und vertreten, auch selbst. Sie ziehen sich seit Jahren mehr aus der offentli-
chen Debatie zurtick und schmoren im eigenen Saft. Der Wille zur inhaltlichen Kon-
sequenz wird nicht so umgeseizt, da® emanzipatorische Ziele immer klar und un-
mifversténdlich formuliert werden, sondern es wird vor allem darauf geachiet, daf
der Rahmen und die Veranstalterlnnen z.B. von Diskussionen die politisch "richtige’
Meinung haben ['pc” sindl. Diese Strategie hat zur Folge, da emanzipstorische Ideen
zur Zeit nur innerhalb einer kleinen Szene Uberzeugler Menschen diskutiert oder
verbreitet werden. [n dem Dbedeutend groReren Teil etablierter Bewegungen und Or-
ganisationen, erst recht in der Normelitdl der Gesellschaft, auch in ihren Bildungs—
und Diskussionskreisen (Schulen, Hochschulen, Volkshochschulen, Verbdnden und Ver-
einen, Bildungszentren, Medien usw.) gibt es die Themen Herrschaft, Ausbeutung usw.
nicht. Es wirkt fast, also hétlen Menschen mit emsnzipatorischen Ideen Angst, sich
der Realitét zu stellen und fiir ihre Ideen zu k&mpfen. Oder firchien sie um ihre
sozialen Beziehungen in der "Normalitél", in der die meisten von ihnen auch existie-
ren wollen (Freundschaften, Job, Hobbies, Nachbarlnnenschaft usw.)?

Ein Beispiel fur
Absicherungen ist
das Anlegen von

Geld in Windkraft-
anlagen, aus de-
ren Stromverkauf
dann auch dauer-
haft Erlose kom-
men - selbst
dann, wenn die
eigene Erwerbs-
kraft einge-
schrankt ist.

[Autonomie

(NGOI

"ne’= Abk. von
"political correct-
ness. Ein in poli-
tischen Bewegun-
gen gebréuchlicher
Begriff und meint

eine Verregelung
des Alltagsverhal-
tens in politischen
Zusammenhangen
aufgrund von Er-
wartungshaliun-
gen. Der Begriff
wird inzwischen
auch mit
konservativen

Ideen genutzt.
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[Von unten]

Beim Widerstand
gegen die Expo
2000 gelang es
nicht, das Symbol
auch so zu de-
maskieren, daf die
eigentliche politi-
sche StoSrichtung
erkennbar wurde.
Diese richiete sich
gegen den auf der
Expo beworbenen
Kapitalismus als
Ganzes.

Emanzipatorische Politik muf® aus der Isolation befreit werden. Dafir ist nicht not-
wendig, da® Inhslte oder Positionen aufgegeben werden. Es ist keine Anbiederung,
guf einer Veranstaltung, die nicht selbst emanzipatorische Ziele hat, gber die Formu-
lierung solcher zulg®t, fir die eigenen Positionen zu k&mpfen. Politischer Verrsi ge-
schient erst dann, wenn Verhaliensweisen oder inhaltliche Positionen zwecks besserer
Akzeptanz, Etablierung oder Anbiederung verdndert werden. Notwendig ist aber, ra-
dikale, emanzipatorische Politikinhalie und Aktionsformen an vielen Orten dieser Ge-
sellschaft offensiv einzubringen - und sich auch offen zu zeigen als Gruppe, Projekt,
Kommune o.4., die bewuBt und sichibar fir eine Well von unien eintritt. Kein
Stammtisch, kein Podium, keine Vorlesung, kein Seminar, kein Betrieb oder Biro,
keine Schulstunde, keine WG oder Familie und kein anderer Ort ist zu schade fur
eine Debatte fiir eine Well von unten. Wer anders agiert, isoliert sich im eigenen
Saft und hat auch ein falsches Verstdndnis einer Well von unten - denn “unten’
sind sicher nicht die selbstisolierten, oft beruflich gut gestellten linken Theoriekrei-
se.

Die Menschen, die emanzipatorische Politik verireten wollen, sollten sich in Veran-
staltungen, Kongresse, Diskussionen und auf den Podien einmischen, wo Uber zu-
kiinftige Strategien geredet wird. Diese Platitformen sind gute Gelegenheiten, die Do-
minanz der kapitzlismuskompatiblen Politikkonzepte der Marken Humenitdt, Nachhal-
tigkeit, Agends oder Biindnis fir Arbeit zu brechen. Nicht die anderen Personen auf
den Podien oder die Veranstelterlnnen sind unsere Zielgruppe (Kritik an ihnen kann
daher auch kein Grund der Verweigerung von Debaiten seinll, sondern die Menschen,
die zu solchen Veranstaliungen kommen. Sie der "anderen Seite” zu Uberlassen, ist
schlicht dumm!

8. Modelle und Kristallisationspunkte schaffen

Kaum eine politische Idee wird ohne einen Bezug auf eine Symbolik durchsetzungs-
fahig sein. Symbole fur Unterdriickung, Ausbeutung, Umweltzerstérung usw. kénnen
der Aufhénger fiir die Kritik am Bestehenden sein. Ebenso dienen Symbole fir
emenzipatorische Ziele und Modelle dem Entwurf neuer Ideen, Konzepte oder Visio—
nen. Im Einzelfall gibt es sogar Symboliken, die beides beinhalien: Widerstand und
neue Ziele. Alle Symbole haben vielfache Bedeutung fur die politische Arbeit:

- Als Mobilisierungspunkt, an dem die verschiedenen Grupper, die sonst
‘nur” euf ein Thems spezialisiert sind, zusammen agieren und so Kréfte
Dei den umfassenden Zielen biindeln.

- Als offentlich wahrnehmbares Modell fur Alternativen oder als Symbol fir
die aktuelle Normalitét, d.h. die Herrschaftsformen, Ausbeutungssirukiuren
u.4.

- Bundelung verschiedener politischer Stofrichtungen, um gemeinsame Ziele
zu formulieren.

Beispiele fiir solche Modelle und Kristallisationspunkte kénnen die besonderen Sym-
bole von Herrschaft und Ausbeutung sein (Knéste, Spitzenpolitikerlnnen-Gipfel, the-
matisch pessende Veranstzliungen, Wahlen, groftechnische Baustellen oder Objekte,
Expo 2000). Ebenso kénnen es positive Modelle sein, also Visionen oder alternative
Projekle mit politischen Zielen und als ein Kern politischer Bewegung. Solche ge-
meinsemen Aktionen ersetzen nicht die weiter notwendigen Ein-Punki-/Ein-Themen-
Gruppen und -Initiativen, bieten eber die Chance zum gemeinsamen Agieren - bei-
des zusammen ergidt die sinnvolle Mischung.



9. Emanzipatorische Verhdlinisse durch unmittelbare Intervention schaffen

Der Abbau von Herrschaft und Verwertungslogik muf immer und tberall Bestandteil
und weitergehendes Gesamiziel politischer Arbeit sein. Die politischen Gruppen, Pro-
jekte usw. sind selbst Teil der Gesellschaft - noch dazu ein unmittelbar beeinfluBba-
rer. Konsequente emanzipatorische Binnenverh&linisse herzustellen, ist daher wichti-
ges Element des politischen Engagements. Hierzu zdhlen der Abbau aller formalen
Dominanzstrukiuren von Vorsténden Dbis zu unterschiedlichen Zugriffsrechten auf die
gemeinsamen Ressourcen (Wissen, Geld, Materialien, Réume, Kontakie usw.) sowie der
Kampf gegen jede Form der Diskriminierung, sei sie sexistischer oder rassistischer
Art, der Ausgrenzung von sogenannten Behinderten oder der Bevormundung bis Un-
terdrickung von Kindern und Jugendlichen. Alle diese Arten von Diskriminierung
sind auch in politischen Gruppen (berall anzutreffen. Der bisherige Umgang damit
war in der Sache bisher meist wirkungslos und vom Ziel her verfehlt. In der Regel
ging es nicht um den Abbsu der Diskriminierung, sondern nur um Machtverschie-
bungen, neue Definitionsgewelien oder die Denunziation mifRliebiger Personen. Das
wird auch darin sichtbar, daf in den meisten politischen Gruppen nur solche Arten
von Diskriminierung diskutiert werden, deren Opfer selost verireten sind und daher
ein reales Interesse an dieser Deballe einbringen. So sind antisexistische und enti-
rassistische Diskussionen und Verregelungen inzwischen weil verbreitet, wghrend so-
genannte Behinderte und Ausldnderlnnen meist fehlen. Am suffalligsten ist der Um-
gang mit Kindern und Jugendlichen, der fast Uberall danz durchschnittlichen gesell-
schaftlichen Gepflogenheiten entspricht.

Ein Ende der Diskriminierung ist Uber Verregelungen und neue Machipositionen
nicht zu erzielen. Stattdessen missen auch in diesem Fall die Menschen selbst zu
den Akteurlnnen werden. Dieses bewuBl und jeden Menschen zum Mittelpunkt des
Handelns zu machen, ist das Ziel der Debaite. Es gilt, aufmerksam zu werden fir
die Formen der Unterdrickung und Diskriminierung, zudem ist unmittelbares, d.h.
sofortiges und wvon konkreten Personen durchgefihries Handeln im Sinne einer In-
tervention erforderlich. Das Ende der Diskriminierung kenn nur denn erreicht wer-
den, wenn alle Menschen als Hinzelne Dbegreifen, dalB sie es sind, auf die es an-
kommt. Diese Verantwortung kann nicht auf Gruppenstrukiuren, Regeln oder Plene
verlagert werden - wie es bislang regelm&fig der Fall ist. Sexistische, rassistische
oder sonstige Ubergriffe, die stdndige Bevormundung und Zurechtweisung von Kin-
dern, die Ausgrenzung von sodenannien Behinderten oder weniger intellektuell auf-
tretender Menschen muissen sofort angegriffen werden. Dieser "Angriff" muf® nicht
eine Thllichkeil sein, sondern vielmehr die klare Intervention, das Sich-selbst-Posi-
tionieren der einzelnen Menschen gegentiber dem diskriminierenden Verhalien - statt
dem Wegsehen, statt dem Verlagern von Verantwortung euf (bergeordnete Strukturen
gls Stellvertireter. Ebenso muf klar sein, daf nicht die Person, sondern das diskri-
minierende Verhalten Ziel des Angriffs ist.

10. Offene und direkte Streitkultur statt Harmonie und Gruppenidentitdt

Ohne offene und direkte, d.h. intersubjektive Beziehungen gleichberechtigter Part-
nerinnen kann eine politische Bewegung oder ein Projekt nicht die Selbstentfaltung
der Einzelnen fordern. Streit dient dann, wenn die Menschen und nicht der Selbst-
zweck der Gruppe im Vordergrund stehen, nicht der Ausgrenzung snderer oder dem
Aufbau von Macht, sondern dem gemeinsamen Ringen um das Wohlbefinden und die
Gleichberechtigung der Einzelnen, der Vielfalt der Ideen, der Weiterentwicklung von
Positionen und der Quelitdl der eigenen Strategien. So wie die konkreten Aktionsme-
thoden zwischen den Akteurlnnen unterschiedlich sind, gleichzeitig daher zugelassen
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[Emanzipatorische
Gruppen und
Projektel

Zum Umgang mit
Diskriminierungen
siehe Kapitel 3.2,

Punkt C.

[Selbstentfaliung]



114

[Autonomiel

(NGOI

[Anarchiel

[Vernetzung|

wie such offen und kritisch diskutiert werden, sind es auch die Verhaliensweisen im
Streit. Gemeinsames Ziel muf sein, Streit als Ringden um Positionen und Strategien
zu férdern und so zu gestalten, daf einerseits Dominanzkédmpfe und Ausgrenzungen,
gndererseits aber guch unklere Verhdlinisse aufgrund eines harmonisierenden Grup-
pendrucks vermieden werden. Gegenstend des Streites sind Abldufe, Rahmenbedin-
gungen, Stralegien, Verhilinisse, nicht Personen. So lassen sich emanzipatorische
Positionen klgren, ersireiten, beschreiben, in Verdffentlichungen und Aktionen ver-
deutlichen, niemals aber durch das Ausgrenzen von Menschen.

Die einzelnen Menschen missen die Tréger der politischen Aktivitdt und die Akteu-
rinnen in der politischen Arbeit sein - von der Entwicklung der Ideen bis zur Um-
setzung und Nachbereitung - und nicht die Gruppe!

11. Die Debatte anzetteln

Eine Deballe um Stralegien muf selbstkritisch sein, d.h. schonungslos aus eigenen
Erfolgen und Fehlern lernend. Sie kann und sollte aus den Erfahrungen aus den
vielen Jahren selbstorganisierter politischer Arbeit schépfen, aber nicht daran kle-
ben. Die autonome Politik hat zur Zeil nichi nur gegentber der herrschenden Politik
und Normalitdt des Nachsehen, sondern auch gegentber der Art nichtautonomer po-
litischer Arbeit, wie sie von den etablierten, meist staats— und oft wirtschaftsnahen
Verbgnden (neudeutsch: NGOs| betrieben wird.

Autonomie bzw. Selostorganisation ist aber nicht gleichbedeutend mit dem Wegblei-
ben von Strategie - genausowenig wie Angrchie nur das Wegfallen des Stastes und
das Heraufkommen volliger Unorganisiertheit bedeutet. Ganz im Gegenteil: Eine poli-
tische Autonomie besteht erst dann, wenn sie sich organisiert, denn "allein mechen
sie dich ein'l Politischer Widerstand brauchi eine wirkliche Qualitdt, die wehrhaft ist
gegen Repression, Abh&ngigkeiten und Einverleibung, die Alternativen bietet zu den
Wegen der Normalitdt (auch der normel-etablierten politischen Arbeit z.B. der NGOs).
Autonome Politik ist nicht nur ein Inhalt, sondern auch eine Strategie. Und sie hat
nur dann eine Existenzberechtigung, wenn sie die bessere ist, glso der wirksamere
Weg, die Von-oben-Gesellschaft in Richtung einer Well von unten, d.h. mit emanzi-
palorischen Zielen zu verindern. Die Existenz politischer Gruppen als Selbstzweck
kenn und darf es nicht geben. Notwendig ist die Entwicklung einer Strategie, die
den Aufbau von Infrastrukiur, Kommunikationsformen und Aktionsfdhigkeit Deinhaltet
und eigene Wege in die Offentlichkeit, Modelle und Kristallisationspunkie, ékonomi-
sche Absicherungen, Solideritét und Perspektiven fiir die einzelnen Akteurlnnen
schafft.

12. Kontinuierliche Diskussionsprozesse schaffen

Politische Aktivitdt orientiert sich meist an zeitlich beschrénkien Anléssen. Strate-
gie= und politische Diskussionen beginnen, wenn sie Uberhaupt laufen, stdndig neu.
Auswertungen und Weiterentwicklung unterbleiben so meist. Durch die Akterlnnen po-
litischer Gruppen muf ein {ber Teilbereichsbewegungden hinweg reichender, dauernder
Diskussionprozef® zu Strategien, Zielen und Positionen politischer Arbeil geschaffen
werden. Treffen, Internetprojekte, kontinuierlich weiterentwickelte Positionspapiere und
Vertffentlichungen, Austausch (ber besiehende Magezine, Seminare und mehr kénnen
Bausteine dieses Prozesses sein.



C:. BEISPIELE R

Die folgenden Beispiele sollen aktuelle Bewegungen dokumentieren, die sich um ei-
nen emanzipatorischen Stil bemiihen - nach aufen in ihren Positionen sowie nach
innen in ihren Strukiuren. Wenig Anlaf gibt es bisher zum Jubel, denn die Umset-
zung ist z&8h. Sie scheitert nicht nur an den repressiven Rahmenbedingungen,
sondern such an den Menschen, die ihre Erfahrungen und sozielen Verhaltensweisen
aus der Verwertungsgesellschaft in die politische Arbeit mitbringen - und an der Er-
starrung politischer Bewedung, die oftmals nicht in der Lage ist, sich wvon alien,
{berkommenen Strategien und Strukturen zu lésen.

People’s Global Action: Internationaler Widerstand

PGA ist ein internetionales Netzwerk von Aktionsgruppen. Es entstand auf Initiative
u.8. der mexikanischen Zapatistas, die einen revolutiondren, teilweise auch bewaff-
neten Kampf fhhren, um Herrschafisverhdlinisse sbzubsuen und den Menschen wie=
der den Freiraum zu erkdmpfen, sich selbst zu organisieren. Diese Auseinanderset-
zung unterscheidet sich daher grundlegend von anderen Aufstédnden, weil es hier
nicht um die Frage "Wer hat die Macht?", sondern 'Gibt es Macht?" geht. In den
vergangenen Jahren ist von PGA die Initiative fur weltweite Aktionstage gegden Neoli-
beralismus und Herrschaft ausgegangen, z.B. am 18.6.99 zum Weltwirtschaftsgipfel in
Koln, am 30.11.99 zur WTO-Sitzung in Seattle und am 26.9.2000 zur IWF-Tagung in

Prag. Mehr Infos zu PGA

A : 3 : : : unter
PGA versucht ein grundlegend dezentrales Konzept umzusetzen, in dem alle Akt™ o/ ang org

vitdten nur von den Basis~ und freien Projekizusammenhéngen ausgehen, die sich

[Vernetzungl

frei bilden kénnen. Die folgenden Texte sind Ausziige sus dem Grundsaizprogramm zur IWF-Tagung
von People’s Global Action. N Prag unter
wo.//bo.m/

prag-2000

Organisatorische Grundsétze von PGA
Die folgenden Passagen sind Ausziige aus den ordanisatorischen Grundséitzen
von Peoples Global Action, dem weltweiten Netz widerstandiger, emanzipatori=
scher Gruppen.

. 3. Die Organisationsphilosophie von PGA basiert auf Dezentralisation und
Autonomie. Aus diesem Grund gibt es nur minimale zentrale Strukiuren.
3. Bei PGA gibt es keine Mitgliedschaft.
4. PGA ist keine juristische Person und wird auch keine werden. Sie wird Die Grundsatze
in keinem Land legalisiert oder registriert werden. Keine Organisation und
keine Person kann PGA représentieren ...
8. PGA besitzt keine eigenen finanziellen Mittel. Die Mittel, die ben6tigt
werden, um die Konferenzen und die Informationsinstrumente zu bezahlen,
missen auf dezenirale Weise beschafft werden. ...

Grundsétze von PGA

1. Eine sehr deutliche Ablehnung der WTO und anderen Abkommen zur Han-
delslieralisierung (wie beispielsweise APEC, EU, NAFTA etc.), welche die akti-
ven Anstifter einer sozial und okologisch destruktiven Globalisierung verkér—
pern.

2. Wir lehnen alle Formen und Systeme der Herrschaft und Diskriminierung
ab, einschlieflich (aber nicht nurl des Patriarchats, des Rassismus, des reli-
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gidsen Fundamentalismus aller Glaubensrichtungen. Wir achten die volle
Wirde aller Menschen.

é. Eine konfrontative Grundhaliung, da wir nicht annehmen, da® eine politi-
sche Lobby auf derartig tendenziése und undemokratische Organisationen, in
denen das transnationale Kapital die reale Politik bestimmt, einen wesentli=
chen Einfluf nehmen kann.

4. Ein Aufruf zu gewalifreiem zivilen Ungehorsam und dem Aufbau von lo-
kalen Alternativen von ortsanséssigen Menschen, als Antwort auf das Han-
deln von Regierungen und der Wirtschaftsunternehmen.

5. Eine Organisationsphilosophie, die auf Dezentralisation und Autonomie ba-
siert.

Expo-Widerstand: Bewegung von unten

Der Widerstand gegen die Expo 2000 wer der Versuch, emanzipatorische Bewegung
zu ordanisieren. Seit Ende 1997 fanden im Raum Hannover und einige Monate
spéter auch in einem bundesweiten Netzwerk Debatten und Versuche statt, am Symbol
der Expo, einer gigantischen Schau herrschaftsorientierter Technik und Zukunftsvi-
sionen, emanzipatorische Gegenpositionen zu entwickeln und eigene Akiionssirategien
zu entwickeln, die nicht in die Fehler der Vergangenheit, d.h. in Anpassung
und/oder zentralisierte Strukturen verfielen.

Die Erfahrungen des Expo-Widerstandes sind es wert, hier analysiert zu werden.
Fehler und Fortschritie kénnen geeignet sein, Ausgangspunkt fir mehr zu sein.

1. Der Anspruch

Ausgengspunki der Vernetzung verschiedener Gruppen mit dem gemeinsamen Ziel,
die Expo anzugreifen, waren Uberlegungen, eine widerstandige Bewegung aufzubauen,
gemeinsame Aktionsformen zu entwickeln und so "interventionsfghig" zu werden. So
sollte der akiuellen gesellschaftlichen Situation ein Ende bereitet werden, die dadurch
gekennzeichnet ist, daf die existierende Gesellschaftsform sowie die aus den dort
herrschenden Kreisen entwickelten Zukunftsmodelle slternativenlos und demit such
ungbénderlich erscheinen.

Ausziige aus der Eréffnungsrede vom Josef Hierlmaier zum BUKO 22,
26.10.1999 in Hannover

"... Die EXPO will mit diesen technokratischen Entwicklungsvorstellungen
suggerieren, dass es hierzu keine Alternative gibt. Das "TINA'-Denken ist
ein wesentlicher Bestandteil der EXPO. Die Botschaft lautet: Alles ist mach-
bar, wenn nur alle mitmachen und die Konzepte der EXPO richtig und ef-
fektiv umsetzen. Dieses Denken entspricht dem Schréderschen Leitsatz: "Es
gibt keine linke und rechte Wirtschaftspolitik, sondern nur eine gute oder
schlechte.” Alles ist also nur eine Frage des Handlings [Handlung: Vorge-
hensweisel, der Vermittlung und der Kommunikation. Die Machi~ und Herr-
schaftsformigkeit dieser Leitbilder und technokratischen Konzepte und des
Marktes werden systematisch ausgeklammert ebenso wie die sozialen und
patriarchalen Verhéltnisse, die sich in diesen Vorstellungen materialisieren.
Fir jedes Problem gibt es diesem Denken zufolge eine Losung. Wenn es kei-
ne Losung gibt, gibt es auch kein Problem. Matthias Greffrath hat dieses
"schroderische” Politikverstdndnis treffend charakterisiert. Wer "schrodert’,



schreibt er, "mufs denken und verkérpern, dass kein Problem ist, wo keine
Losung winkt. Unaufhalisam der Prozess, in dem eine Wirklichkeit, die zu
korrigieren niemand die Macht spirt, nicht mehr gedacht wird." Damit hat
er aber treffend ein Problem beschrieben, mit dem es eine herrschaftskriti-
sche Linke tagtdglich zu tun hat. Von vielen wird eine Wirklichkeit gar
nicht mehr gedacht, weil sie nicht die Macht haben, diese Wirklichkeit zu
verdndern. ...

Meines Erachiens besteht derzeit durchaus die Chance, dass unsere Kritik
an diesen Leitbildern wieder starker wahrgenommen und diskutiert wird. Es
188t sich nicht mehr ganz so leicht mit dem bereits erwghnten Argument
punkten, man diirfe die NATO nicht dem Imperialismus und Militarismus
Gberlassen. Wir sollten deshalb unsere herrschaftskritischen Aspekte offensi-
ver in die Diskussion einbringen. Gerade die EXPO bietet sich dafir hervor-
ragend an. Diese Kritik, von der ich hoffe, dass sie auf diesem KongreB
["diesem Kongref” meint den 223. BUKO, auf dem diese Rede gehalien wurdel
noch konkretisiert wird, wird vielen nicht gefallen. Das ist jetzt schon ab-
zusehen. Aber es lohnt sich, denn es gibt bei der EXPO viele Anknipfungs-
punkte und Bindnismoglichkeiten. Denn das Unbehagen tber den Giganto-
manismus der EXPO - fiir die drei Sekunden Erkennungsmelodie wurden 400
000 DM hinausgepulvert - reicht weit bis in liberale Kreise und Medien
hinein. ...

Wer sich in dieser Mikrophysik der Macht verliert, ist nicht mehr in der
Lage eine Gegdenmacht aufzubauen, die momentan bekanntlich ziemlich ohn-
méchtig ist. Nichisdestotrotz Dleibt dieser Anspruch richtig, auch wenn wir
wieder von ziemlich vorne anfangen mussen. Joachim Hirsch behauptet ...,
dass die "aulerparlamentarische Linke in einem Mafe marginalisiert ist, wie
seit den 50er Jahren nicht mehr." Die fehlenden Proteste gegen den Krieg
und die mehr als mangelhafte Beteiligung bei den Demonstrationen gegen
den G7-Gipfel bestétigen diese Einschétzung. Trotzdem muf eine herr-
schaftskritische und emanzipatorische Linke immer wieder den Versuch star-
ten, genau diese Gegenmacht zu organisieren. Denn Emanzipation wurde
noch nie geschenkt, sondern sie war und ist immer Ergebnis sozialer Kamp-
fe. ...

Auszug aus einem Papier des Anti-Expo-Bindnisses TIPP-EX, 1998 in Han-
nover

Die EXPO ist nicht "verantwortlich" fiir die beschriebenen Formen moderni-
sierter Herrschaftssicherung. Die EXPO hat lediglich die Funktion, fur diese
"neue Weltordnung" zu werben, Akzeptanz zu schaffen, die Weltsicht der
Méchtigen in Millionen Hirnen zu verankern - nicht mehr, aber auch nicht
weniger. GroSkonzerne und Regierungen présentieren uns mit immensem
Aufwand einen kompletten Zukunftsentwurf, der die verschiedenen Aspekte
der herrschenden Politik in Zusammenhang setzt - einen Entwurf, der
sémtliche gesellschaftliche Bereiche umfaft.

Wir gehen davon aus, daf die EXPO nicht mehr zu verhindern ist, wie dies
noch vor einigen Jahren als Ziel des radikalen EXPO-Widerstands formuliert
worden ist. Es kann aber - in Anlehnung an eine Parole des Widerstandes
geden die EXPO '9% in Sevilla - darum gehen, die EXPO zu "demaskieren’,
ihre Herrschaftsfunktion deutlich zu machen und zu kritisieren.

Uber den Prozef der Demaskierung erhoffen wir, zu einer neuen Orientie-
rungen der Linken zu kommen. Ohne den Eindruck zu erwecken, daf die
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EXPO eine langersehnte Gelegenheit ist, denken wir doch, daf sich die EX-
PO aufgrund ihres allumfaBenden Anspruchs anbietet, daran eine Neuorien-
tierung festzumachen, die Gber das Ereignis der Weltausstellung hinaus
reicht. Direkte Angriffe auf die EXPO, allein um die Kosten dieser Veran-
staltung in die H6he zu treiben, scheinen angesichts des ohnehin vorpro-
grammierten Finanzdesasters eher wirkungslos zu sein. Aktionen sollten also
vor allem zum Ziel haben, inhaltliche Positionen zu verdeutlichen.

Die EXPO hat mit ihrem "Weltrettungsanspruch’ und ihrer "Nachhaltigkeit”
sehr viele Menschen einbeziehen konnen, nicht zuletzt aus dem Bereich der
Umweltgruppen. Demaskieren der EXPO heift dementsprechend, die Verein-
nahmung deutlich zu machen. Wir lehnen die EXPO ohne "wenn" und "aber’
ab. Wir sehen unsere Aufgabe u. a. darin, uns mit den sogenannten "Kriti-
schen Milarbeiterinnen” auseinanderzusetzen und deutlich zu machen, daf
jegliche noch so kritische Mitarbeit an der EXPO letztlich zur Akzeptanz-
schaffung der dort présentierten Weltsicht fiihrt.

Diesem Spektakel inhaltlich etwas entgegenzusetzen, wird sicherlich nicht
leicht werden. Es muf darum gehen, den gesellschaftlichen Gesamtentwurf
mit seinen patriarchialen, rassistischen und kapitalistischen Verhiltnissen
grundlegend zu kritisieren, politisch aufzugreifen und anzugreifen. Dazu
missen u. E. Diskussionen beginnen, die den Vereinzelungstendenzen linker
Gruppen und der mitunter mangelnden Auseinandersetzung mit aktuellen ge-
sellschaftlichen Entwicklungen entgegenwirken. Die EXPO bietet sich als ge-
meinsamer Ankndpfungspunkt fiir linke Gruppen aus vollig unterschiedlichen
Teilbereichen an: feministische Gruppen, Initiativen gegen Gen- und Repro-
duktionstechnologie, Menschen aus der Internationalismusbewegung, antiras-
sistische Gruppen, Umweligruppen, Anti-AKW-Bewegung, AntiFa, antimilitari-
stische Zusammenhénge, Anti-Repressions-Gruppen u.v.a.m. Themen fir ge-
meinsame Diskussionen hatten wir genug: Wie sind die zentralen Elemente
des Herrschaftsmodells der Zukunft? Welche gemeinsamen Ursachen haben
akiuelle Tendenzen, die sich in verschiedenen gesellschaftlichen Bereichen
abzeichnen? Wo liegen die Gemeinsamkeiten unserer Kritik, was ist das ge-
meinsame "Linke" daran? Was unterscheidet unsere "linke” Weltsicht von der
auf der EXPO présentierten? Welche gemeinsame Perspektive linker Politik
konnen wir in der Auseinandersetzung mit den Konzepten der Herrschenden
entwickeln? Wie kommen wir aus der augenblicklichen Situation gesellschaft-
licher Isolierung heraus, wie machen wir unsere Kritik am auf der EXPO
présentierten Zukunftsentwurf und unsere eigenen Vorstellungen eines ande-
ren Gesellschaftssystems sichtbar? Welche Aktionsformen kénnen wir uns
konkret wahrend der EXPO vorstellen, um unsere Kritik und unsere Positio-
nen deutlich zu machen?

Wir sind an einem solchen ProzeB gemeinsamer linker "Ordanisierung’, der
auch Gber das Jahr 2000 hinaus reicht, sehr interessiert. Organisierung soll
auf keinen Fall heifen, daff wir irgendeine bundesweite Anti-EXPO-Organisa-
tion grinden wollen. Vielmehr schweben uns Formen der Zusammenarbeit
vor, wie sie sich in den letzten Jahren fiir einzelne Bereiche z.B. im Rah-
men der Kampagne "kein mensch ist illegal’ oder der "Innenl!Stadt!Aktion!”
ergeben haben.



Auszug aus dem Flugblatt "Kurzibersicht zum Expo-Widerstand”

"... Die Expo ist aber nicht nur etwas abstossend Ekliges, sondern aus ver-
schiedenen Grinden die wahrscheinlich beste Gelegdenheit, einen Aufbau ge-
sellschaftlicher Gegenbewegung an diesem Symbol zu versuchen, denn ...

- niemals haben sich die Ziele des neoliberalen Machtausbaus so offen ge-
zeigt wie hier.

- die harte Ausgrenzung der Menschen aus der Welt gekoppelt mit der Tat-
sache, daf die Menschen (als Steuerzahlerlnnen) diesen Showdown ihrer ent-
giltigen Entmachtung durch einen Technikfetisch auch noch bezahlen miis—
sen, kann breitere Unterstiitzung fir einen Widerstand gegden die Expo und
geden die dadurch beworbene Politik und Wirtschaft bringen.

- die Expo verbindet fatale Aussagen zu allen Themenbereichen, d.h. eine
politische Gegenbewegung am Symbol Expo kénnte zu einem Bindnis aber
bisherige Themengrenzen hinweg fihren.

- daf® die Expo eigene Von-oben-Zukunftsbilder entwirft, schafft die Mog-
lichkeit, Visionen und Bilder einer Gesellschaft von unten dagegenzustellen
und hier unter der Frage "Wem gehort die Zukunft?" endlich mal am Kern
der politischen Debatie zu agieren.

- letztlich kommt als Argument hinzu, daf die Expo dank ihrer vielen Bau-
stellen, Uberall verteilten Projekte und Veranstaltungen exirem leicht an-
greifbar ist - inhaltlich wie physisch.

Ziel des Expo-Widerstandes ist, die neoliberale Show zu einem Kristallisati=
onspunkt emanzipatorischeren Widerstandes zu machen. Die Expo bildet da-
bei nur einen Anlaf, da sich dort die Ziele und Methoden kapitalistischer
Herrschaftslogik deutlich zeigen - und angreifbar sind. Zusammen mit den
globalen Aktionstagen, der 10-Jahre-GroRdeutschland-Feier und anderen An-
léssen rufen Gruppen aus verschiedenen Zusammenhdngen dazu auf, an die-
sen Symbolen den Widerstand in die Mitte der Gesellschaft zu tragen. Aus
den unterschiedlichen Blickwinkeln, bisher oft nur auf Ein-Punki-Bezug be-
schrinkt, soll die Expo dazu dienen, die Frage um die zukinftigen Gesell-
schaftsmodelle neu zu stellen. Die Durchékonomisieurng des Alllags, die
Herrschaftsstrukiuren - sie brauchen wieder eineN Gegnerln. Uns. Gegen-
machi von unten. ...

Insgesemt kursierte eine Vielzahl von Aufrufen, die Expo zu einem Symbol fur den
Widerstand insgesamt gegen die herrschenden Verhélinisse zu machen. Sie erreichten
sber nur teilweise die politischen Zusaemmenhingen, vor allem die unorganisierten,
radikalen Gruppen. Von den Verb&nden wurde die Expo-Kritik gezielt unterdrickt, in
der allgemeinen Offentlichkeit wurde die Kritik an der Expo und die damit verbun-
dene Kritik an den herrschenden Verhdlinissen gdar nicht thematisiert.

2. Der lieg

Die in den zitierten Texten und Reden formulierten Ziele fur den Expo-Widerstand
wurden auf verschiedenen Wegen verfolgt. Neben der bundesweilen Vernetzung mit
den am Schlu® ca. monatlichen Treffen entstanden in ca. 20 Regionen eigenst&ndige
Zusammenhénge, die (berwiegend ebenfalls zum einen die Expo als konkreten Be-
zugspunkt von Widerstand, zum anderen aber auch alldemein Bewegungsstratedien
und Projekie such in den Regionen diskutierten. Die folgenden Ausziige aus einem
Kritikpapier zum ersten Nachbereitungsireffen nach der Anti-Expo-Aktionswoche do-
kumentieren schlaglichiartig gelungene und miBlungene Entwicklungen:

fiir Vere
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1. Ziel: Antikapitelistische Kritik, Alternativen usw. thematisieren

- Die Expo demaskieren: Kaum gelungen in breiter Offentlichkeit. Zur Zeit
stehen Pleiten, Pech und Pannen der Expo im Vordergrund, nicht die Ideo-
logie.

- Am 1.6. wurden inhaltliche Presseinformationen kaum mitverbreitet.

- Begleitendes Zeitungsprojekt, Radiosender erreichen eine eingeschrénkie
Breite, vorbereitende Materialien (Reader usw.) nur die Szene.

Perspektive: Uber Thementage und weitere Aktionen kann eine Thematisie-
rung vielleicht noch in Teilfragen ermoglicht werden. Allderings fehlt nach
dem Miferfolg der Aktionswoche zu Beginn der Expo die Entschlossenheit.
Fazil daher: Es hat viele Versuche gegeben, die auch umgesetzt wurden [Zei=
tung, Reader, Veranstaltungen usw.). Jedoch ist eine breite Thematisierung
nicht gelungen.

2. Ziel: Expo lahmlegen!

- Am 1.6. sollte die Eréffnung der Expo erschwert und unméglich gemacht
werden. Das ist nicht gelungen. Grund ist vor allem das Nichtstettfinden
der Expo und die damit zusammenh&ngdend nicht stattfindenden Verkehrs-
flisse.

- Der Slogan "Expo lahmlegen” engte die Vielfalt der Akivitdlen auf Blocka-
den ein. Besser wére ein vielfaltigeres Gemisch von Blockaden, Spaf- und
Kommunikationsguerilla und innenstadt’erobernden” Aktionen gewesen.

- Die Aktionsvorbereitung lief unterschiedlich. Nach Sachlage gab es (ber
100 aktionsfahige Gruppen im Stadtgebiet. Sie fuhrten ca. 30-60 direkie
Aktionen aus, andere schlossen sich nach orientierungslosem Herumlaufen
groBeren Aktionen an. Die Vorbereitung der Aktionsgruppen war offenbar
sehr unterschiedlich. Vieles spricht dafir, daf bei entsprechendem Ver-
kehrsaufkommen eine massive Stérung méglich gewesen wére. So aber
machien Aktionen entweder von vorneherein keinen Sinn oder konnten durch
die unblockiert schnell heranfahrenden Polizeiwagen meist schon nach kur-
zer Zeit unterbunden werden.

- Den politischen Gruppen fehlt es offensichtlich an Erfahrung und Training
in direkten Aktionen. Seminare im Vorfeld wurden nicht besucht. Die
Durchschlagskraft ist entsprechend niedrig. Einzelne Polizeiautos in
Sichtweite oder einfache Polizeiketten halten politische Akteurlnnen schon
wirksam vom Handeln ab. Vorbild fur Verdnderungen koénnen englische
Aktionsgruppen oder die italienischen "white overalls” sein.

- Das Aktionskonzept dazu gefihrt, daf tatséchlich Gruppen eigenstandig
agiert haben, wenn auch viele nicht ausreichend vorbereitet waren. Das ist
ein Schritt hin zu einer aktions— und interventionsfdhigen Bewegung von
unten.

- Keinerlei Vorbereitung hat es fur die dann real vorgefundene Situation des
volligen Fehlens von Verkehr gegeben. Das war ein Fehler. So wére denkbar
gewesen, sich fiir den Fall der ausbleibenden Besucherlnnenstréme Alternati-
ven auszudenken, z.B. ein Sturm auf das Expogdeldnde, die Besetzung des
Deutschlandpavillons 0.4.

- Die groGeren Aktionen (Demos ...) zeigten, da® mit solchen Aktionen noch
weniger Wirkung erzeugt werden konnte.

Fazit: Die Aktionsform war richtig, aber eingeengt umgesetzt und nicht aus-
reichend vorbereitet in den Basiszusammenhingen.



&. Ziel: Neue Aktions— und Vernetzungsformen finden

- Ein grofer Teil der Energie ging in die Vorbereitung der dezentralen Ak-
tionsform (Bewegung von unten). Dieses Konzept einschlieBlich des Slogans
"London - Seattle - Hannover' hat eine erhebliche Motivationswirkung auch
und gerade in jungeren Zusammenh&ngen gehabt. Erstmals seit vielen Jah-
ren hat es wieder eine Spur von Begeisterung fir politisch-direkte Aktion
gegeben. Das ist wichtig - und schade, daf es nicht mil einer wirksamen
Aktion "belohnt” wurde.

- Einige der gew&hlten Slogans, vor allem der Bezug auf die WTO-Blockade
von Seattle, fihrte in etlichen Gruppen zu Kritik und Rickzug aus der Mit-
arbeit. Kritisiert wurde die Uberschatzung der eigenen Moglichkeiten.

- Die Kommunikationsstrukturen haben sich als machbar herausgestelll (Ra-
dio, SMS, www.expo-calypse.de, Zeitungen, Rundbriefe und Treffen im Vorfeld
usw.). Die regionalen Aktivitdien waren umfangreich und zeigen eine Breite
an Handlungsfeldern, die bei bisherigen Aktionen eher fehlten.

- Bedauerlich, aber auch entlarvend war, daf etablierte Kreise (NGOs usw.)
mit den Aktionskonzepten und politischen Positionen nichts anfangen konn-
ten. Gleiches gilt fur Teile kaderlinker Strukiuren (nicht alle, wahrscheinlich
nur eine Minderheit], die wenig taten, um politische Aktionsformen und
~konzepte zu entwickeln, sondern arrogant demobilisierten. Hierzu gehéren
auch etliche "linke" Medien.

Fezit: Der 1.6. kann als wichtiger Anschauungstag fur die Weiterentwicklung
von Selbstorganisation, Kreativitdl und direkier Aktionsmethodik dienen,
wenn er als Ausgangspunkt fir eine Weiterentwicklung dient.

4. Ziel: Interner Dominanzabbau

- Horizontale Vernetzung, Bewegung von unten usw. sind Begriffe fiir den
Versuch, Dominanzen abzubauen und zu einem gleichberechtigten Miteinan-
der aller Akteurlnnen und Teilgruppen zu kommen. Dieses ist nur sehr an-
satzweise gelungen.

- Gelungen war die Aufteilung verschiedener Arbeits— und Koordinationsauf-
gaben (Rundbrief, Referentlnnenvermittlung, Reader, technische Vorbereitun-
gen, Kommunikation usw.).

- Miflungen ist eine tatséchliche Gleichberechtigung auf den Treffen. So hat
es zwei deutliche Dominanzgruppen gegeben (ohne daf diese wirklich eine
Gruppe bildeten, sondern informelle Zusammenhange warenl. Das waren ...
Beide Gruppen haben unseres Erachtens die Dominanz nicht bewuft aus-
getibt, sondern waren dominant aufgrund der Situation.

- Nur wenige Male ist bewuft Dominanz ausgelibt worden. Beispiele: ... In
allen Féllen waren es Einzelpersonen.

- Problematisch war die Herausbildung einer Informationselite, die nicht nur
informell bestand, sondern sich auch formal organisierte. So waren viele
"Checkerlnnen” am 1.6. nicht an Aktionsgruppen, sondern in den Kommuni-
kationsgruppen beteiligt. Das kann einer der vielen Grinde sein, warum die
Gruppen nicht in der Lage waren, aus der gegebenen, unvorhergesehenen
Situation noch etwas zu machen.

- Die beschlossenen Kommunikationsstrukturen (Rundbrief und Mailinglisten)
erreichien nicht alle Gruppen bzw. Einzelpersonen.

Fazit: Der interne Dominanzabbbau ist sehr unzureichend gelungen. Zwar
teilten sich die Aufgaben auf, tatsichlich gab es aber klare Dominanzen.
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12R 5. "Unten” als tragende Séule
- Die bundesweiten Strukturen sollten nur der Koordination dienen, die kon-
kreten Aktivitdlen "von unien" getragen werden. "Von unten” ist ein Prozef,
d.h. die Aktivitdten sollten aus den Basiszusammenhdngen heraus entwickelt
und umgesetzt werden. Das schlieft nicht aus, daf Projekte {iberregional
oder gar international umgesetzt werden, aber das wird eben "von unten”
entwickelt.
- Viele der Aktivitdten sind auf diese Weise "von unten” getragen worden.
Ein Hauptpfeiler waren die regionalen Strukturen, die sich in einigen Gebie-
ten gebildet haben.
- Negativ ist, daf® in etlichen Regionen keine regionalen Bindnisse zustan-
dekamen - meist aufgrund des Desinteresses an Basisgruppen zu the-
mendbergreifender Zusammenarbeit. Das hat unter anderem geférdert, daf
am 1.6. viele schlecht vorbereitete Gruppen in Hannover unterwegs waren.
- "Unten” hat in etlichen Féllen auch versagti. Bewegung "von unien" klappt
nur, wenn sich "unten” auch als die wichtigste Ebene selbst fiihlt. Das ist
offenbar meist nicht der Fall gewesen. Ganz im Gegenteil war oft zu spiiren,
daB viele Gruppen ihre Bedeutung fir diese Form des Widerstandes nie be-
griffen haben, was sich darin zeigte, daf sie gemeinsame Absprachen und
ihre zugesagten Teile zum Ganzen nicht einhielten. Meist war sichtbar, daf
ihnen ihre eigenen értlichen Dinge wichtiger waren als die Uberregional ge-
meinsam vereinbarten. Hier zeigt sich ein klarer Nachieil gegeniiber zentra-
len Geschaftsstellen und Gremien. Die richien per se ihr Hauptaugenmerk
auf die Gesamtsache, wahrend die Gruppen vor Ort bzw. anderen Basiszu-
sammenhénge offenbar erst noch klar bekommen missen, da Bewegung
von unten nur dann existieren kann, wenn "unten” nicht nur formal die
entscheidende Basis ist, sondern sich auch als solche begreift.
- Dieser Mangel an eigener Wichtignahme von Basiszusammenhéngen fir
das Ganze ist auch an unsolidarischem Verhalien in vielen Einzelfgllen zu
sehen. Beispiele sind die gemeinsamen Finanzierungen, die nur sehr schlep-
pend verwirklicht werden [...], gescheiterte Projekie oder ... Die verbleiben-
den Leute und die Projekte waren die Leidiragenden. Zentral eingestellie
Geschaftsstellenmitarbeiterinnen wirden so in der Regel nicht handeln oder
konnten sonst gefeuert werden (soll hier nicht vorgeschlagen werden, es
geht um die Analyse von Schwéichen der Bewegungsstrategie "von unten'l. Es
lieBen sich etliche weitere Beispiele von Ausfallen dieser Art z.B. bei der
Erstellung des Infopaketes, des Rundbriefes usw. anfihren.
- Unvollstdndig umgesetzt wurde die Idee "Bewegung von unten” auch in
Hinblick auf die Bundestreffen und dort vor allem die Plena. In einer Bewe-
gung von unten muf® das zentralste Gremien zugleich das formal und ent-
scheidungsbezogen schwéchste sein, d.h. es hat seine Funktion in der Koor-
dination und Initiative. Daher sind beschluf- und ergebnisarme Plena kein
Mangel, sondern das genaue Gegenteil. Das aber mufs vermittelt werden. Die
konkreten Ergebnisse missen "von unten’, d.h. in Basiszusammenhangen bis
hin zu AGs auf den Bundestreffen entwickelt werden. Im Plenum werden sie
bilisierung vorgestellt bzw. koordiniert, d.h. Vermeidung von Doppelarbeit und gegensei~
zum IWF=G tige Unterstitzung wird organisiert.
lif%jr;ic Fazit: Die Idee einer "Bewegung von unten’ stehi erst am Anfang und mus,
“Bewequng soll sie durchsetzungsstark werden, intensiv weiterentwickelt werden. Hier

G kommt es auf die Selbstorganisationsprozesse vor Ort und in den Regionen
an. Folgende, iberregionale Kampagnen muissen die Anfange stérken.
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6. Politisch-inhaltliche und strategische Dimension 123

- Ziel war eine Entwicklung politisch-inhaltlicher Positionen und Strategien.

Tatséchlich ist auch intensiv versucht worden, diese zu erreichen. Das war

aber recht mithsam und flaute sehr stark ab mit zunehmender Nghe zum

1.6.

- Etliche Seminare, besondere inhaltliche Treffen usw. sind versuchi worden,

jedoch ohne grofe Resonanz. Auch die Reader und &hnliches sind inhaltli-

che Beitrége. Insofern war das Bemithen dar. Die Wahrnehmung in der Be-

wegung war aber z.T. sehr gdering. ...

- Die inhaltlichen und strategischen Debatten sind schwerpunkimé&fig in den

Regionen, z.B. ber Veranstaliungsreihen, und in Teilbereichsbiindnissen, vor

allem Umweltschutz von unten oder Antira gelaufen. Hinzu kommen einige

Projekte, z.B. ... .= Prazigere An-

- Einige inhaltliche Pannen sind unubersehbar, ... gaben im Original,
wegen Nennung
von Namen hier

7. Technisch-organisatorische Ebene weggelassen.

- Der Expo-Widerstand ist auch mit umfangreicher organisatorischer Arbeit

verbunden gewesen. Das fangt an von den dauernden Infofliissen tber die

Organisation von Bundestreffen, Regionaltreffen und Seminaren bis zu den

konkreten Aktionen, dem Camp, der Anti-Repressionsarbeit, Koordinations-

strukturen usw.

= Zwischen dem bundesweiten Biindnis und dem Plenum der hannoverschen

Gruppen kam es zu erheblichen Informationsblockaden.

- Entgegen vielen Unkenrufen im Vorfeld sind gerade die technisch-organi-

satorischen Dinge der Aktionswoche ziemlich gut gelaufen: Camp, Verpfle-

gung, EA, Pressearbeit/Internet usw. Das klappte trotz etlicher Pannen, die

vor allem aus der mangdelnden Sich-selbst-Wichtignahme ¢rilicher Zusam-

menhénge resultierten, d.h. etliche Gruppen ihren zugesagten Beitrag zum

Gesamten nicht verwirklichten und damit immer andere h&ngenlieRen.

- Aktuell betrégt das finanzielle Minus ...

3. Die Anfénge der Verwirklichung

Die Aktionswoche geden die Expo-Eréffnung sollte einen splrbaren Auftaki fiir ei-
nen emanzipatorischen Widersiand bieten. Dieses ist nur sehr Dedrenzt gelungen.
Ein erster Resiimee-Text dokumentiert aus der Sicht einer Akteurlnnengruppe die
Abldufe und Perspektiven. Dieser Text kann nur als sehr vorldufig gewertet werden,
da eine umfangreichere Auseinandersetzung zwischen den verschiedenen Akteurlnnen
des Expo-Widerstandes zum Zeitpunkt der Entstehung dieses Buches erst am Beginn
steht.

Text "Expo 2000 - nichis zum Lahmlegen da’

"London - Seattle - Hannover” hief ein Slogan der Anti-Expo-Gruppen. Das
war eine hohe MeBlatte. Rund um die Expo-Eréffnung sollte deren Beginn

massiv gestort werden, um eine kritische Thematisierung der Expo-Ideclogie Der Text wurde

zU erreichen. Was ist aus diesem Ziel deworden - und wie geht es weiter?
Kurz und gut: "Expo lahmlegen” ist nicht gelungen. Die Expo konnte unter
Stérungen eréffnet werden. Die Infrastruktur brach nicht zusammen.

StraBen und Kreuzungen, Bahnlinien und Zige wurden zwar blockiert oder Siehe auch unter
gestoppt, doch es hatte alles wenig Wirkung. Inzwischen wird immer Kklarer, hilp://g0.Lo
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am 1.6., der hier
nicht dokumentiert
ist.

warum das so war: Die Expo fand und findet nicht statt. Die sensationellen
Berichterstattungen vom ersten Tag, der so gelungen sein sollte, lassen sich
schnell widerlegen. Die Zahl der Besucherlnnen von 150.000 ist eine Lige,
die Uber Anzeigenauftrége gleichgeschalteten Printmedien brachien die Jubel-
meldungen von den riesigen Menschenmengen aber grof heraus. Offenbar
haben die Redaktionen aus den vergangenen Monaten (z.B. die Kriegsbeli-
gung im Frihjahr 1999 nichts gelernt. Was von oben kommt, wird dbernom-
men.

Selbst wenn die Zahl stimmen wuirde, ist sie kein Erfolg, sondern ein Desa-
ster. Urspriingliche Erwartungen lagen bei 400.000 Besucherlnnen am er-
sten Tag. Erst wenige Woche vor Beginn der Expo wurde die Zahl auf
280.000 gesenkt. Das lag schon unter dem notwendigen Durchschnitt von
260.000, der erreicht werden muf, damit die Expo nicht noch mehr Milliar-
den-Minus einfdhrt. Wenige Tage vor dem Start wurde dann erneut korri-
giert: 150.000 sei das Ziel. Panikartig verteilte die Expo ca. 50.000 Frei-
karten. Daher wéren es selost dann, wenn die 150.000 stimmen, nur
100.000 zahlende Géste. Wahrscheinlich sogar weniger, weil etliche tausend
geladene Gaste mitzuzdhlen sind.

Die Expo findet nicht statt. Das am ersten Juniwochenende statifindende
Staditeilfest in der Lister Meile von Hannover hatte mehr Besucherlnnen als
die Expo 2000. Bereits am Sonntag kiindigte der Expo-Jobservice Adecco
erste Massenentlassungen an. Dabei hatte selbst der DGB deren Arbeitsver-
trdge hochgelobt. Die Realitdt holie das aber schnell ein Hingucken reicht,
um die Ligen zu entlarven.

Der Widerstand am 1.6. mufte bei dieser Situation wirkungslos bleiben in
Bezug auf ein Lahmlegen der Infrastruktur. Dabei war es gar nicht
schlecht, was lief ...

Einblicke

Um 9 Uhr wurde die Expo erdffnet. Da hatten schon die Ziige von Norden
und Siden Verspdtungen: Brennende Reifen auf den Schienen. Als Johannes
Rau das rote Band durchschnitt, begannen laute Sprechchére "Expo No'.
Schilder wurden hochgehalten. Die Polizei griff ein. Kurz danach die néch-
sten Schilder und so fort. Kanzler Schroder schimpfe auf die Demonstran-
tinnen. Ein ICE mufite gerdumt werden wegen eines bombenverdéchtigen Pa-
ketes. Blockaden auf der Hildesheimer Strafe - aber kaum ein Auto mufte
bremsen, es fuhren keine. Kurz vor zehn Uhr kletterten ca. 12 Personen
auf eine Verkehrsschilderbricke direkt am Expo-Geldnde. Zwei Personen seil-
ten sich ab. Der Messeschnellweg, wichtigster Autobahnzubringer zur Expo,
muBte gesperrt werden. Aber wieder: Kein Stau, weil es keinen Verkehr gab.
Nach einer Stunde war die Blockade geraumt und die Akteurlnnen verhaftet.
Weitere Blockaden entstanden in anderen Staditeilen, Akiionen geden
Strafenbahnen, aber das Dilemma blieb: Wenn niemand zur Expo geht, nit-
zen auch Blockaden nicht.

Im Verlauf des Nachmittags kam es zu Aktionen in der Innenstadt. Zu die-
sem Zeitpunkt waren bereits ca. 60 Personen aus den Blockadegruppen ver-
haftet. Die Polizei log mit ihrer Zahl 14. Am Aegidientorpletz lief eine Kis-
senschlacht mit politischem Motto. Nervése Polizei. Am Steintor begann we-
nig spéter eine Demonstration. Ausrastende Polizei. Kessel, Massenverhaftun-
gen. 400 Leute safen schlieBlich in Gefangenschaft, iberwiegend in kleinen,
dafir in Baracken aufgestellien Kéfigen. Der Hohepunkt: In einem Kafig
von 6x6 Metern 78 Menschen. Das macht mehr als zwei Personen pro Qua-



dratmeter. Aber diese Bilder hat niemand aufen gesehen. Auf der Expo fei-
erte sich Deutschland als offenes Land ab. Die Realitdl blieb verborgen. Die
Kafige mit den eingesperrten Menschen wéren ein realistischerer Deutsch-
landpavillon gewesen ...

Zusammenfassend: Am 1.6. waren viele selbstorganisierte Kleingruppen un-
terwegs. Das Aktionskonzept war verwirklicht worden. Koordinations— und
Unterstiitzungsgruppen agierten, andefangen vom EA mit Rechisanwéltinnen
ber Handykoordination, Fahrradkuriere zum Infoaustausch bis zum aktuellen
Internet-Nachrichtendienst www.expo-calypse.de. Das Stér- und Blockadekon-
zept scheiterte an der "Strategie” der Expo, einfach nicht statizufinden.
Schade.

Analysen

Die Tage nach dem 1.6. zeigien, welche Wirkung direkie Aktionen und Bewe-
gung von unten entfalten kénnen. St4ndig liefen Aktionen, von kreativ-di-
rekten auf der Strafe (z.B. die Reclaim-the-Streets-Party am 3.6., die wie-
der hart von der Polizei angegriffen wurde, aber zweimal abtauchte und in
anderen Stadtteilen wieder entstand) bis zur Kommunikationsguerilla, z.B.
der Verteilung von gefélschten Eintritiskarten usw. Obwohl einige hundert
Akteurlnnen in Haft waren oder wegen Plaizverweisen die Stadt verlassen
muften, obwohl das eigentliche Ziel des 1.6. nicht erreicht wurde und die
gleichgeschaltete Presse einen Erfolg der Expo konstruierte, gab es viel
Druck und Krestivitat fir Aktionen. Gleichzeitig lief eine Offentlichkeitsar-
beit: Vier Zeitungsausgaben mit Berichten, Ankindigungen und inhaltlichen
Texten, stdndige Pressearbeit und mehr. Vor allem in Rundfunk und Fernse-
hen sowie in ausléndischen Medien wurden die Proteste auch deutlich ge-
zeigt. Als die Aktionswoche zuende war, ginden die Aktionen weiter: Haken-
krallen auf der Bahnlinie Hannover-Hamburg, eine Gleisblockade Richtung
Westen usw.

Daher Dleibt trotz des Verfehlens von "Expo lahmleden” vieles tbrig, was als
Schritt hin zu neuer politischer Aktionsfghigkeit genutzt werden kann. Es
ist gelungen, viele Basisgruppen nicht nur zu einem Mitmachen zu bewegden,
sondern dazu, eigene Ideen umzusetzen. Die Aktionswoche geden die Expo
2000 war nicht nur ein Event. Es gab sehr, sehr viele Gruppen und Men-
schen, die nicht nur zum Mitmachen gekommen waren, sondern mit eigenen
Ideen. Im Aktionscamp gab es Koordinations- und Planungstreffen, an den
Computern wurden Freikarten gefalscht oder Aufkleber produziert. Das alles
ist sicherlich noch um vieles steigerungsfahig, aber es war das Ende politi-
scher Phantasielosigkeit. Und sichtbar wurde auch: Die Polizei war ziemlich
hilflos. Sie hatte die Blockaden gar nicht oder nur mit hértester Gewalt
verhindern kénnen. Nun aber wird die Expo nicht in erster Linie am Wider-
stand scheitern, sondern an sich selbst. Immerhin das aber dirfte sicher
sein. Flr einen kreativen Widerstand von unten entstehen neue Perspekti-
ven.

Ausblicke

Der gegden die Expo gerichtete und dort entstandene Widerstand ist nicht
am Ende, sondern steht am Anfang. Die Aktionsform des kreativen, direkten
und von unten organisierten Widerstandes ist richtig. In den néchsten Mo-
naten bieten sich viele Moglichkeiten, ihn weilerzuentwickeln und die Punkte
zu finden, wo er die Wirkung zeigt, die er haben kann:
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- Weiterer Widerstand gegen die Expo: Die Weltausstellungen ist zwar am
Ende, aber nicht zu Ende. Sie wirbt weiter fir ein Deutschland als zentrale
Fihrungsmacht der Welt, fiir Vertreibung und innere Sicherheit, fir Technik
als Losung von Hunger und Umweltzerstérung, fir Atom- und Gentechnik,
fir eine Bev6lkerungskontrolle usw. Verschiedene Gruppen bereiten Aktions-
tage vor, z.B. zum Tag der Wellenwanderung am 19. Juli oder die Chaostage
vom 6.-8. August. Die Werbeschau fiir den Turbokapitalismus kann von allen
Menschen und mit allen Aktionsformen angegriffen werden: Streiks, Blocka-
den, Offentlichkeitsarbeit usw. Der Expo-Knast wird anschliefend zum Ab-
schiebeknast, die Arbeitsverhalinisse auf der Expo sind unabgesichert, weile-
re Entlassungen sind angekindigt. Gewerkschaften, Kirchen, NGOs, Parteien
usw. werden erklgren miissen, warum sie bei dieser Weltausstellung mitge-
macht haben. Ansétze gibt es genug, einen heiflen Anti-Expo-Sommer zu
organisieren. Die aktuellen Termine finden sich weiterhin unter www.Expo-
1n0.de.

- Widerstand tberall: Direkte Aktionen von unten, das Uberwindungen von
Ein-Punkt-Beziigen und den vielen Grenzen in der politischen Bewegung,
Kreativitdt und Visionen sowie radikale Positionen - all das ist dberall wich-
tig. In Stédten, Dérfern und Regionen kénnen solche Aktionskonzepte ver-
wirklicht werden, sei es gegen Parlamente, Institutionen, Parteitage, Aufmér-
sche, GroBbaustellen, Abschiebeflughéfen, Firmen oder andere Orte von
Herrschaft und Profitmaximierung.

- Tag der Deutschen Einheit: Dieses Jahr wird Grof-Deutschland 10 Jahre
alt. Einigen Ewig-Gestrigen ist das Deutschland zwar noch zu klein, aber
an zwel Orten soll grof gefeiert werden: Offiziell in Dresden, der Hauptstadt
des Bundesratsprésidenten Biedenkopf, und zudem auf der Expo 2000, denn
am &.10. ist dort auch der Deutschland-Tag. In beiden Fallen kann das,
was schon in der Aktionswoche als Strategie des Blockierens, Stérens und
Sabotierens geplant und nur teilweise umgesetzt wurde, wieder eine Chance
haben.

- Der weltweite Hohepunkt direkter Aktion und antikapitalistischen Wider-
standes dieses Jahres wird Ende September in Prag statifinden. Dort steht
das Treffen des Internationalen W&hrungsfonds an. Am 26.9. soll aus diesem
Anla® der nachste globale Aktionstag steigen. Fir Aktionsgruppen aus Mit-
teleuropa ergibt sich die Chance, direkt dort mitzuk&dmpfen mit den Wider-
standsgruppen aus Prag und Umgebung, aus osteuropdischen und vielen an-
deren Landern. Prag ist fir viele Stadte Deutschlands dichter als Hannover.
Der Widerstand wird international sein.

Euphorie ist fehl am Platze. Doch die Unkenrufe aus verschiedenen Richtun-
gen, die wieder mal alles zerreden wollten und selbst dann oft in der kon-
kreten Praxis gefehlt haben, haben sich nicht bewahrheitet. Die politische

Bewegung ist Deutschland war und ist nicht in bester Verfassung. Nirgendwo
gibt es soviele Anhéngerinnen des Lobbyismus, gehért es fast immer zur ty-
pischen politischen Karriere, mit 26 oder spétestens 30 Jahren die Seite zu
wechseln und bei den Herrschenden mitzumachen bzw. diese beraten zu wol-
len. Filz, finanzielle Abhéngigkeiten - all das ist in Deutschland stark aus-
geprégt. Die Teilnahme vieler Gruppen und Verbdnde an der Expo (und nicht
am Widerstand) bezeugt das eindrucksvoll. Zudem dominieren oft die verkru-
stelen Strukturen altlinker Zusammenh&nge (Gruppen, Einrichtungen, Organi-
sationen, Medien, Verlagel und krasse Ein-Punkt-Beziige ohne jeglichen Blick
Uber den eigenen Tellerrand. Aus solchen Runden gab es Desinteresse bis zu



Distanzierungen und Boykottaufrufen gegen den Expo-Widerstand. Unter die-
sen Umstédnden ist festzustellen: Es war kein Durchbruch, das Hauptziel
konnte nicht erreicht werden, aber es ist ein Schritt gemacht worden. Der
war sogar grof und besonders wichtig - denn es war der erste, der her-
susfilhrte aus der Resignation und der selbstverschuldeten Phantasielosigkeit
politischer Bewegung der letzien zehn oder sogar mehr Jahre. Insofern wird
sich der Sinn des 1.6. erst in den néchsten Auseinandersetzungen zeigen.
Zu einer handlungsfahigen, widerstdndigen Bewegung fuhren jetzt viele wei-
tere Schritie. Der grofe Durchbruch ist nicht geschehen, aber ein Anfang
kann es gewesen sein. "Turn Prague to Seaftle” ist auf T-Shirts zu lesen ...
Visionen koénnen das Konkrete voranbringen!
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Im Laufe der
Vorbereitung zu
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7u Seattle
nicht mehr zu
nenren, um neue
Aktionsformen und
Ansétze entwickeln
zu kénnen.

Prag selbst organisieren!

Im Juli 2000 erschien aus einer Vorbereitungsgruppe zu den Aktionen gegen
IWF- und Weltbankgipfel in Prag (September 2000) ein Text, der an der Idee
"Bewegung von unien" anknipft.

den
von

Prag selbst organisieren!
"Fern der reformistischen und birokratischen Praxis, bei der es um das

Streben nach Macht geht, entsteht ein Kampf, dessen Starke aus der Vielfalt Pre ip://g0.10
kommt. Die Unzufriedenen richten ihr Augenmerk auf die Wege der Selbstor- /prag-2000
ganisation, der Selbstverwaltung, der direkien Demokratie und der Autonomie

als roter Faden, der sie zur Befreiung von den kapitalistischen Zwingen

fihrt. Sie lassen hinter sich die alten klassischen, vertikalen und autoritéd-

ren Strukturen, deren Zweck nur die Herrschaft von Menschen ber andere —

Menschen und Naturzerstérung sind. Ziel ist der Aufbau einer Bewegung oh-
ne Chefs, Avantgarde und Hegemonie, und die Idee einer Einheit in der Viel-
falt und einer Starke im Pluralismus.” (aus einem brasilianischen Aufruf zum
526, globaler Aktionstag gegen Kapitalismus )

Die Proteste gegen IWF und Weltbank in Prag werden aus den Zusammen-
héngen einer weltweiten Basisbewegung ordanisiert. Basisbewegung bedeutet
eine Bewegung, in der es keine autoritdren Strukturen von Chefs, Kadern

ab 10.09. Karawa-
ne "Geld oder Le-

swoche in Pra,
und Festival "art
and resiste

und Hierarchien gibt. Wir denken, dass dieser Gedanke der Bewegung von 4R.724.09
unten, der horizontalen hierarchiefreien Vernetzung, fir die deutsche Mobili- e
sierung nach Prag der Anspruch sein sollte. Darum lehnen wir die Bildung N ; EP"'“‘

eines bundesweiten Biindnisses ab, sondern setzen auf die horizontale Ver—
netzung von Menschen und Basisgruppen, die sich untereinander koordinie-
ren. Wir sehen Prag als einen weiteren Schritt im Prozess des Aufbaues ei-
ner horizontal vernetzten Bewegung von unten in der BRD und internatio-
nal.

Basisbewegung heift, als erstes sich selost mit dem Theme inhaltlich aus-
einander zu setzen und die eigenen lokalen Zusammenhinge anzusprechen.
Der Prozess f4ngt an der Graswurzel an und nicht in Prag. Dazu bieten
sich Infoveranstaltungen, Teach-Ins und Formen von inhaltlicher Vermittlung,
Dei der Menschen sich selbst Wissen aneignen, an.

Bildet gemeinsame Infopools, macht Informationen anderen zugénglich und
stellt eure Konzepte, Materialien, mogliche Referentinnen etc. auf die
deutschsprachige Vernetzungswebseite fiir Prag (Beitrdge an:
neolib@angelfire.com). Dort kénnen sie dann von allen Menschen mit

Weltbank-Gipfel
26.09. GLOBAL

v

bank-Gipfel
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Unerzeichner des
Aufrufs war der
AK Internal des
fzs, Treffen in
Konstanz vom
30.6-8.7.00

Informationen zum
Umweltschutz von
unten:

http://go.to/
umwelt

Infopaket mit Po-
sitionspapieren
usw. gegen 6 DM
bei der Projekt-
werkstatt, Lud-
wigste. 11, 35447
Reiskirchen

Aktuelle Ausgabe

der O-Punkie ge-
gen & DM plus 2
DM Porto (Adresse
8.0.).

Internet-Zugang abgerufen werden (http://go.to/prag-2000).

Ideen fir weitere nicht-virtuelle Medien sind: Videos, Radiobeitrage, Comics,
Infopakete fiir Teach Ins, Zeitungen, Plakate. Falls ihr Material erstellt /
ausfindig macht, das interessant sein konnte, stelll es auf die Webseite!
Ein Instrument der bundesweiten Koordination der lokalen und regionalen
Vernetzung von Basisgruppen kann die Mailingliste
praga000-de@egroups.com sein (zum Eintragen eine leere Mail an
pragl000-de-subscribe@egroups.com schicken). Menschen mit
Internet-Zugang sollten die Informationen ausdrucken und in ihren lokalen
und redionalen Zusammenh&ngen verbreiten.

Fir eine Welt, in der viele Welten Platz haben!

Umweltschutz von unten

Seit Ende 1998 Dbesteht ein Netzwerk sus gleichberechtigten Besisgruppen und Ein-
zelpersonen in verschiedenen Stidten, mit oder ohne Verbandszugehdrigkeit, an Unis,
Schulen oder ohne jegliches Umfeld. Grundidee ist der Versuch, intern hierarchiefrei
zu agleren sowie zudem Umwelischutzkonzepte zu entwickeln und umzusetzen, die
Selbstbestimmung und Umweltschutz verbinden. Die Menschen sollen zu den Akteurln-
nen und Entscheidungspersonen werden - dazu miissen sie den Zugriff auf Flichen,
Gebaude und Rohstoffe wieder erhelten. Teil des als "emanzipatorischer Umuwelischutz’
bezeichneten Ansstzes ist die Befreiung der Menschen aus den &uferen Zwangen,
denn solange diese bestehen, sind freie Entscheidungen nicht méglich, auch nicht
fir den Erhalt der eigenen Lebensgrundlagen. Die Menschen wirden sonst auch
dann, wenn sie enischeiden dirfien, vor allem die gesellschaftlichen Zwinge und
Scheinzwinge als verinnerlichte Angste und Erwartungen zum Ausdruck bringen -
also z.B. Arbeitsplatzidngste, 6ffentliches Ansehen usw.

Da das Netzwerk "Umweltschutz von unten" keinerlei eigensténdig handlungsfahigen
Teile hat (Verzicht auf jegliche Organisationsformenl, ist alles, was gdeschieht, abhan-
gig von der Initistive der Einzelnen, der Basisgruppen oder auch jeweils spontaner
Zusammenschlisse fir ein Projekt oder eine Akiivitdt. Aus dieser Situation heraus
sind bereits etliche konkrete Handlungen entstehen, unter anderem:

- RegelméRiger Rundbrief, eine Mailingliste und ein breites thematisches
Angebot im Internet (hitp://go.to/umweltl. Alle Aktivitdten gehen auf das
Engagement verschiedener Personen in verschiedenen Stadien zurick.

- Umfangreiche Beteiligung an der Umwelizeitschrift "0-Punkte" (bundesweit,
viermal jahrlich) sowie Umweltschutz-von-unten-Redaktionen in den
Magazinen Kritische Masse, Contraste und Gegenwind.

- Arbeitskreise, Workshops, Seminare und Vortrdge zu etlichen Themen, an-
gefangen von der Kritik an autoritdren Okokonzepten (Schutzgebiete, Um-
welipddagogik usw.) und okoneoliberalen Anséizen (Agends 21, Nachhaltig-
keit, Okosteuer, Oko-Audit) bis zu emanzipatorischen Umweltschutzkonzep-
ten.

- Halbjahrliches Bundes-Okologie-Treffen als wichtigster Treffpunkt zur Dis-
kussion f{iber Konzepte und konkrete Aktionen, Information und zum Aus-
tausch (zusammen mit dem Bundesverband Studentische Okologiearbeitl.

- Etliche Texte in Fachzeitschriften, eine ganze Reihe von Positions— und
Diskussionspapieren zu verschiedenen Themen (siehe hiip://go.to/ummwelt
oder als komplette Sammlung gegen 6 DM in Briefmarken zu bestellen)
sowie viele Einzeltexie und Statements.



- Buchprojekte "Agenda, Expo, Sponsoring”, Band 1 (Recherchen im Natur-
schutzfilz mit vielen Daten und Fakien zu Filz und Obrigkeitshorigkeit im
Naturschutzl und Band 2 (Perspekiiven radikaler, emanzipstorischer Um-
weltschutzarbeit) sowie eine CD dazu mit Quellen, Originalen und Belegen
lalles erschienen im IKO-Verlag, Frankfurtl.

- Beteiligung am Widerstand gegen die Expo 2000, allgemein und speziell
zu den gezeigten Umweltprojekien und -konzepten. Entwicklung von Stre-
tegien einer "Bewegung von unten”, Beteiligung an regionalen Vernet-
zungstreffen zum Aufbau von Widerstand, autonomen Projekten und Aktio-
nen. Beteiligung u.a. an Anti-Atom- und Anti-Gentechnik-Aktivitéten.

- Konkrete Kampagne "Okostrom von unten” als Versuch, die Umstellung
auf Okostrom mit einem Modell der Dezentralisierung von Entscheidungs—
strukturen zu verbinden [siehe such als "Experimant” im Kapitel 3.9

- Stgndige Kontgktaufnahme mit neuen Interessentlnnen gus Initiativen,
Verb&nden usw. - es gibt noch viel zu veréndern.

Die Diskussion um den Umwelischutz von unien steht erst ganz am Anfang. Ziel
ist es, grundlegend neue Umwelischutzpositionen zu bestimmen und anpasserische bis
koneoliberale Okokonzepte als falsch zu demaskieren. Umweltschutz soll wieder Teil
eines politischen Wirkens fir eine emanzipatorische Gesellschaft werden.

D. REsumMee

Politische Bewegung steckt in einer schweren Krise. Sie kann zur Zeit der schein-
baren Alternativiosigkeit von totaler Verwertungslogik, "Anbetung” von Markt und
Profit kaum etwas enigegensetzen. Dabei stehen einige Zeichen ohnehin auf Verdn-
derung, der Kapitalismus ist krisengeschitlelt. Doch die Niederlagen der Vergangen-
heit heben viele Menschen in die Resignation oder gar Anpassung getrieben. Andere
halten dogmatisch an veralteten Aktionsformen fest oder verlegen sich ganz auf die
aufenwirkungslose Theoriediskussion.

Es werden neue Kreise sein, die diese Verkrustung durchbrechen kénnen - aber
nicht mit reinem Aktionismus, sondern in einer kreativen, einem st&ndigen Prozef
der Weiterentwicklung unterzogenen Arbeitsstil, in dem Vielfalt, Offenheit, direkte Ak-
tion und direkte Kommunikation gelten - Bewegung wvon unten. Nur sie ist eine Al-
ternative zum Bestehenden. Nur sie kann sich sténdig so fortentwickeln, da® ihre
Ideen und Aktionen zu einer Gefahr fur die herrschenden Verh&linisse werden. Eini-
ge Diskussionen der letzten Zeit, z.B. rund um den Expo-Widerstand und noch
starker international, zeigen Moglichkeiten auf. Der Blick "Gber den Tellerrand” in
gndere L&nder zeigt, daB die politischen Organisationen in Deutschland eher
zur(ickliegen. Nirgendwo sonst setzen soviele politische Akteurlnnen auf die Heilungs-
krafte des Markies oder das Guie in den Regierungen - und entwickeln ihre Vor-
schlége entsprechend vor eallem markigédngig und als Vorschlag an die jeweils Herr-
schenden. Ebenso gibt nur in wenigen L&ndern unter denen, die Politik als Aktions—
form geden Herrschaft und Kapitelismus begreifen, eine so klare Dominanz derer,
die an alten Strukturen festhalien, Praxisfeindlichkeit zeigen oder auf Neuerungen
derart ablehnend reagieren.
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Siehe Anzeigen am
Ende des Buches.

Infos zu Okostrom
von unten: hitp://
move.to/oekostrom
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Zur weiteren
Diskussion siehe

unter Kapitel 5.1,

Dabei ist nichis gut, blof weil es neu ist. Aber Neues ist es immer wert, offen
diskutiert und, wenn sinnvoll, auch ausprobiert zu werden. Politische Bewegung
braucht mehr Mut, mehr Ideenreichtum, mehr Experimente, mehr Risikofreude, mehr
direkte Aktion, Durchsetzungsvermégen und selbstbestimmtie Kommunikationsformen.

Die Diskussion hat erst begonnen. Die Umsetzung begdinnt gleichzeitig zu ihr. Die
Praxis ist nicht nur Teil der Vergnderung, sondern auch eine Grundlage der Diskus—
sion um Strategien und Positionen. Kein gesellschaftlicher Wandel entsteht nur aus
Aktionismus oder nur sus der Debaite um Theorien. Die Verknupfung wird die Kunst
sein. Die spannendsten Politikformen entstehen dort, wo inheltlich-strategische De-
Deiten gefiihrt werden und eine politische Prexis der direkten Aktion und Offentlich-
keitsarbeit gefunden wird.

In diesem Sinne sollie dieses Kapitel einen Beitrag liefern zu der nétigen Diskussi-
on. Und ebenfalls in diesem Sinne soll es auch selbst Gegenstand der Diskussion
sein. Wir brauchen mehr Streit, richtigen Streit, dessen Ziel es ist, uns weiterzuent-
wickeln - in Theorie, Stratedie und Praxis.
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5. ANHNANG

50 WIE ES WEITERGENT Das Buch 301 B
Das "Gegenbilder-Buch” als OpenTheory-Projekt X

Dieses Buch ist Ende und Anfang. Es beendet einen ReflexionsprozeB, den wir gls  Uld 'W
"Gruppe Gegenbilder” geleistet haben und dessen Ergebnisse wir hiermit vorlegen. Es
ist der Anfang eines weileren Nachdenkprozesses, den emanzipatorische Bewegungen
fihren werden - unabhéngig davon, ob sie sich auf die Inhalie hier beziehen wer-
den oder nicht, denn: Es ist erforderlich!

wird, wollen wiwr
AJL vorgeben.

Wir wollen uns konkret an der notwendigen strategische Debefie um Inhalte und depen es in jedém
Formen emanzipetorischer Bewegungen Dbeteiliden. Entsprechend der von uns vertre- Fall moglich 1st:
tenen Inhalie stellen wir die Texte des Buches jedem auch kostenfrei zur weiteren
Verwendung zur Verfigung. Gleichzeitig laden wir ein zur Debatte um die Weiterent-
wicklung der hier vertretenen Inhalite. Als ein mdgliches Mittel bietet sich das In-
ternet geradezu an.

1. im Internet als
OpenTheory-Projekt

3. JL

Wir veroffentlichen alle Texte als OperTheory-Projekie. OpenTheory ist ein selostor— S poserentinren

ganisiertes Softwareprojekt im Internet, das die Erfahrungen der freien Softwareent- bereit.
wicklung auf die Entwicklung von Theorien, Konzepten, Texten etc. Ubertrégt. Die
Internetadresse lautet hTp‘"/‘Tw”ropemheoryorg Es Dietet jedem die Moglichkeit,
Texte zur Diskussion zu stellen, und das wollen wir nutzen. OpenTheory selbst befin-
det sich zwar noch in einer frihen Entwicklungsphase, aber Dbereits jetzi konnen
Texte online eingestelll und diskutiert werden. Mit unser Beteiligung bringen wir
auch die OpenTheory-Idee voran, denn unsere Erfahrungen und Winsche werden von
den Entwicklerlnnen aufgegriffen.

Die  Stertseite des 'Gegenbilder-Buches" Dbei OpenTheory lautet http://wiw.
opentheory.org/proj/gedenbilder. Dort befinden sich die weiteren Links zu den ein-
zelnen Kepiteln sowie die Moéglichkeit zum Download aller Texte.

Jede und jeder kann alle Passagen des Buches kommentieren, kritisieren und er-
ganzen. Dies kann anonym oder mit Namensnennung geschehen. Am Besten fénden
wir es jedoch, wenn Du Dich als Projekimitglied beim "Gegenbilder-Projekt" eintrégst.
Projektmitglieder erhalien automatisch alle Kommentare per E-Mail zugeschickt -
vergleichber einer Mailingliste. Unier der Adresse hitp://wwir.opentheory.org/memoer.
phtml kannst Du Dich eintragen.

Internetseiten zu Utopien und Bewegung von unten

Wer weitere Informationen zu den im Buch angesprochenen Themen sucht, dem
empfehlen wir hier eine kleine Auswahl von Links von Texten und Projekien im In-
ternet.

Konkrete Utopien

Utopien-Diskussion des Netzwerks "Umweltschutz von unten”
hitp://www.thur.de/philo/uvuutopien. html



13

Mogliche Zukinfte - Konkrete Utopie, von Annette Schlemm
http://www.thur.de/philo/kul.him

PROJEKT 2000 (Miinster), Hermann Cropp
http:/ /v muenster.org/projekt2000

Arbeitskreis Konkrete Utopie; Stefan Merten
http://www.homepages.de/home/smerten/KritischeUni/akku/

Zukunftsgestaliung, mehrere Texte von Annette Schlemm
http://www.thur.de/philo/zukunft . him

Projekt GIVE - "Globally Integrated Village Environment'
hitp://www.give.at/give

Neue Produktivkrafte und neue Gesellschaftisformen

Die doppelle algorithmische Revolution des Kapitalismus— oder: Von der An-
archie des Marktes zur selostgeplanten Wirtschaft, von Stefan Meretz
hitp://www.kritische-informatik.de/algorev.him

Gnu/Linux - Meilenstein auf dem Weg in die GPL-Gesellschaft, von Stefan
Merten
http://www.oekonux.de/texte/1t00vor_smn.himl

Oekonux, die Mailinglist ber Linux, Open Source-Software und gesellschaft-
liche Fragen
hitp://www.homepages.de/home/smerten/Oekonux/fag.html

Nechdenken tber Sozialismus: Das Open-Source-Projekt, von Hans-Gert Gré-
be

hitp://www.informatik .uni-leipzig.de/~graebe/projekie/moderne/ graebe/open-
sourcel. himl

Cooking pot markets: an economic model for the trade in free goods and
services on the Internet by Rishab Aiyer Ghosh:
http://www. firstmonday.org/issues/issued_3/ghosh/

Oekonux - Okonomie und Linux
http://www.oekonux.de

Wissenschaftskritik und kritische Wissenschaft

Kritische Informatik
http://www.kritische-informatik.de

Kritische Psychologie
hitp://www.kritische-psychologie.de

Annettes Philosophenstibchen
hitp://www.thur.de/philo

Krisis - kritischer Marxismus
hitp://www.magnet .at/krisis

Bund demokratischer Wissenschaftlerlnnen
hitp://www.bdwi.org

Wissenschaft plus Politik
http://staff -www.uni-marburg.de/-rillingr/
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Widerstand gegen die Expo 2000
http://www.expo-no.de

People’s Global Action
hitp://www.apg.org

Umweltschutz von unten lemanzipatorische Okologiel
hitp://go.to/umwelt

Perspektiven internationaler Arbeit
http://www.anti-expo-ag.de/deutsch/hinterd/150Grad. him

Sonst noch...

osculture - ein offenes Kulturprojekt
hitp://www.osculture.de

Kampf gegen Softwarepatentierung
http://swpat .ffil.org

"Die Menschen sitzen nicht im Kapitalismus wie in einem Kafig", von Klaus
Holzkamp
http://www.kripsy.de/kh1984h. him

Veranstaltungen

Intensiver als eine Debatie per Internet konnen direkte Kontakie sein - Vortrdge ,
Diskussionen oder Seminare. Wir bieten uns als Referentlnnen an. Zudem gibl es Kontakiadresse fir

weitere Referentinnen zu Themen, die auch in diesem Buch beriihrt wurden, z.B. Veranstaltungspla-
. nung:

- Expo 2000 - Kritik und Widerstand Projekiwerkstatt

- Umweltschutz von unten loder Teilthemen aus diesem Gebiet, 2.B. - 47LL§W1§?“h 1l
Naturschutz von unten, Kritik an Agenda und Nachhaltigkeit, Okostrom s

von unten usw.) projektwerkstatie

- Bewegung von unten loder ghnliche Themen wie Widerstand organisieren, apg.wwboret.de

Selbstorganisation in Gruppen und Projekien
- Weniger Okonomie ... und die von unten!

Bild: Planungsskiz-
ze des Deutsch-
landpavillons auf

der Expo - in der

Mitte, am groften,

protzig ... das
neue Bild Deutsch-
lands.
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Die Kapitelangaben
verweisen auf
einige vertiefende
Ausfihrungen im

Text dieses Buches.

[Marktwirtschaft]

[Markt]
[Weltausstellung|

[Algorithmisierun-
gen]

[Industrielle Revo~
lution]
[Algorithmusma-
schinel

lichung]
[Algorithmusl
[Fordismusl

[Toyotismus|

5.2 GLossAR

Die folgenden Begriffsklarungen sollen dem Verstédndnis der verschiedenen Kapitel
dienen. Sie sind nicht die einzigen denkbaren Definitionen, sondern die von uns
verwendeten.

Agenda 2l

Titel des wichtigsten und umfangreichsten Abschlufdokuments der UN-Konferenz
fiir Umwell und Entwicklung 1992 in Rio de Janeiro. In den Monaten nach dem Gip-
fel gall die Agende als Fehlschlag, ab Mitte der 90er Jahre wurde sie mit Millionen-
geldern vor gllem in Mitteleuropa zu einem positiv Desetzen Begriff, an den viele
politische Gruppen ihre Hoffnung auf eine Verdnderung der Verhilinisse knupften.
Die Agenda kam der gesellschaftlichen Entwicklung hin zu Dialog und Harmonie ent-
gegen, innerhald derer die Erwartung geschirt wurde, Marktwirtschaft und Ressour-
ceneffizienz kénnten die sozialen und okologischen Zerstérungs— und Ausbeutungs-
prozesse Uberwinden. Tatséchlich wurde demit nicht nur der Bock (Marktwirtschaft
und Profit els Ursache von Umwelizerstérung, Armut, Verireibung usw.) zum Griner,
sondern die Agends enthdll sogar deutliche Forderungen einer verstérkten Ausbeu-
tung und Herrschaft. So fordert sie nicht nur Atom- und Gentechnik weltweit, son-
dern spricht sich offen fir die Endlagerung radiosktiver Abfélle in den armen L&n-
dern aus, fir den freien Zugang zu sllen Mérkien und Rohstoffen, fur die Aufwer-
tung von Konzernen auf die gleiche Stufe wie Regierungen usw. Die Expo 2000 hat
die Agenda 1994 zum eigenen Grundsalzprogramm erhoben.

Kapitel 2.2/Punkt B, &.1/Punkt A.

Akkumulation

Wortlich "Anhsufung’, Kreislauf, der aus Geld Kspitel, daraus Wert und Mehrwert
und daraus mehr Kapital macht. Marx verweist darauf, das der Ursprung der Spira-
le nicht in der besonderen Sparsamkeil der Ur—Kapitelisten und der Faulheit der
Ur-Arbeiter gelegen habe, sondern dass die ungleichen Ausgangsverhélinisse des Ka-
pitalismus durch Gewalt, Raub, Plinderung und Mord herdestellt wurden - weswegen
er von "sogenannter urspringlicher Akkumulation” spricht.

Algorithmische Revolutionen

Umwalzungen, die durch Algorithmisierungen bewirkt wurden. In der Zeit der Indu-
striellen Revolution waren Algorithmusmaschine und Prozefmaschine (siehe Industriel-
ler ProzeSl noch in einer Maschine vereint. Diese Maschine vergegensténdlichie
sowohl den mechanischen oder chemischen ProzeS als auch den Aldorithmus dieses
Prozesses. Nach der Industriellen Revolution (als ProzeR-Revolution folgte mit dem
Fordismus die erste algdorithmische Revolution. Der Fordismus fuhrte mit Hilfe der
Arbeitswissenschaft die moglichst umfassende Algorithmisierung, d.h. Festlegung ei-
ner "wissenschaftlich” ermittelien optimalen Fertigung durch, der sich die Arbeiterln
gls abhéngigeR Handlangerln der Maschine total unierzuordnen hatle. Dem Fordis-
mus folgte mit dem Toyotismus als Vorhsben die zweile algorithmische Revolution.
Dabei wird mit Hilfe des Computers einerseits Hardware und Software gdetrennt, an-
dererseits wird versucht, die mogliche Anderbarkeit der Produktion vorsuszuahnen
und algorithmisch festzulegen. Die Subjektivitdl der Arbeiterln, die der Fordismus
gusschlo®, soll nun wieder in die Produktion integriert werden.



Algorithmisierung

Uberfihrung eines bislang nicht festgelegten, nur informell vereinbarten, suf Er-
fahrung besierenden Prozesses in eine feste Beschreibung der Ablauflogik, in einen
Algorithmus.

Algorithmus

Beschreibung des Ablaufes eines Prozesses. Ein Algorithmus kann in verschiedener
Form vorliegen: Als Gedankengang ['Erst muf ich & tun, dann b, damil ¢ raus-
kommt'l, als schriftliche Anweisung ["Man nehme 100 Gramm Mehl, 2 Eier, ...und
becke bei 200 Grad 30 Minuten'), als vergegenstgndlichte Ablauflogik in "Hardware-
form" (z.B. das Uhrwerk einer mechanischen Uhrl, als Anweisungsfolde (Softwarel fir
die Universalmaschine Computer usw.

Kapitel 2.1/Punkt B.

Algorithmusmaschine

Maschine, die einen Algorithmus vergegensténdlicht. Zur Zeit der Industriellen Re-
volution wurde der Algorithmus noch unmittelber physisch durch die Ablauflogik der
Maschine représentiert und war damil untrennbsr mit der Hardware der Maschine
verbunden. Dies &nderte sich erst mit der Entwicklung einer algorithmischen separa-
ten Universalmaschine, dem Computer. Der Computer trennt Hard- und Software. Die
Hardware ist in der Lage potentiell beliebige Algorithmen in Softwareform fals Pro-
gramm) auszufihren.

Allgemeine Interessen

Interessen, die - im Gegensalz zu Partislinieressen - nicht auf Kosten anderer,
sondern nur im Interesse aller erreicht werden kénnen. Allgemeine Interesse veran-
dern sich historisch, ein Beispiel fiir heute ist das Friedensinteresse. Allgemeine In-
teressen sind mit dem Kapitalismus strukiurell nicht realisierbar.

Kepitel 2.2/Punkt C.

Allmende

Gemeindeeigentum an Land und anderen Ressourcen. Friher héufig, heute meist
privatisiert als Eigentum oder langfristig verpachiel und damit ebenfalls in privater
Verfigungsgewalt.

Anarchie

Gesellschaftlicher Zustand, in dem es keine institutionalisierten Regeln oder Herr-
schaftsstrukturen (mehr) gibt und alle Regeln zwischen Menschen in freien Vereinba-
rungen getroffen werden. Anarchie bedeutel also nicht die Abwesenheil jeglicher Re-
geln, sondern entscheidend ist, wie die Vereinbarungen enistehen: als Ubereinkinfie
zwischen gleichberechtigien Menschen, die niemels els Selbstzweck weiterbestehen
kénnen.

"Anarchismus heift, daf Sie frei sein werden, daf niemand Sie versklaven,
Sie herumkommandieren, Sie berauben oder mifbrauchen wird. Das bedeutet,
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[Algorithmusl

[Vergegenstandli-
chungl

[Algorithmus]
enstandli-
chung|

[Industrielle
Revolution]

[Kapitalismus!

[Freie
Vereinbarungenl
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[Produktion]
[Reproduktion]

[Autonomiel

daf Sie die Freiheit haben werden, das zu tun, was Sie wollen, und daf sie
nicht gezwungen werden, etwas gegen ihren Willen zu tun. Das Dedeutet,
dafb Sie die Moglichkeit haben, ohne Einmischung anderer so leben zu kén-
nen, wie Sie es winschen. Das bedeutet, da® [hr Nachbar die gleiche Frei-
heit het wie Sie, dafl jeder dieseloen Rechie und Freiheiten besitzen wird.
Das bedeutet, dafs alle Menschen Brider sind und wie Brider in Frieden
und Harmonie leben werden. Deas heifit, daf es keine Kriege geben wird
und keine Gewaltanwendung einer Gruppe gegen die andere, kein Monopal,
keine Armut, keine Unterdrickung und kein Ausnutzung des Mitmenschen.
Kurz gesagl: Anarchismus heift die Gesellschaftsform, in der alle Ménner
und Frauen fref sind und in der glle die Vorteile eines geregelten und sinn-
vollen Lebens genieBen”. [Berkmann, 1929

Kapitel 4/Punkt A.

Arbeit

Gesellschaftstheoretischer Begriff, der die Produkiion und Reprodukiion des gesell-
schaftlichen Lebens durch Stoffiechsel des Menschen mit der Netur beschreibt. Uber
die Form der Arbeit ist damit nichis ausgesagt. Arbeit kann also z.B. Sklavenarbeit,
Lohnarbeit oder freie selbstbestimmie Entfaliung jenseits einer Verwertungslogik sein.
Was hier nicht gemeint ist, ist "Arbeit” als umgangssprachliche Bezeichnung fir die
Tétigkeil einzelner Menschen, da diese "Arbeil” widersprichlich verwendet wird. So
meint der Saiz "lch gehe zur Arbeil” die Lohnarbeit, wahrend "Hier leisten wir poli-
tische Aufklgrungsarbeil” diese gerade nichi meint. Arbeitslosigkeil fihrt zu finan-
ziellen und sozielen Problemen - enizieht den Menschen eber auch jene Tétigkeit,
die vielen ein Bedurfnis ist. Ist Arbeit tatsichlich das "erste Lebensbedurfnis” wie
Marx schried (MEW 1962/1875, 211? "Nicht die ,Arbeit’ als solche ist ersies Lebensbe-
dirfnis, sondern ,Arbeit’ nur soweil, wie sie dem Einzelnen die Teilhabe an der Ver-
figung (ber den gesellschaftlichen Prozel erlaubt, ihn also handlungsfahig” macht.
Mithin ist nicht ,Arbeit’, sondern Handlungsfahigkeil' das erste menschliche Lebens—
bedirfnis - dies deswegden, weil Handlungsfahigkeit die allgemeinste Rahmenquelitél
eines menschlichen und menschenwirdigen Deseins ist, und Handlungsunfahigkeit die
gligemeinste Qualitdt menschlichen Elends der Ausgeliefertheit an die Verhdlinisse,
Angst, Unfreiheit und Erniedrigung.” (Holzkamp 1983, 243). Im visionéren Entwurf
dieses Buches ist Arbeil ein Proze fernsb von der Fixierung suf die Verwertungslo—
gik und Entlohnung und kann els Proze® versianden werden, bei dem der Mensch
mit Hilfe von Mitteln vorhandene, z.B. natirliche Gegebenheiten veréndert.

Kapitel 2.3/Punkt C, 3.1/Punkt B und C.

Autonom

Bezeichnung fir 'selbstorganisiert-unabhéngig”. "Autonom” ist in diesem umfassen-
den Sinn nicht gleichbedeutend mit der Abeitsform "der Autonomen’, die ihre Autono-
mie oft nur in &uBerlichen Verhaltensweisen (Kleidung, Aktionsformen| ausdriicken,
gber intern nicht nur Hierarchien aufweisen und damit von Einzelpersonen abhén-
gen, sondern guch mit ihren Strukiuren und Ressourcen oft auf externe, z.B. fi-
nanzielle Unterstiitzung angewiesen sind.



Autonomie

Unsbhéngigkeit und Selbstbestimmung. Innerhalb einer politischen Bewegung bedeu-
tet das Autonomie-Prinzip, daf zalle Teile der Bewegung eigensténdig sind, arbeiten
und entscheiden, fir sich sprechen und mit ihren Handlungen von sich aus so agie-
ren, dal such Andere eigene Ideen und Aktionsformen umsetzen kénnen. Autonomie
schlieBt nicht sus, daf in Bundnissen oder bei Aktionen gemeinsame Absprachen er-
folgen, die den Rehmen ebstecken. Autonomie ist ein strategisches Kernelement
emanzipatorischer Gesellschaftsvisionen und einer Bewegung von unten, wes bedeu-
tet, dab die Grenze der Autonomie und damit auch der Toleranz genau dort liegt,
wo Autonomie und emsnzipatorische Strukturen in Frage gestelll werden.

Kepitel 2.3/Punkt C, 4/Punkt B.

Biologismus

Ableitung sozialer Rollen und Wertigkeit von Menschen aus tatséchlichen oder be-
haupteten biclogischen Unterschieden zwischen ihnen oder aus entsprechenden Ver-
hélinissen in Tierpopulationen. Typische Beispiele sind soziale Rollenzuweisungen suf-
grund des Geschlechis, Ableitungen weltweiter Arbeitsteilung aus vermeintlicher geisti-
ger Uberlegenheit der Menschen einer bestimmien Hautfarbe oder die Begrindung
von Hiergrchien (iber die Beschreibung des Herdenverheliens einiger Tierarien. Biolo-
gistische Argumentationen dieser Art (bersehen bewuBt oder unvewuBt, daf sich
menschliches Verhalten vor allem aus den Einflissen des sozielen Umfeldes der
Person und ihrer Integration in die menschliche Gesellschaft entwickelt.

Kapitel 3.2.

Dekonstruktion

Vordang des Abbaus gesellschaftlicher Erwartungshaltungen und Vorgsben, die Men-
schen auf Dbestimmie Rollen und Verhaltensweisen festlegen.

Demokratisierung

ProzeS der wachsenden Mitbestimmung dber alle Ressourcen und Lebensbedingun-
gen der Menschen bis hin zu volliger Herausldsung der Entscheidungsbefugnisse aus
institutionalisierten Verhdlinissen (Parlamente, Behdrden, Vereine, Konzerne usw.). Am
Ende der Demockratisierung steht das umfassende Zugriffsrechi der Menschen auf
Ressourcen und Lebensbedingungen, die sie in freier Vereinbarung direkt oder Gber
Abstimmungen, in Einzelfsllen oder dauerhaft regeln. Demokratisierung ist ein refor-
merisches Programm, das aber gleichzeitig den Weg zu weitergehenden Verdnderun-
gen ebnet, wenn die Menschen erst einmal wieder den Zugriff auf Land, Produk-
tionsmittel, Bildung, Hauser, Versorgungsleitungen, Rohstoffe usw. haben. Alle diese
Bereiche, auch kleinere Teile in ihnen, kénnen Ort der Demokratisierung sein, mit
dem Ziel der Verlagerung der Entscheidungsbefugnisse von 'oben nach unten”, also
von institutionalisierten Machistruktiuren zu den Menschen selbst.

Kapitel 3.3/Punkt C.
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Dialektik

Das Denken von Entwicklung als Bewegung in Widersprichen. Alles konkret Exi-
stierende ist zwar einerseits mit sich selbst identisch, aber in verschiedenen Bezie-
hungen zur AuBenwelt treten Unterschiede zu Tage. Diese widersprichliche Einheit
von Identitét und Unierschied setzt die dislekiische Bewegung in Gang. [m realen
Sein (Funfschritt] wie auch im Denken. Verkirzt wird oft devon gesprochen, daf® es
zu jeder These [sie ist erst mal eine Identitdt mit sich selbst) eine Antithese lein
Unterschied, der eber direkt - durch "bestimmie Negetion" - von der These ausgeht
gabe und deren Einheit eine weiterfihrende Synthese ermogliche. Zur Abbildung der
Widersprichlichkeit von reslen Bewegungen werden in der Dislekiik Begriffspaare
verwendet, die die Pole der untersuchien Bewegung fassen sollen. Beispiele sind: We-
sen und Erscheinung, Inhall und Form, Wirklichkeit und Méglichkeit, Notwendigkeit
und Zufall, Allgemeines und Einzelnes. Dabei enth&lt ein Moment das jeweils andere,
sie existieren in ihrer Bedeutung ohne das andere Gberhaupt nicht.

Kapitel 2.4.

Ein-Punkt-Bewegung

Bezeichnung fir politische Gruppen und Zusemmenh&nge, fiir die nur ein bestimm-
tes Thema im Mittelpunkt steht und die kein oder kaum Interesse an (bergreifenden
politischen Aktionen, Visionen oder Positionen haben. Typische Beispiele sind Anti-
Castor— oder Anti-Naziaufmarsch-Gruppen, Eine-Welt-L&den, Frauenblros oder Um-
weltverbandsgruppen.

Kapitel 4/Punkt A.

Emanzipation

Loslosung und Befretung aus direkter Abhingigkeit, Unterdriickung, Ausgrenzung,
Diskriminierung, sozialen Konstruktionen, Rollenzuschreibungen, Orientierungen aus
Erwartungshaliungen und Benimmregeln sowie Entkopplung von der Verwertungslogik
des kapitelistischen Markies. Ziel der Emanzipation ist die Selbstbestimmung und
—entfaliung des Menschen. Diese ist erreicht, wenn &ufere Zwinge [repressive Ge-
welt, bevormundende Apparate, ¢konomische Zwangel ebenso verschwinden wie die so-
zial konstrulerten Erwartungshaltungen, Verpflichtungs— und Verbundenheitsgefihle,
Sicherheitsbediirfnisse usw.

Kapitel 2.2/Punkt C, 4/Punkt B.

Emanzipatorische Gruppen und Projekte

Gruppen und Projekte, die das Ziel der gesellschaftlichen Emanzipation verfolgen
und im Binnenverhglinis bereils prakiizieren oder eine entsprechende Praxis ansire-
ben.

Kapitel 2.3/Punkt C, 4/Punkt B.

Emanzipatorischer Umweltschutz

Vereinigung der Selbstbestimmung und -entfallung des Menschen mit dem Umwell-
schutzes als Erhalt der natirlichen Lebensgrundlagen fir ein selostbestimmties und



angenehmes Leben. Selostbestimmung ist ohne den Erhalt der Lebensgrundlagen
nicht moglich. Umweltschutz ohne emanzipatorische Ziele wendet sich gegen die
Menschen und starki die Herrschaftsstrukiuren, die dann wiederum such die Aus-
beutung und Zerstérung der Umwell férdern. Auch Umweltschutz von unten genannt.

Entfremdung

Gesellschaftliche Situation, in der die Beziehungen zwischen Menschen als Verhilt-
nisse zwischen Sachen erscheinen und in der die durch die Menschen hervorge-
brachien Produkte, gesellschaftlichen Verh&linisse, Institutionen etc. den Menschen
als fremde, sie beherrschende Méchie gegentbertreten (vgl. auch Fetischismusl.

Epochen der Produktivkraftentwicklung

Einteilung der menschlichen Gesellschafisgeschichte in Zeitabschniite nach dem
Kriterium der Produktivkraftentwicklung. Die Produkiivkraftentwicklung kann men in
drei Epochen einteilen, in denen jeweils ein Aspekt des Mensch-Mittel-Natur-Verhgli-
nisses der Produktivkraft der Arbeil im Zentrum der Entwicklung steht. In der "Na-
tur-Epoche” der Produktivkraftentwicklung stand die Bodenbewirtschaftung in der
Landwirtschaft und bei der Gewinnung von Brenn- und Rohstoffen unter Nutzung
von einfachen Milteln sowie menschlicher und tierischer Aniriebskraft im Mitlelpunkt
der Anstrengungen. Die eigensténdige Entwicklung der Arbeitsmittel und Entfaliung
des Menschen war dem untergeordnet. Die "Mittel-Epoche" der Produktiivkraftentwick-
lung ist bestimmt durch die fortwihrende Revolutionierung der Arbeitsmittel in Form
der grofen Industrie (vgl. Industrieller Proze®). In der "Epoche der Menschen” steht
die Selostentfaliung der Hsauptproduktiivkraft Mensch im Zentrum der Produkiiv-
kraftentwicklung. Die jeweils nachfolgenden Epochen heben die vorangegangenen
Entwicklungseteppen auf und fiihren sie im neuen Kontext in verénderter Weise fort.
Die Epochen der Produktivkraftentwicklung bestimmen die Formen der Vergesellschaf-
tung.

Kapitel 2.1, 2.2/Punkt A.

Erwartungshaltungen

Erwartungen an den einzelnen Menschen sind wichtiger Bestandteil sozialer Kon-
struktion, d.h. der Veranderung von Persénlichkeil hin meist zu einem gesellschaft-
licher Normalitdl oder Karrieredenken entsprechenden Form. Klassische Erwartungs-
haltungen sind die nach Schul- und weitergehendem Abschlu, nach bestimmten Ver-
haltensweisen wie der Dzuereinbindung in Verwandischaft oder dem Bemihen um ei-
nen Arveitsplatz. Erwertungshaliungen spielen bei der Rollenverteilung von Eltern
mit, wenn eine Person [meist die Fraul fir die Kinderbetreuung zustandig wird,
wghrend die andere Geld beschaffen muf.

Brziehung

Direkie oder indirekie, das Verhalten beeinflussende Einwirkung von Erwachsenen
suf Nicht-Erwachsene oder von Erwachsenen untereinander mit dem Ziel der Verhal-
tenszurichtung. Sie unterscheidel sich von anderen beeinflussenden Fakioren wie
unausgesprochene, gber vorhandene soziale Erwertungshaliungen, Repression, Wer-
bung usw. Typische Orte von Erziehung sind Elternhaus, Verwandischaft, Schulen,
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eber auch Vereine und Kirchen. Erziehung ist die zentrale Form der Einpassung der
individuellen Menschen in die Verwertungslogik des kapitalistischen Systems, das die
Menschen in ihrem Verhalten individuell reproduzieren sollen und daher "erlernen’
missen. In diesem Sinne tritt auch die EXPO den Menschen gegentiber "erziehungs-
férmig" auf.

EXPO
Siehe Weltausstellung.

Fetischismus

Glaube an einen Fetisch, eine Sache, der eine Ubernaturliche Kraft zugeschrieben
und die deshalb (religios) verenrt wird, z.B. das Kruzifix im Christentum. Der Feti-
schismus bestimmt das Handeln der Menschen - direki oder indirekt im Sinne sub-
jektiver Funktionelitdt. Im Kapitelismus sind Warenaustausch und Markt, Geld und
Lohn fetischisiert. Die Ursache fir den Waren-, Geld~ und Lohnfetisch ist die Ver-
kehrung des Verhélinisses zwischen Menschen und Sachen. Anstsil alle gesellschaft-
lichen Angelegenheiten sozial zu kommunizieren und zu bestimmen, welche Sachen
(Produkte, Ressourcen, Dingel fur welchen Zweck hergestelll und verwendel werden,
bestimmen die Sachen Uber die gesellschaftlichen Beziehungen als ob sie ein Eigen-
leben hétien. Die Ursache dafur liegt in Absehung von der Nitzlichkeit und Brauch-
barkeil eines Produkis bei der Verwertung von Wert: Das Produki wird auf seinen
Wert, also auf die in ihm steckende Arbeitszeil reduziert, der auf dem kapitalisti-
schen Markt mit den Werten anderer Produkte verglichen wird und konkurriert. Je-
der Produzent mufl nun den Wert bestindig senken, um die Verwertung zu erhalien
- anderenfalls fallt er aus dem Lauf der "schonen Maschine" heraus. Folgl er aber
dem Zwang zur Wertsenkung, so tut er es nicht aus freien Sticken, sondern weil er
es mub, weil ihm der Wert und seine Gesetze das Handeln dikiieren. Entsprechendes
gilt fur den Lohnarbeiter, der seine Arbeitskraft nur reproduzieren kann, wenn er
seine Arbeitskraft verkauft. Der Wert in seinen Formen sls Waren, Geld oder Lohn
findet in den Menschen seine Exekutoren des gegentber den Menschen verselbsian-
digten Wertgesetzes. Der Wert, das Geld ist ein sachliches Verh&linis, das dem Men-
schen els Diktalor gegentibertriit. Der Mensch huldigt dem Tyrann und verehrt sei-
ne "Macht". Vgl. auch Entfremdung.

Kapitel 2.2/Punkt A, 3.1/Punkt A.

Fordismus

Historische Eteppe des Kapitelismus, grob etwa 1910 bis 1980, im Buch auch als
erste algorithmische Revolution bezeichnet. Der Fordismus fihrie mit Hilfe der Ar-
beitswissenschaft die moglichst umfassende Algorithmisierung, d.h. Festlegung einer
"wissenschaftlich” ermittelien optimelen Fertigung durch, der sich der Arbeiter als
abhéngiger Handlanger der Maschine total unterzuordnen hatte. Dessen Subjektivitét
wurde als Stérfakior betrachiet und daher aus Produkiion ausgeschlossen. Bekann-
testes Ergebnis des Fordismus ist das FlieBband, an dem der Arbeiter nur exaki
vorgeschriebene Operationen guszufiihren hatte.

Kapitel 2.1/Punkt B.



Freie Gesellschaft

Bezeichnung fir die nechkapitalistische Gesellschaft. In ihr sind alle personalen
und sachlichen Zwénge, alle Machtstrukiuren [vgl. auch Werivergesellschaftung) ber-
wunden. Personal herrschi resle Gleichberechtigung zwischen den Gesellschaftsmit-
glieder, sachlich werden alle Angelegenheiten von den Menschen in freier Vereinba-
rung bestimmt.

Kapitel 2.1/Punkt C, 3.1/Punkt B, &.2/Punkt B.

Freie Vereinbarung

Ubereinkiinfte zwischen Menschen, die ohne strukiurellen oder personslen Zwang
zustande kommen. Freie Vereinbarungen basieren auf Allgemeinen Interessen und
richten sich nicht gegen andere Menschen.

Kapitel 3.1/Punkt B, 3.2/Punkt B, 3.3/Punki A.

Freiheit

Verhglinis des Menschen zu den Bedingungen in Natur und Gesellschaft. Es ist
sinnvoll, Freiheit nicht als absoluten Zustand, sondern als historischen ProzeR der
Befreiung zu verstehen: Als Befreiung von Notdurft und Zwingen in Natur und Ge-
sellschaft.

Kapitel 3.2/Punkt B.

Freiraum

Soziele Zusammenh&nge wie Gruppen, Organisetionen, Lebenszusemmenhinge, H&u-
ser oder Platze mit gesellschaftlichen Handlungen, die fir sich oder gemeinsam in
einem gkiiven, widerstindigen Proze® die Zwinge der gesellschaftlichen Rahmenbe-
dingungen reduzieren. In Freirdumen sind die Moglichkeiten zur Entwicklung eigener
Formen des gleichberechtigten Miteinanders oder widersténdiger Aktionen unabhin-
giger von den &uferen Zw&ngen und daher besser moglich.

Kapitel 2.3/Punkt C, 4/Punkt B.

Finfschritt

Erkenntnismethode der Kritischen Psychologie nach Klaus Holzkemp (1988) in Er-
weiterung der merxistischen Dialekiik. Sie faft Enfwicklungsprozesse als Abfolge in
finf Schritten auf:

Stufe 11 Entstehen der neuen Keimformen, die sich spéter entfalten

Stufe 2: Ver&nderung der Rahmenbedingungen des alien dominanten Gesamtpro-
zesses ['Krisen')

Stufe 3: Funktionswechsel vorher unbedeutender Keimformen zur wichiigen Ent-
wicklungsdimension neben der noch den Gesamiprozefs bestimmenden
Funktion (erster Qualitdtssprungl

Stufe 4:  Dominanzwechsel der neuen Entwicklungsdimension zur den Gesamiprozess
Destimmenden Funktion (zweiter Qualitdtssprungl

Stufe 5:  Umstrukiurierung des Gesamiprozesses auf die Erfordernisse der neuen

bestimmenden Entwicklungsdimension

[Glet

141

[Gesellschaft]
[Machtstrukturenl
I‘a'Jertxrerggsell-

Vereinbarung|

[Allgemeine
Interessen|

[Natur]

[Gesellschaft]

[Gleichberechtigung]

[Kritische
Psychologiel
[Dialektik]



148

[Interessen]

[Partialinteressen]

[Produktion]
[Reproduktion

|Gesellschaftliche
Natur]

[Vergesellschaftung]
|Gesellschaft]

[Gegellschaftliche
Produktion und
Reproduktion]

Beschreibung: Keimformen des Neuen (l) entwickeln sich immer schon im alten, zu-
nehmend krisenhaften System (3], Sie werden stérker, werden zu einer nicht mehr
zu Ubersehenden Funktion (3) im noch elten System, Ubernehmen dann die bestim-
mende Rolle (4] und transformieren schlieflich das alte Gesamisystem in ein Neues,
in dem sich alles nun nach der neuen dominanien Funkiion ausrichtet (5),

Kapitel 2.1/Punkt A, 2.4.

Funktionalitdt, individuelle/subjektive

Individuelle Begriindetheit des eigenen Handelns Dei der Verfolgung individueller In-
teressen. Obwohl Menschen sich nicht bewuRt schaden und jedes Handeln Grunde
hat, kénnen sie dennoch gegen ihre Interessen verstoRen. Diese Handlungen kénnen
von einem anderen Stendpunkt als falsch oder schadlich beurteill werden, fir das
handelnde Individuum sind sie dennoch individuell begrindet und somit subjektiv
funktional, Adorno formulierte den Salz "Es gibt kein richtiges Leben im Falschen’,
aber gelebt und gehandell wird in jedem Fall. Wer also z.B. sich auf Kosten ande-
rer durchsetzt (Partiglinteressen), handell - vielleicht gus Mangel an Allernativen -
subjektiv funktional, obwohl er im Sinne einer langfristigen Perspekiive unter Um-
stdnden Menschen, Umwell und damit auch sich selbst schidigend sein kann.

Kapitel 2.3/Punkt C, 3.1/Punkt B, 3.2/Punkt C.

Gesellschaft

Allgemeiner Begriff zur Fassung der selbstdndigen Sphére menschlicher Produktion
und Reproduktion des Lebens. Der Begriff

- macht damit nur Sinn fir menschliche Verh&linisse: tierische Sozialver—
b&nde, Familien etc. stellen keine unabhéngige, Gberdauernde Strukiur
dar und koénnen deshalb nicht als "Gesellschaften" bezeichnet werden;

- ist als Summe der Menschen, die zusammen leben, unzureichend be-
stimmt: alle Strukturen "unterhald” der gesellschaftlichen Ebene wie Ge-
meinschaften, Gruppen, Sozietdten, Kollektive etc. dirfen nicht mit "Ge-
sellschaft” gleichgesetzt werden, denn die "Gesellschaft” als eigenstandiges
System ist mehr als die Summe der Teile, weder als Summe der Individu-
en, noch als Summe der Unterstrukiuren;

- fat eine sich selbst erhaliende und demit Uberdauernde Ebene zwischen
dem individuellen Menschen und der Natur. Die F&higkeit, an der Gesell-
schaft teilzuhaben, ist Eigenschaft der gesellschafilichen Natur des Men-
schen.

Kapitel 2.2.

Gesellschaftliche Natur des Menschen

Natrliche Fghigkeit des Menschen zur individuellen Vergesellschaftung. Der Mensch
ist das einzige Lebewesen, das sein Leben vermittels der Gesellschaft produziert und
reproduziert. Diese Fahigkeit kommt ihm biclogisch zu, er besitzl sie von Geburt an.
Die individuelle Ausbildung der Fahigkeit, das individuelle Hineinwachsen in die Ge-
sellschaft und Nutzung ihrer Moglichkeiten durch Beteiligung an der gesellschaftli-
chen Produktion und Reproduktion des Lebens nennt man Vergesellschaftung. Das
Handeln der Menschen ist nicht durch die gesellschaftlichen Bedingungen determi-



niert, sondern grundsétzlich moglichkeitsoffen. Ursache daflir ist die Selosterhal-
tungseigenschaft der Gesellschaft, die sie vom unmittelbaren Beitrag des konkreten
einzelnen Menschen unabhéngig macht. Zum Erhalt der Gesellschaft ist nur durch-
schnittlich eine Beteiligung der Menschen erforderlich. Diese durchschnittliche Betei-
ligung wird durch historisch verschiedene Vergesellschaftungsformen organisiert.

Gesellschaftliche Produktion und Reproduktion

Erhaltung, Wiederherstellung und Neuschaffung der materiellen Existenzmitel und
gesellschaftlichen Verhglinisse, worin die Menschen produzieren. Deabel ist die gesell~
schaftliche Reproduktion die Voraussetzung und Teil der gesellschaftlichen Produkii-
on.

Gesellschaftsform / Gesellschaftsformation

Bezeichnung fir die ¢konomische und politische Strukiur eines vergangenen oder
existierenden Typs von Gesellschaft. Gesellschaftsformen oder -formationen sind z.B.
Sklavenhaliergesellschaft, Feudalismus, Kapitalismus etc. Sie spielen in diesem Buch
eine unierdeordnete Rolle, ds die Herausbildung einer gesellschaftlichen Form wvon
ihrem Inhalt, der durch die Epochen der Produkiivkraftentwicklung bestimmt ist, ab-
héngt.

Gewalt

Direkte oder indirekie Austbung von physischem oder psychischen Zwang zur
Durchsetzung von Interessen. Zu unterscheiden sind:

- Gewalt von oben als Ausibung von Zwang aus einer Position der Macht,
z.B. beim Staat gegentber den Menschen auf Basis des Gewaltmonopols,
zwischen Steaten aufgrund einer dkonomischen und militdrischen Uberle-
genheit oder zwischen Menschen aufgrund von physischer oder strukiu-
reller Uberlegenheit;

- Strukturelle Gewall als sachlicher Zwang resultierend aus den Verwer-
tungsstrukturen des Kepitalismus wie dem Zwang, seine Arbeitskraft zu
verkgufen oder informellen Machtstrukiuren in der Gesellschaft wie patri-
grehalen Strukturen;

- Gewalt von unten els sich gegen Gewall von oben und strukiurelle Gewalt
richtende individuelle oder soziale Notwehr.

Die verschiedenen Gewslitypen werden in unserer Gesellscheft unterschiedlich be-
wertet. Gewalt durch Steeten oder Konzerne wird in der Regel durch Gesetze ge-
deckt und wird daher geduldet bis akzeptiert. Demgegentver gilt Gewsalt von unten
gls unterschiedlich legitim. So wird Gewalt als individuelle Notwehr gegen unmitielba-
re physische Gewalt gerechifertigt - bis hin zu fragwirdigen Formen der Selostiu-
stiz, die keine Notwehr mehr darstelll. Im Falle der sozialen Notwehr (berwiegt da-
gegen die Ablehnung. Individuen gilt nahezu weltweit der Schutz auch der Obrigkeit
(z.B. Uber die christliche Nachstenliebel, w&hrend Personengruppen diskriminiert
werden. Krieg, soziale Diskriminierung von Frauen, Ausldnderlnnen, Behinderten und
viele andere Formen der unterdrickenden Gewslt sind an der Tagesordnung, Vertrei-
bung oder Polizeigewall weil verbreitet. Soziale Notwehr direkl gegen diese Gewalt
oder guch indirekt bis symbolisch gegen die gewsliiragenden Strukiuren (Kasernen,
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Polizeiausristung, Kampfiets, Kreiswehrersatzémter) oder gewalt=herrschaftsverherrli-
chende Propaganda (Geldbnisse, Expo 2000 usw.) ist genauso von der strukiurellen
Gewalt zu unterscheiden, wie die Selostverieidigung gegen eine Vergewaltigung nie-
mals dieselbe Gewall ist wie die Vergewaliigung selbst.

Kepitel 2.3/Punkt A, 3.1/Punkt B.

Gleichberechtigung

Méglichkeit der Wahrnehmung gleicher Rechie unabhingig von der Person. Die
Gleichberechtigung ist eine Errungenschaft der birderlichen Revolutionen, die damit
personeal unterschiedliche Rechie im Feudalismus beseitigie. Zu unterscheiden sind
jedoch die formale und reale Gleichberechtigung. Die formele Gleichberechtigung ab-
strahiert von unterschiedlichen Verfiigungsmoglichkeiten (ber materielle und ideelle
Ressourcen der Gesellschaft. Eine reale Gleichberechtigung schlie®t den gleichen Zu-
gang zu diesen Ressourcen mit ein. Formale Gleichberechtigung ist im Kapitalismus
gegeben, eine reale Gleichberechtigung ist nur in einer freien Gesellschafi erreich-
bar. Eine Anndherung an eine reale Gleichberechiigung kann in begrenzien
Freirdumen von emanzipetorischen Gruppen und Projekien durchgesetzt werden.

Kapitel 2.3/Punkt C, 3.2/Punkt C.

Herrschaft

Austbung von Macht zur Durchsetzung von Pertialinteressen sufgrund institutiona-
lisierter oder struktureller Gewelt. Herrschaft entsteht durch dauerhafie Abh&ngig-
keits= oder Dominanzverh&linisse, z.B. ber Gesetze, Reichium, Zugriff auf Land und
Rohstoffe, direkte Gewalt und Unterdriickung. Herrschaft von Menschen kann auch
gegentber Tieren, Pflanzen oder Rohstoffen Dbestehen, sllerdings ist diese qualitativ
von Herrschaft gegeniiber Menschen abzuheben, weil es zu ihr nichi die Allernative
eines gleichberechtigten Verhdlinisses gibt. Menschen kénnen in Gleichberechtigung
miteinander leben, Herrschaft muf elso, um zu existieren, immer gegen diese Mog-
lichkeit der Freiheit fur alle im Interesse wenider ordanisiert und durchgesetzt wer-
den.

Kapitel 2.2., 2.3/Punkt A und C.

Herrschaftsstrukturen

Strukturen, die zum Aufbau und zum Erhalt von Herrschaft nétig sind: Gewaltver-
hélinisse (Polizei, Justiz, Behorden), Abh&ngigkeiten (Lohnarbeit, Ehe/Familie, Bevor-
mundungen, Erziehungl und einseitige Beeinflussungsverhdltnisse (Medien, Bildung,
Werbung).

Kapitel 4/Punkt A.

Industrielle Revolution

Umfassende Durchsetzung der Industrialisierung als neuer Typ der Produktiv-
kraftentwicklung. Mit der Indusiriellen Revolution setzie sich der Kapitalismus als
Gesellschaftsform der "Mittel-Epoche" gegentiber dem Feudalismus als alter Gesell-
schaftsform der "Natur-Epoche" endgiltig durch (vgl. Epochen der Produkiivkraftent-
wicklung). Ausgangspunkt der Indusiriellen Revolution war die Ubertragung der



Handwerkertdtigkeit auf eine Maschine, die sog. Prozefmaschine. Die ProzeRmaschi-
ne war Kern der Industriellen Revolution - und nicht, wie heute noch falschlich an-
genommen wird, die Energiemaschine ['Dampfmaschine’). Vgl. dazu such Industrieller
ProzeB und Algorithmische Revolutionen.

Kapitel 2.3/Punkt B.

Industrieller ProzeR

Kombination, Verallgemeinerung und Vergegensténdlichung verschiedener, urspring-
lich manueller Tatigkeitsformen des Handwerkers in maschinellen Prozessen. Die drei
Bestandteile des industriellen Prozesses wurde von Marx (1976/1890, 393) untersucht
und veraligemeinert. Marx unterschied la) die Bewegungsmaschine, [b) die Werkzeug-
meschine und (¢l den Transmissionsmechanismus. In moderner Formulierung sind
das:

- Energiemaschine: universelle, ortsunebhéngige Verfiigbarkeit von Antrieds—
energie;

- Prozefmaschine: maschinelle Vergegensténdlichung des urspringlichen
Handwerkerprozesses;

- Algorithmusmaschine: maschinelle Vergegensténdlichung des Erfahrungs-
wissens des Handwerkers (ber die sachliche und zeitliche Abfolge der
Prozefischritie.

Institution

Formalisierte Strukiur, die aus sich selbst heraus existiert, also nicht abh&ngig ist
von der stdndigen Legitimation durch Menschen. Institutionen kénnten Behérden,
Gremien oder Einrichtungen von Organisationen aller Art sein.

Instrumentalisierung

Einen Menschen zum Instrument der eigenen Bedirfnisbefriedigung machen. Die
Instrumentalisierung Anderer basiert auf der Durchsetzung von Partialinteressen.

Kapitel 2.3/Punkt B und C.

Interessen

Gerichtetheit von Menschen auf bestimmte Dinge, Vorgénge, Handlungden, Ziele etc.
Zu unierscheiden sind Allgemeine Interessen und Partialinteressen.

Intersubjektivitt

Beziehung zwischen Menschen, in der die/der Andere als gleichrangiges, aber von
mir verschiedenes Subjekt anerkannt wird. Intersubjekiive Beziehungen basieren auf
Gleichberechtigung und Allgemeinen Interessen.

Kepitel 2.3/Punkt C.
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Kapital

Kapital ist angehiufter Wert, der dezu eingesetzt wird, sich selbst zu vermehren.
Dies geschieht entweder durch Vernutzen lebendiger Arbeit, denn nur Arbeit schafft
neuen Wert, oder durch spekulativen Vorgriff auf die zukinftige Vernuizung von Ar-
beit (fiktives Kapitell.

Kapitalismus

Gesellschaftliches System der Herrschaft des Kapitals. Diese Herrschaft ist subjeki-
los und selbstiragend, d.h. sie organisiert ihren Bestand aus sich heraus und be-
darf keiner Steuerung. Subjektlos ist sie, da die Akieure von den Regeln des kapita-
listischen Marktes bestimmt werden und nicht selbst bestimmen. So ist der Kapita-
list, der Kepitalverfiiger, der Ausfihrer des Wertgesetzes, nachdem auf dem kapitali-
stischen Markt Wert zu Kapital und dieses durch Vernutzung lebendiger Arbeil zu
mehr Wert gemacht werden mu® - und das in sich steigernden Zyklen. Die abh&n-
gig oder Nichtbeschéftigten sind suf Geld fur ihre individuelle Reproduktion ange-
wiesen, daB sie eniweder durch Verkauf ihrer Arbeitskraft oder durch staatliche Ali-
mentierung erreichen konnen. Selostorganisierend ist der Kapitalismus weil Dbeide
Zyklen, der Produktions= und der Konsumzyklus, ineinander greifen und so den
selbstzweckhaften Lauf der "Schonen Maschine” in Gang halten [Vgl. auch Fetischis-
musl.

Kepitel 2.1/Punkt B, 3.1, 3.1/Punkt A und B.

Konstruktion, soziale

Bewertungen, Setzungen und Festlegungen auf Basis informeller sozialer Uberein-
kinfte, die auf Herrschaftsinteressen zuriickzufihren sind. Sozigle Konstrukiionen
dienen der Rollenzuweisung von Menschen innerhalb eines gesellschaftlichen Modells.
Beispiele fur solche Konstruktionen sind Rollenzuweisungen fur Frauen und M&nner,
Einschrankungen von Mindigkeit z.B. aufgrund von Alier, die Einteilung in Behin-
dert oder Nicht-Behindert. Die oftmels vorgeschobenen biologischen Unterschiede
werden zur Konstruktion sozigler Unterschiede miSbrauchi (Biologismusl. Ziel der
Emanzipation ist die Dekonstrukiion sozialer Rollenzuweisungen.

Kepitel 3.2.

Kooperation

Zusammenarbeit oder allgemeiner: Zussmmenwirken von Menschen. Dabei sind zu
unterscheiden die unmittelbare oder gesellschaftliche und die partielle oder freie Ko-
operation. Die unmittelbare Kooperation findel zwischen einzelnen Menschen statt
und bezieht sich auf das unmittelbare Lebensumfeld, etwa das gemeinsame Abwa-
schen. Die gesellschaftliche Kooperation findet in (berindividuellen Zusammenh&ngen
statt und richtet sich auf die gesellschaftliche Produktion und Reproduktion des Le-
bens, etwa die Lohnarbeil. Die partielle Kooperation ist die typische Kooperations-
form im Kepitalismus, der nur das Gedeneinander wvon Partialinteressen kennt. Die
freie Kooperation Dbasiert hingegen auf der Verfolgung gemeinsamer und alldemeiner
Interessen.

Kapitel 3.1/Punkt B, 3.2/Punkt C.



Kooperative

Zusammenschlut von Menschen und ihren Gemeinschaften zum Zwecke der degen-
seitigen Unterstitzung oder gemeinsamen Nutzung von Ressourcen. Kooperativen ba-
sieren guf freien Vereinbarungen und besiizen keinen institutionellen Aufbau. Sie
kénnen fur 6konomische Ziele, zur Subsistenzsicherung oder zur gemeinsamen Nut-
zung von Gebduden, Flachen oder z.B. Maschinen Dbestehen. Die beteiliglen Men-
schen und Gruppen handeln ihre Angelegenheiten standig unmittelbar aus.

Kapitel 4/Punkt B.

Kritische Pgychologie

Marxistisch fundierte Subjekt- oder Individuslwissenschaft, begrindet von Klaus
Holzkamp (1927-1995) in der Zeit der 68'er-Bewegung. Neben methodischen Versllge-
meinerungen [vgl. Flnfschritt) besteht eine wichtige Leistung in der wissenschaftli=
chen Begriindung von enalytischen Begriffen, um die aktuelle Situationen besser be-
greifbar machen. In diesem Buch verwendete Begriffe aus der Kritischen Psychologie
sind Allgemeine Interessen, Partislinteressen, individuelle Funktionalitat, Gesellschaft-
liche Natur des Menschen, Instrumentalisierung, Intersubjektivitdt und Subjektivitét.

Kapitel 2.3/Punkt C.

Macht

Mittel der Durchsetzung der Interessen einzelner Menschen oder von Gruppen auf
Kosten Anderer (Partiglinteressen) aufgrund realer institutionalisierter groRerer Ver—
figungs~ und Durchsetzungsmoéglichkeiten oder verinnerlichter, sozial konstruierter
Unterschiede oder Wertigkeiten. Eine solche Durchsetzung bedarf zu ihrer Wirksam-
keit keiner Begriindung mehr und benutzt diese hochstens zur eigenen Legitimation,
wobei die Durchsetzung sber unabhéngig von der Uberzeugungswirkung der Begrin-
dung erfolgt.

Kapitel 2.2/Punkt B.

Machtstrukturen

Institutionalisierte Strukturen und Durchsetzungsformen von Macht, die dauerhaft
existieren. Dazu gehoren Repressionsorgane wie Polizel und Justiz als augenféllige
Machisysteme, weniger offensichiliche Formen der Machi wie Schulen, Universitilen,
hierarchische Vereine etc. sowie die Macht kapitalstarker Akteurlnnen im sogenann-
ten freien Markt. Auch tradierte, verselostandigie Schemata zwischen den Geschlech—
tern, verschiedenen Altersgruppen, Nationalitdten usw. sind als Machtstrukiuren an-
zusehen, weil sie nicht jedes Mal neu entstehen, sondern sufgrund der breiten
Ubereinstimmung in den Anschauungen der Menschen selbsterhaliend existieren (vgl.
individuelle Funktionalitétl.

Kapitel 2.3/Punkt C, 3.3, 3.5/Punkt A.

Markt

Ort des Austausches von Gitern, urspringlich konkrete Pldtze der Begegnung, des
Tausches, der Kommunikation, der Kultur, des gesellschaftlichen Lebens im weitesten
Sinne. Der kepitalistische Markt ist ein abstrakter, virtueller "Ort" des Vergleichens
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von Waren als Werte, ausgedrickt in Geldform. Hier zeigt sich, ob die unabhéngig
voneinander betrievenen Privatarbeiten auf ein gesellschafiliches Bedirfnis treffen
oder nicht. Da auf "Verdacht" produziert wird, zeigt sich erst im Nachhinein, ob die
Produkte auch "abgeselzt” werden kénnen. Ein eigentlich sozialer Prozef - das Her-
stellen und Verbrauchen von Gutern zum Zwecke eines guten Lebens - wird Uber ei-
nen Umweg, den Markt organisiert. Der kapitalistische Markti ist

- absirgkt: Der Markt ist virtuell, er ist Gberall, wo Werie miteingnder
verglichen werden, z.B. im Kaufhaus, auf der Seite der Stellenanzeigen
in der Zeitung, an der Bérse, im Internet.

- gleichguiltig: Der sbstrakie Marki bildet eine sachliche Einrichtung, die
fiir jedeN gleich gultig ist. Seine Regeln gelten fir alle in gleicher Wei-
se. Eintritisbedingung ist das Geld, wer kein Geld hat oder will, ist aus-
geschlossen.

- subjektlos: Es sind nicht die Menschen, die die Markiregeln fiir ihre
Zwecke erschaffen, sondern die Markiredeln erwachsen sus der inneren
Logik des Markies selbst, der den Menschen els Selbstzweck gegentiber-
tritt. Alle Beteiligten - Produzent und Konsument - reproduzieren durch
ihr "Marktverhglten” die vorgegebenen Selbstzweckregeln (Fetischismus).

- selbsireproduktiv: Der Markt erzeugt sich selbst, in dem die Menschen
seine Gesetze exekutieren. Der Regulator ist der Weri der zu tauschenden
Waren - seien es materielle Guter, Dienstleistungen oder Arbeitskréfte.
Die Konkurrenz der Markileilnehmer zwingt diese, sich markireguldr zu
verhalten.

- totalitér: Der abstrakie, gleichgultige, subjektlose Mechanismus des Mark-
tes dréngt eigengesetzlich zur Eroberung jeglicher Bereiche und Sphéren
der Gesellschaften. Er macht keinen Halt vor bestehenden soziglen, kom-
munikativen, subsistenziellen Strukiuren, die noch nicht von den Markige-
setzen erfa®l wurden. Er dringt sodar dort ein, wo es gar nicht um
Kaufen und Verkaufen geht: Liebesbeziehungen, Freundschaften, Nachbar-
schaften.

Kapitel 2.1/Punkt B, 3.1/Punkt A.

Marktwirtschaft

Okonomie, die auf dem kapitalistischen Markt basiert, oft auch einfach Synonym
fir Kapitelismus.

Maschine

Technisches System, mit dem ein vorgdegebener Zweck reglisiert wird. Bereits in der
antiken Gesellschaft wurden Maschinen gebaut, sber lediglich zum spielerischen Er-
gbtzen. Ein Einsatz zur Gewinnsteigerung war geradezu verpoént. Erst in der kapita-
listischen Gesellschaft werden Maschinen als Mittel zur Steigerung der Produkiivkraft
der Arbeit verwendet. Die weitere Entwicklung der Maschinerie 18ste sich immer
mehr von den Produktions— oder Konsumbedirfnissen ab und dient nunmehr aus-
schlieBlich der vom direkien Nutzen unebh&ngigen Profitsteigerung. Die ganze Ge-
sellschaft ist eine "Megamaschine” [wie es Mumford nanntel, bei der alles - losgeldst
von den menschlichen Zwecken, gesteuert nur Gber das kapitalistische Werigesetz,
sutomatisch ebzulaufen scheint.

Kapitel 2.1/Punkt B, 3/1/Punkt A.



Moglichkeitsfeld

Zusammenfassung der Vielzahl von Moglichkeiten, die in einem gegebenen Moment
fir die weitere Entwicklung im Rahmen der Tendenz zur Verfigung stehen. Es ist
ziemlich neu, im wissenschaftlichen Denken davon auszugehen, daf nicht nur eine
Moglichkeit jeweils (mit Notwendigkeitl neu entsteht, sondern erst im Nechhinein der
Anschein einer starren Aufeinanderfolge erzeugt wird - aber in jeder Gegenwart ei-
ne Vielfall von Moglichkeiten vorhanden ist und in jedem Moment auch eine neue
erzeugt wird. Eine Desondere Moglichkeitsbeziehung gegentber der Welt haben die
Menschen, weil sie immer die Méglichkeit haben, "im Rahmen der globalen Erforder-
nisse der eigenen Lebenserhaltung hier immer auch die "Alternative’, nicht oder an-
ders zu handeln” (Holzkemp 1985, S. 236).

Kepitel 2.3/Punkt C.

Nachhaltigkeit

Begriff mit vielen Bedeutungen, in der Regel verstanden als Umgang mit Rohstof-
fen oder der Umwell als Ganzes in einer Art, die selbige nicht ausbeutel oder ge-
fahrdet. "Nur soviel nulzen, wie nachwéchst’, ist wichtigsier Leitsatz der Nechhaltig-
keit. In der politischen Debatte wird unter Nachhaltigkeil aber ein verkirzter, auf
effiziente Ausnutzung von Rohstoffen und Energie beschrankier Ansaiz des Wirt-
schaftens verstanden. Er dient der Legditimation von modernen, technischen Verfah-
ren in der Produktion und sichert so den Vorsprung der High-Tech-Konzerne welt-
weit. Die Grundlagenwerke der Nachhaltigkeitsdiskussion, u.a. die Agenda 21 und des
Buch "Zukunfisfdhiges Deutschland”, lassen viele wichiige Aspekie des Umweltschuizes
suler Acht, benennen keine Ursachen und Verursacher und reduzieren Umwellschutz
suf umweligrechies Verbraucherlnnenverhalten. Die Machifrage wird nicht gestellt.

Kapitel 3.1/Punkt A.

Natiirliche Kreisldufe und Prozesse

Sprechliche Konstruktion fir vom Menschen unbeeinfluBle Zust&nde und Prozesse.
Die Konstruktion ist fragwiirdig, weil sie den Menschen als "unnatirlich" definiert.
Auferdem gibt es keinen Ort auf der Erde, der nicht in irgendeiner Weise vom
Menschen vergndert wurde - und sei es Uber die wellweite Luftverschmutzung und
Radioaktivitdl. Dennoch bietel sich der Begriff des "Neturlichen" als Abgrenzung ge-
gentver den Lebensgrundlagen an, die der Mensch direkt und in der Regel geplant
verdndert. Natlrliche Kreisldufe und Prozesse bezeichnen damil das, was ohne direk-
te Einwirkung des Menschen ablaufen wirde. Wichtig ist: Schon der Begriff "Kreis—
lauf" ist ein vereinfachendes Bild, da es ist der Natur keine geschlossenen Systeme
gibt. Meistens verschieben sich alle "Kreisldufe" im Laufe der Zeit, d.h. auch natdrli-
che Vorgénge sind Prozesse mit unwiederbringlichen Verinderungen. Viele Forderun-
gen, die sich aus dem Wunsch eines "Zurtck zur Natur’ ergeben, wie die angebliche
Wiedereingliederung des Menschen in "Kreislaufe’, sind somit such fachlich nicht
haltbar.

Natur und ihr "Wert”

Projektion des Menschen tiber den Zustend und die Bedeutung der Umwell des
Menschen. Die Natur wird nie als solches wahrdenommen, sondern je nech Stim-
mung, Erfshrungen und Wissen unterschiedlich, z.B. als gefdhrlich, romantisch, heil
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oder zersitrt. Alles ist relativ zum Blickwinkel der Betrachterln und somit eine Pro-
jektion: Eine berankie Wand ist im Vergleich zu Betonwisten naturnah, im naturna-
hen Wald wére sie das nicht. Auch der "Wert" von Nastur ist immer eine menschliche
Definition. Ein Selbstzweck oder ein "Wert an sich” ist nicht vorstellbar, denn auch
diesen festzustellen, wére Sache des Menschen. Auf keinem Stein und suf keinem
Baum steht sein Wert. Elwaige Berechnungen z.B. des ¢konomischen Wertes haben
eher dazu geflihrt, die Natur zum Rohstoff zu degradieren. Der "Wert’, den die Na-
tur fir den Menschen hat, ist sbhéngig vom Menschen selbst. Der Natur, Tieren,
Pflanzen oder unbelebten Teilen, einen an den Bedirfnissen der Menschen orientier-
ten Wert und/oder Rechte zu verleihen, ist wichtige Aufgabe des Menschen Dbzw. der
Gesellschaft.

Kapitel 2.3/Punkt C.

Naturschutz

Gedanklicher Entwurf des Menschen, der als Subjekt den an seinen Bedirfnissen
orientierten, nichtokonomischen Wert der Netur bestimmi und daran sein Handeln
zur Erhaliung der natiirlichen Lebensgrundlagen, der Tiere und Pflanzen, ausrichiet.
Welche Position dabei wer einnimmti, kann sehr unterschiedlich sein. Es gibt keine
von aufen oder gar oben definierten Grenzen oder Rahmenbedingungen. Der
Mensch definiert, was ihm an der Natur wichtig ist und wie er sie schitzen bzw.
gestalten will, welchen Raum er Tieren, Pflanzen und natlrlichen Prozessen gidt.
Daf er das tul und die Natur loder z.B. Tierel keinen "Wert an sich” haben, ist
nicht das Ende des Naturschuizes, sondern der Anfang. Er legt die Entscheidung in
die Hand der Menschen. Emenzipatorischer Umweltschutz stellt genau diese Machi-
frage: Es gibt keinen Steat, keine Religion und auch kein Naturgesetz, das den
Menschen von der Aufgabe entledigt, selbst werten und entscheiden zu missen.

Kapitel 2.3/Punkt C.

Negation

Prozef des Vergehens (im Sein) bzw. der Verneinung (im Denken). Dabei verindert
sich das Sein, und guch im Denken ver&ndert sich der Inhelt durch Negierung. Es
gibt mindestens zwel Formen: bei einer "bestimmtien Negation” ist vorher schon fest-
gelegt, wes nach der Negation entsteht (traditionelle Hegelsche Philosophiel. Die Ent-
wicklung vollzieht sich quasi vorherbestimmti, wenn such dialektisch. Eine andere,
allgemeinere Form der Negation ist die "unbestimmie Negation” (nach Ernst Blochl,
bei der sich erst beim Negieren neue Moglichkeitsfelder o6ffnen und Entscheidungen
zwischen Moglichkeilen getroffen werden. Dieses Konzept entspricht den sich selbst
organisierenden Entwicklungsprozessen in Netur und Gesellschaft besser.

Neoliberalismus

Ideologie der akiuellen politisch-6konomische Phase des Kapitalismus, in der von
Seiten der Politik, aber guch in der Gffentlichen Meinung, der freie Markt und das
freie Unternehmerlnnentum als Schlissel zum Fortschritt und zu einer ansirebens—
werten Zukunft betrachiet wird. Markt und Produktion werden "befreit” von den Mit-
bestimmungsrechten der Menschen und von den Regulierungen der Politik,



Netzwerk
Siehe Vernetzung.

NGO (deutsch: NRO)

Non-governmental organization (Nichi-Regierungsorgenisationl, ein seit ca. 10 Jah-
ren populdrer Begriff, der von seiner wortlichen Bedeutung her die staatlichen Stel-
len von den nichtstaatlichen trennt. Danach wiren Konzerne, Skatclubs, Umweltver-
bande, Selbsthilfegruppen und viele andere NGOs. In der Praxis hat sich aber ein
anderes Verstdndnis des Begriffs herausgebildet. Danach sind NGOs zwar nicht Re-
gierung, gleichzeitig aber in inrem Handeln suf Regierungslogik fixiert. Sie bilden
in ihren inneren Strukturen die staatlichen Handlungsformen nach, z.B. die Verwal-
tungsebenen, das Expertlnnentum, das Mitmischen in Gremien und das sté&ndige
Reagieren auf Regierungsvorlagen bzw. das Beraten der Regierungen bei deren Vor-
haben. In dieser Logik sind NGOs vor allem (ber ihre Nahe zum Staal definiert. Sie
werden Stick fur Stick zum Teil gesellschaftlicher Eliten. Es bildet sich eine Fiih-
rungsschicht aus Staatsapparal, Konzernen und Wirtschaftsinstitutionen sowie exper—
tInnenorientierten NGOs heraus, die sich vor allem von den unorganisierten Men-
schen und Basisinitiativen abgrenzen. Viele NGOs bestehen nur aus hochqualifizierten
und hochbezahlien Lobbyistinnen, sie verfugen Uver keinerlei Basis. Eine wichtige
Ursache der NGOisierung in den letzten Jahren ist die Férderung dieser NGOs durch
den Staat, die Aufnahme in Gremien sowie die Neugrindung von Gremien zum Zwek-
ke der Einbindung der NGOs. Einen wesentlichen Schub in diese Richtung hat die
Adenda 2l geleistet. In ihr werden NGOs euch bevorzugl behandelt, w&hrend die
"einfachen Menschen" keine Rolle spielen bei der Gesteltung der Zukunft. Diese Posi-
tion wird auch von den meisten NGOs getragen, die vor allem fir ihre Beteiligungs-
rechie streiten, wahrend allgemeine Birgerlnnenbeteiligungsrechie ohne groSen Wi-
derstand eingeschrankt werden.

Kapitel 2.3/Punkt A.

Ukoneoliberalismus

Konzepte des Umweltschutzes, die marktwirtschaftlich orientiert sind und von der
Starkung des Markies sowie den dort verwirklichien Mechanismen zum Umweltschutz
die wirkungsvollste Art des Schutzes der Lebensgrundlagen erwarten. Im Mittelpunkt
stehen dabei in der Regel finanzielle Anreize und Strafen (z.B. Okosteuerl sowie die
schnelle Durchsetzung technischer Neuerungen Dank harter Auslese der jeweils Be-
sten. Diesem Umweltschuizansatz liegl eine krasse Glaubigkeit in das "Guie” des
Marktes und der Technik zugrunde.

Okonomie

Lehre von den wirtschaftlichen Abléufen, Systemen, Beziehungen und Verhdltnissen.
In diesem Buch ist Okonomie vor allem als Begriff fur die Herrschaft des wirt-
schaftlichen Geschehens im allgemeinen benutzt. Eine konomische Orientierung der
Gesellschaft oder der Beziehung zwischen Menschen meint, dafl wirtschaftliche Ge-
sichtspunkte, z.B. Profiimaximierung, Marktorientierung und Verwertungslogik, das
Miteinender prégen und nicht die Bedirfnisse der Menschen oder deren freie
Vereinbarung jenseits des Vergleichens, Tauschens oder Bezahlens auf der Basis ab-
strakter Werte. In diesem Sinne ist Okonomie alles das durch wirtschaftliche Prinzi-
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pien bestimmte, eine Entkonomisierung bedeutet den Abbau solcher Prinzipien zu-
gunsten anderer, z.B. der freien Vereinbarungen oder der menschlichen Bediirfnisse.

Kapitel 3.1/Punkt B.

Partialinteressen

Pertialinteressen sind solche Interessen, die sich - im Gegensatz zu Allgemeinen
Interessen — gegen andere [(Partial-lInteressen richten, die daher stets auch nur auf
Kosten der Anderen durchgesetizt werden kénnen. Die Werivergesellschafiung des Ka-
pitalismus beruht strukturell auf der gegenseitigen Durchsetzung wvon Partialinteres-
sen.

Kapitel 2.2/Punkt C.

Produktion

Erzeugung der materiellen Existenzmittel und gesellschaftlichen Verhalinisse, worin
die Menschen produzieren. Im Unterschied zur gesellschaftlichen Reproduktion ziell
die Produktion auf Schaffung von Neuem.

Produktivkraft der Arbeit

Begriffliche Fassung des Mensch-Mittel-Natur-Verhdlinisses im Stoffwechsel des
Menschen mit der Natur. Die Produktiivkraft der Arbeil hat drei Dimensionen:

- Inhalt der Arbeit: Art der Produkie, der Bezug zur Netur und die ver—
wendeten Mittel zur Herstellung

- Form der Arbeit: Arbeitsteilung und Arbeitsorgdanisation

= Produktivitt der Arbeil: produzierte Gitermenge je Zeiteinheit.

Wenngleich h&ufig die Produktivkraft auf ihre quantitative Dimension, die Produkti-
vitdt, reduziert wird, derf men die beiden quelitativen Dimensionen, Inhall und Form
der Arbeit, nicht vernachlgssigen.

Kepitel 2.1.

Produktivkraftentwicklung

Historische Ver&nderung der Produkiivkraft der Arbeit, die man in drei grofe Epo-
chen der Produktivkraftentwicklung einteilen kann.

Kepitel 2.1.

Reproduktion

Erheliung und Wiederherstellung der materiellen Produktionsbedingungden und ge-
sellschaftlichen Verhalinisse, worin die Menschen produzieren. Die gdesellschaftliche
Reproduktion ist Voraussetzung und Teil der gesellschaftlichen Produktion.



Rolle, soziale

Levensstil und Funktion, die ein Mensch in Erfillung von Erwartungsheliungen
spielt. Die soziale Rolle wird durch sozialen Druck und Beeinflussung, z.B. in der
Erziehung, geformt. Innerhalb der Rolle kann ein Mensch in der Regel konflikifrei
leben, da er sich gesellschaftlich funktional verhalt. Viele Menschen fiillen mehrere
Rollen aus, z.B. Deruflich, in der Familie oder Verwandischaft, in Organisationen
usw. Rolle ist von der tatsichlichen Persénlichkeil eines Menschen zu unterscheiden,
such wenn diese Teilung der jeweiliden Person meist nicht selbst bewuft ist. "Aus
der Rolle fallen" bedeutet im Ubertragenen Sinn, dab ein Mensch den Erwartungs-
haltungen nicht gerecht wird.

"Schone Maschine”

Ironisch-zynischer Begriff fir die Ablauflogik der Wertvergesellschaftung im Kapita-
lismus. Der Begriff wurde von Robert Kurz geschaffen (1999) und geht zuriick auf
ein Zitat von Adem Smith, erster biirgerlicher Okonom (1723-1790), in dem der Tota-
litgrismus der Wertvergesellschaftung drohend anklingl: "Es macht uns Vergnigern,
die Vervollkommnung eines so schénen und grofartigen Systems zu betrachten und
wir sind nicht ruhig, bis wir jedes Hindernis, das auch nur im mindesten die Re-
gelmé bigkeil seiner Bewegungen stéren oder hemmen kann, beseitigt haben.” (Smith
1977/1789, zitiert nach Kurz 19991

Kepitel 2.2/Punkt B, 3.1/Punkt A.

Selbstbestimmung

Verhalien, bei dem eigene Winsche und selbsigesteckie Ziele die Grundlage des
Handelns Dbilden. Selbstbestimmung ist das Gegenteil von Fremdbestimmung, Anpas-
sung und Abhingigkeit. Selostbestimmtes Leben kann schnell zum Konfliki mit ge-
sellschaftlichen Strukiuren fiihren, da eigene Uberzeugungen und Empfindungen mit
gesellschaftlichen Erwertungshaltungen oft nicht (bereinstimmen.

Selbstentfaltung

Zentraler Begriff zur Kennzeichnung der unbegrenzien Fahigkeit des Menschen,
seine individuellen Neigungen und Persénlichkeil in maximaler Weise zu entwickeln.
Die Selbstentfaltung des Menschen ist der wichtigste Antrieb zur Uberwindung aller
die Entfsliung der Menschen beschrinkenden Bedingungen, die heute aus den Be-
dingungen des totalitdren Kapitalismus erwachsen. Selbstentfaliung ist nur moglich
auf der Grundlage gesellschaftlicher Kooperation jenseits der Wertvergesellschafiung
in Intersubjekiiven Beziehungen auf der Basis Allgemeiner Interessen (vgl. auch Epo-
chen der Produktivkraftentwicklungl.

Kapitel 2.1/Punkt B, 2.2/Punkt C.

Selbstorganisation

Prakiisches Handeln, das auf eine moglichst weitgehende Eigensténdigkeit gdegen-
Uber den gesellschaftlichen Rahmenbedingungen zielt. Im Kapitalismus bedeutet
Selbstorganisation, sich den Verwertungslogiken zu entziehen versuchen und aus ei-
genen Moglichkeiten und Fghigkeiten heraus zu Uberleben und zu agleren. Zur
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Selbstorganisation ist der Zugang zu Ressourcen notwendig, z.B. zu Boden, Nah-
rungsmittel, Wissen oder Werkzeug - je nachdem, was selbstorganisiert verwirklicht
werden soll.

Strategie

Durchdachtes Vorgehen mit einem geplanten Neben- oder Nacheinander verschiede-
ner Schritle. Zu einem sirategischen Handeln gehért die Planung von Zielen, die
Bewertung der skiuellen Lage und die Festlegung der Wege, Teilschritte usw. Bei
langfristigen Projekten gehort dazu such die analysierende Ausweriung der vollzoge-
nen Schritte. Strategie ist damit auch der Schritt zur nétigen Verbindung von Theo-
rie und Praxis.

Kapitel 4.

Subjektivitét

Wesensmerkmal des individuellen Menschen, das seine einzigartige Deseinsweise,
sein BewuBtsein und Selbstbewuftsein, seine Wehrnehmung, Gefiihle und Motivationen
sowie individuellen Intentionen und Interessen umfasst. Die Aspekie der Subjektivitat
kénnen aufgrund der gesellschaftlichen Bedingungen eingeschrankt, verkimmert oder
unterdrickt sein, was strukturell im Kapitalismus, der das Nebeneinander gegenséiz-
licher Partislinteressen verkdrpert, der Fall ist. Sie kénnen anssizweise entfaliet in
Bereichen auferhald der Wertvergesellschaftung oder in voll entfelteter Form in einer
frelen Gesellscheft vorkommen (vgl. Selbstentfaliung), da hier eine Anndherung oder
Ubereinstimmung von individuellen und allgemeinen Interessen gegeben ist. Entfal-
tung der Subjektivitdt und Entwicklung intersubjektiver Beziehung sind einander be-
dingende Prozesse.

Kapitel 2.1/Punkt B.

Subsistenz

Produktion, Nutzung und Aufrechierhaliung der fiir ein gutes Leben wichtigen Res-
sourcen - von den Nahrungsmitteln, Kleidung oder Heizung uber den sozialen Kon-
tekt, den Zugang zu Wissen und der Weiterentwicklung von Ideen, Kultur, Technik
usw. bis zum vom Menschen als lebenswichtig wahrgenommenen Genissen, Freiréu-
men und Entfaltungsmoglichkeiten. Subsistenz ist demit mehr als nur der Anbau der
eigenen Nahrungsmittel.

Zu unterscheiden sind die individuelle und die gesellschaftliche Subsistenz. Gesell-
schaftliche Subsistenz heift, daf® der Zugang zu den fir ein gutes Leben wichtigen
Moglichkeiten Uber das gemeinsame Wirken der Menschen in der Gesellschaft herge-
stellt wird. In der emanzipstorischen Vision einer solchen Gesellschaft braucht sich
kein Mensch Gedsnken um diese Moglichkeiten zu einem guten Leben zu mechen.
Der meterielle und kreative Reichtum der Gesellschaft entsteht aus der Entfaltung
der einzelnen Menschen (Selbstentfaliung) und dem Zusemmenspiel mit vielen ande-
ren [(Kooperation). Die individuelle Subsistenz bedeutet, dafs jeder Mensch auch auf
sich gestellt die Moglichkeiten hat, ein gutes Leben zu fihren. Dafur mufR er per-
sonlich den Zugriff auf ausreichende Méglichkeiten haben, z.B. Land, Rohstoffe, Wis—
sen und Informationen. Die beiden Formen der Subsistenz schlieen sich nicht aus,
sondern bedingen einander, da eine freie Gesellschaft, in der sich die Méglichkeiten
der Einzelnen, zusammen und sich verstdrkend mit denen aller anderen stetig wei-



ter entfalten, darsuf aufbeut, daf sich salle Menschen frei entscheiden koénnen, an
der gesellschaftlichen Kooperation teilzunehmen. Diese Frefwilligkeit ist gegeven,
wenn die Menschen die Allernative des Ruckzugs in die individuelle Subsistenz haben.
Endlos viele Zwischenstufen sind vorstelloar.

Kapitel 3.2/Punkt B, 2.3/Punkt A und B.

Technik

Urspringlich: Befshigung eines Handwerkers, mittels bestimmier Verfahrensweisen
und Fertigkeiten eine gute Arbeil zu leisten. Heute: Anwendung der Kenninisse zur
Nutzung der Naturkrdfte in Form von Mitleln und Verfahrensweisen zur Produkiion
und Reproduktion der gesellschaftlichen Lebensbedingungen. Die Technik ist damit
zentrales Mittel zur Steigerung der Produktivkraft der Arbeit (vgl. auch Epochen der
Produktivkraftentwicklungl.

Kepitel R.3/Punkt B, 3.1/Punkt B, 3.5, &.8/Punkt A und B.

Totalitdr

Vellig, umfassend, alle Bereiche durchziehend. Die Wertvergesellschaftung des Kapi-
talismus ist totalitdr, da der ebstrakie, gleichgtliige, subjekilose Mechanismus des
Markies Gber Besonderheiten, Nitzlichkeiten, Bedirfnisse und unterschiedliche Bedin-
gungen hinwegfegt. Sie macht keinen Halt vor bestehenden sozialen, kommunikati-
ven, subsistenziellen Strukiuren, die noch nicht von den Markigeselzen erfaRl wur-
den. Er dringt sogar dort ein, wo es gar nicht um kaufen und verkaufen geht: Lie-
besbeziehungen, Freundschaften, Nechberschaften. 'Die Totalitdt der Gesellschaft be-
wahrt sich daran, daf sie ihre Mitglieder nicht nur mit Haut und Hagren beschlag-
nehmt, sondern nach ihrem Ebenbild erschafft. Darauf ist es in letzter Instanz mit
der Polarisation der Spannung in Macht und Ohnmacht abgesehen." (Theodor W.
Adornol,

Kapitel 2, 3.1/Punkt A und B.

Toyotismus

Aktuelle Etappe des Kapitalismus, grob etws ab 1980, im Buch auch als zweile al-
gorithmische Revolution bezeichnet. Im Gegensalz zum Fordismus, der die Subjekii-
vitdl des Menschen als Storfakior ansah und aus der Produktion auszuschliessen
trachtete, versucht der Toyotismus die Starrheit fordistischer Produktionen durch Ein-
beziehung der menschlicher Subjektivitdt aufzubrechen. Dies geht einher mit der Nut-
zung des Computers als universeller Algorithmusmaschine, um die mégliche Ander-
berkeit der Produktion vorauszushnen und algorithmisch gbzubilden. Beides, "flexible
Menschen” und 'flexible Maschinen", soll eine 'flexible Produktion" ergeben. Der
Toyotismus scheitert dabei am Menschen, de er den Widerspruch zwischen Entfrem-
dung und Selbstentfaliung nicht sauflésen kann. Der Toyotismus macht dennoch
Keimformen der Uberwindungsperspektive des Kapitalismus sichibar.

Kapitel 2.1/Punkt B.
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Umwelt

Begriff fir die jeweilige Umgebung des Menschen - der Menschheit allgemein oder
des einzelnen Menschen. Der Begriff stellt klar, dafs das Wahrdenommene durch den
Wahrnehmenden geprégt ist. Die gleiche Situation kann von verschiedenen Menschen
gls Dbedrohlich oder romantisch, als zerstért oder nafurneh, als schén oder ab-
schreckend wahrgenommen werden. Umwelischutz ist der Schulz aus einer subjektiven
Perspekiive heraus. Es ist daher ein sinnvoller Begriff, weil er den Menschen in sei-
ner Rolle als bewertendes und gesteliendes Subjekt anerkennt.

Kapitel 2.2/Punkt B, &.2/Punkt A, 3.3/Punkt A und B, 4/Punkt C.

Umweltsehutz von unten
Siehe Emanzipatorischer Umieltschutz.

Utopie

Entwurf einer im allgemeinen gewlinschen Zukunfi. Utopische Ziele sind vor allem
jene, die sich unter den gegenwartigen Bedingungen kaum verwirklichen lassen -
ellerdings lassen sich die Bedingungen &ndern! Konkrete Utopien fuBen auf objekii-
ven Tendenzen des Weligeschehens nach Blochl.

Kapitel 2.4, 3.8/Punkt B, 3.3/Punkt B.

Verdinglichung

Ein "Nicht-Ding" in die Form eines 'Dings" umwendeln. Eine Verdinglichung liegt
vor, wenn z.B. eine Beziehung oder ein Verh&ltnis eine Dingform erhali. So gehen
die Menschen ihre sozialen Beziehungen in Produkiion und Reproduktion nicht direkt
ein, sondern verdinglicht Uber Formen von Waren und Geld. Diese dinglichen, sach-

lichen Formen bestimmen die soziglen Beziehungen - anstatt, daf die Menschen die
Dinge und Sachen bestimmen (vgl. Fetischismus).

Kapitel 2.2/Punkt A.

Vergegenstdndlichung

In die Form eines Gegenstands bringen, umsetzen oder sinnlich-konkret machen.
Die Form des Gegenstands kann materiell - greifbar oder ideell - nicht greifbar
sein, jedoch immer sinnlich erfahrbar. Beispiele sind: eine Idee verwirklichen ['einen
Gedanken aufschreiben’l, eine Anweisung abarbeiten ('einen Stuhl bauen'l, einen Algo-
rithmus als Hardware realisieren [eine Maschine bauen'l, einen Algorithmus als
Software realisieren ['ein Programm schreiben’).

Vergesellschaftung

Herstellung des Vermittlungszusammenhangs zwischen Individuum und Gesellschaft
oder: individuelles Hineinwachsen in die Gesellschaft und Nutzung ihrer Mdglichkeiten
durch Beteiligung an der gesellschaftlichen Produktion und Reproduktion des Lebens.
Die Fghigkeit zur Vergesellschaftung ist Teil der Gesellschaftlichen Natur des Men-
schen.



Vergesellschaftungsform

Gesellschaftliche Form, innerhelb derer die Vergesellschafiung der Menschen stati-
findet. Im Buch werden zwei Formen unterschieden: die persongl-konkrete und sie
gbstraki-entfremdete Form der Vergesellschaftung. Die personsl-konkrete Vergesell-
schaftung der agrarischen Gesellschaften der "Netur-Epoche” (Epochen der Produtkiv-
kraftentwicklung) basierte auf personalen Abh&ngigkeitsbeziehungen. Der Skleve war
Besitz des Sklavenhaliers, der Fron-Bauer arbeitete zu grofen Teilen fiir "seinen’
Feudalherrn oder seinen Pfaffen. Dies bedeutet nicht, def die Abh&ngigen den Herr-
scher auch "persénlich” kennen mussien, sber es war klar, zu wem sie "gehérten’.
Auch die nichi-herrschaftsférmigen Beziehungen innerhalo der Dbéuerlichen Gemeinde
waren personal strukiuriert. Bei der absiraki-entfremdete Vergesellschaftung des
Kapitalismus reguliert ein sachlicher Mechanismus die gesellschaftlichen Beziehungen:
Der Wert innerhalb der Mechanismen des kepitalistischen Markies (vgl. auch Feti-
schismusl. Eine freie Gesellscheft, die die Wertvergesellschaftung des Kapitalismus
aufhebt, basiert wiederum auf einer personal-konkreten Vergesellschaftung, jedoch
nicht in Form von Abh&ngigkeiisbeziehungen, sondern als Kooperstion freier Men-
schen in freien Vereinbarungen.

Kapitel 2.2.

Vernetzung

Art der Kommunikation und Kooperation zwischen Gruppen und Organisation ohne
feste, institutionelisierte Strukiuren. Ein Netzwerk ist offen und lose organisiert.
Handelnde Teile sind die Gruppen und Projekte im Netzwerk, nicht zentirale Gremien.
Die Teile bleiben selbstédndig und treten weiter unier eigenem Namen auf. Im weitge-
hendsten Entwurf entstehen salle Aktivitdlen "von unten’, d.h. zenirale Gremien ha-
ben gder keine Entscheidungsfunktionen. Wichtige Voraussetzung fiir das Funktionie-
ren eines Netzwerkes sind funktionsfahige Kommunikationssirukturen.

Kapitel 4./Punkt B und C.

Verwertung

Etwas auf seine o¢konomische Werthaltigkeit reduzieren und auf dem kapitalisti-
schen Markt zu Geld machen. Die Verwertung von Weri ist Kern des Wertgesetzes.
Dabei wird Wert zu Kapital, wenn der Wert sich auf dem Markt auch wirklich resli-
siert, wenn er auf Wert in Geldform trifft und in Kapital umgewandell wird, wenn
er die Konkurrenz um das beschrinkie Geld auf dem Markt gewinnt. Die Verwer-
tung von Wert ist dauerhaft nur sicherdestelll, wenn Wert zu Kepital wird, um die
nichste Runde des Warenzirkuletion anzutreiben. Das Kspital ist Ausgangs— und
Endpunkt einer sich stetig steigernden Spirale der Selbstverwertung von Wert in der
Konkurrenz: "Die Zirkulation des Geldes als Kapital ist ... Selbstzweck, denn die Ver-
wertung des Werts existiert nur innerhalb dieser stets erneuerten Bewegung. Die
Bewegung des Kapitals ist daher mafBlos.” (Marx 1976/1890, 167)

Kapitel 2.1/Punkt B.

Von unten

Beschreibung fur einen ProzeB, in dem gleichberechiigle Menschen ohne Nutzung
von Mechimitteln fir Ziele eintreten bzw. diese umsetzen. Damit ist "von unten’
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deutlich zu unterscheiden von "unten'. Von unten beschreibt einen Prozef, nicht je-
doch eine bestimmte Personengruppe, die in der Regel (wenn guch sehr unscharf)
mit dem Begriff "unten” gemeint sind. Von unten sagl aus, da® die Prozesse aus ei-
nem gleichberechtigien Zusammenhang von Menschen heraus entstehen, ohne daf
Dominanzen und Herrschaftssirukiuren entstehen bzw. wirken. Wichtig ist elso vor
ellem das Wort "von', das die ProzefShaftigkeil Denennt. Das ist ein Ideslzustand,
der als Vision fur die politische Bewegung zum Ziel innerer Strukiurdebatien und
Aktionsformen gelten kann.

Kapitel 3.1/Punkt B, 4/Punkt A bis C.

Weltausstellung

Schaufenster des ektuellen technischen Entwicklungsstendes und der Zukunfisszena-
rien des Kepitalismus, Selbstinszenierung der eigenen imperialen Weltsicht und
Macht. Die erste Weltgusstellung fand 1851 in London stait. Ziel war und ist,
Fortschittsglauben zu verbreiten und die Identifikation mit dem Kulturverstdndnis der
Herrschenden herzustellen. Schon frih wurde erkannt, daf die DbloRe Présentation
technischer Neuerungen nicht eusreicht, sondern zur Akzeptanzbeschaffung ideolo—
gisch untermauert werden muf®. Ein passendes Beispiel dazu ist das Motto der Welt-
susstellung in Brissel 1958: "Bilanz der Welt fir eine menschlichere Well”. Mil dem
Wahrzeichen des Atomiums wurde damals fir eine "friedliche Nutzung der Alomener-
gie geworben, so wie heute unter dem Vorzeichen der Agends 2l fiir freien Welthan-
del und Rohstoffzugang, die Gentechnologie und technische Modernisierung geworben
wird.

Kapitel 1, 2.2/Punkt B, 2.3/Punkt A, 3.1, 3.1/Punkt A, 3.2/Punkt A, 3.3/Punkt A,
4/Punkt C.

Wert

Ausdruck der gesellschaftlichen Verh&linisse der Warenproduktion. Damit wird die
Dominanz der Wertverdesellschaftung erfaft, wobei alle gesellschaftlichen Beziehungen
entsprechend dem Wertgesetz strukturiert sind. Das Verhdlinis erstarrt in der Wert-
grofe [("Wert'l, die von der in den Produkien enthaltenen (gesellschaftlich durch-
schnittlich notwendigenl Arbeitszeit bestimmi wird.

Mit "Natzlichkeit” und "Brauchberkeil” hal dieser Wert nichts mehr zu tun - er hat
sich davon sbstrahiert. Einen Teil des erzeugten Werts erhgli die Arbeitskraft els
Lohn - alles Bestreben des "Arbeiigebers” ziell darauf &b, den Dei im verbleibenden
Mehrwert-Anteil zu verdré@ern.

Kapitel 2.1/Punkt B, 2.2/Punkt A.

Wertgesetz

Zentrale Antriebsdynemik der "Schénen Maschine” Kapitelismus. Sie besagh: Der
Wert einer Ware verhdlt sich zum Wert einer anderen Ware wie die zur Produktion
der einen notwendigen Arbeitszeil zu der fir die Produktion der anderen notwendi-
gen Arbeitszeil. Die von der Nitzlichkeit absehende Herstellung von Wert ist Zweck
kapitalistischer Produktion. Dieser Zweck wird mittels der Produktion von Waren er-
reicht, deren Nutzlichkeil aber der Talsache, das sie Wert darsiellen, untergeordnet
ist. Aufgrund der Konkurrenz zwischen den Produzenten, kann die stets erweiterte



Wertproduktion nicht stillstehen. Der Kapitelist kann das Werigesetz nur ausfiihren
lexekutieren), d.h. sein Handeln wird durch das Geseiz bestimmi. Seine Aufgabe ist
es, in sich stets steigernden Zyklen auf dem kepitalistischen Markt Wert zu Kapitel
und dieses durch Vernutzung lebendiger Arbeit zu mehr Wert zu machen. Fir Men-
schen ohne Produktionsmitiel bedeutet das Werigesetz, daf sie ihre Arbeitskraft in
der Produktion vernutzen lassen mussen, um den Teil des geschaffenen Wertes zu
erzielen, der fur ihre individuelle Reproduktion notwendig ist und den Wert ihrer Ar-
beitskraft bestimmt. Auf diese Weise werden sowohl die Produktion als auch Repro-
duktion der gesamien Gesellschaft im Kepitalismus durch das Werigesetz gesteuert
(vgl. auch Fetischismus).

Kapitel 2.1/Punkt B.

Wertvergesellschaftung

Abstreki-entfremdete Vergesellschaftung tber den Wert und den kapitalistischen
Markt. Siehe guch Vergesellschaftungsform.

Kapitel 2.2/Punkt A.

Widerstand, Widerstdndigkeit

Form politischer Arbeit, die durch eine grundlegende Ablehnung der Dbestehenden
Verh&linisse gekennzeichnet ist und versucht, diese Verhdlinisse zu &ndern. Wider-
stand umfaft drei S8ulen widerstédndiger politischer Arbeit: 1. Direkte Aktionen und
Wirken in der Offentlichkeit gegen Symbole und Teile der herrschenden Verhiltnisse.
2. Formulierung von Positionen und Visionen, die den herrschenden Verhdlinissen
gegeniiberstehen. . Aufbeu selbstorganisierter Aktionsstrukiuren (Medien, Réume,
Materialien, Kommunikationsstruktiuren). Widerstdndige politische Arbeit unterscheidet
sich grundlegend von Versuchen, Detailverdnderungen unter Ausnuizung der Deste-
henden Machtstrukiuren zu erreichen, wie es im Rahmen von Lobbyarbeit z.B. der
NGOs typisch ist.

Wissenschaftskritik und Kritische Wissenschaft

Kritik des MiBbrauchs, aber such der Methodik und der Inhalte der zeitgentssi-
schen Wissenschaft. Besonders aus feministischer Sichi wird auf die einseitige Zu-
richtung vieler Bestandieile der Wissenschaft aufmerksem gemeacht (Reduktion des
Subjektiven, Qualitetiven, Beziehungsmé&fBigen...). Wichtig ist eine Einordnung der
Kennzeichen von Wissenschaft in ihren historischen gesellschaftlichen Kontext:

"Mit der einsetzenden Verselbsténdigung des Handelskapitals gegen seine
persénlichen Tréger, d.h. mit der Versachlichung der sozialen Beziehungen,
wird zugleich die Objektivierung der Natur als Gegenstand der theoretischen
Aneignung vollzogen." (Ruben 1969, S. 37

Die Rolle von Wissenschaft als Herrschaftsmitiel steht im Zentrum vieler Kritiken.
Es wird gefragt: "Ist es Uberhaupt moglich, Wissenschaften, die offensichtlich so tief
mit westlichen, birgerlichen und ménnlich dominierten Zielvorstellungen verbunden
sind, fur emanzipatorische Zwecke einzusetzen?” (Harding 1990, S. 7) Wahrend man-
che Kritikerlnnen meinen, auf Wissenschaft am liebsten ganz verzichien zu kdnnen,
entwerfen andere Gegenkonzepte (z.B. "feministische Wissenschaft'l oder bemihen
sich, die Kritikpunkte im Prozess der Wissenschaftentwicklung selbst fruchtbar zu
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mechen (Wissenschaft als ProzeR Detrachien, nicht als fertiges System; jede Wissen-
schaft als Wissenschaft vom Menschen in ihren Beziehungen zueinander und zur
Natur, Qualitatives IM Mathematisierten erkennen, Zusammenhinge in den Mittel-
punkt stellen ...

Eine sinnvolle neue Wissenschaftlichkeit hat das Ziel "Hindernisse und Zwinge zu
analysieren, die dem handelnden und aktiven Subjekt versagen, seine eabsichtlichen
Ziele zu erreichen.” (Isreal 1986, S. 133)

Kapitel 3.2/Punkt A und C, 3.3/Punkt B und C.

Zwang

Physischer oder psychischer Druck, der auf Menschen ausgelibt wird, bestimmie
Dinge zu tun oder zu lassen. Zwang kann als &uferer Druck existieren oder auf
eigenen Angsten bzw. Erw rartungshaltungen beruhen. In den kepitalistischen Indu-
striegesellschaften Uberwiegt der innere Zwang, d.h. die Menschen passen sich von
sich aus den scheinbaren Notwendigkeiten in der Hoffnung an, ihr Leben zu Dewdlti-
gen - und sei es nur in der Erwartung, dann weniger Angriffen aus dem sozialen
Umfeld ausgesetzt zu sein. Innerer Zwang ist in diesem Sinne subjektiv funktional
[subjektive Funktionalitét).

Kapitel 2.2/Punkt A, 3.2
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Wir leben in einer visionslosen Zeit. Neue Ideen fiir die Zukunft sind
kaum noch gefragt. Viele Menschen haben sich in die Privatheit
zuriickgezogen. Individualitét ist nur noch das, was es im Supermarkt der
Lebensstile zu kaufen gibt - nur eine lebenswerte Utopie fir alle scheint
gerade nicht im Angebot zu sein. Wirklich Neues bewuft zu schaffen scheint
keinen Reiz mehr auszuiiben. Die Dinge entwickeln sich wie von selbst.
Zumindest scheint es so oder wird von denen so verkauft, die tatsdchlich
die gesellschaftlichen Entwicklungen steuern.

So zum Beispiel auf der Expo R000. Sie ist nicht die Quelle von
Herrschaft und Profitorientierung, aber die dreisteste Werbeschau fir ein
Zukunftsmodell, in dem all das noch gesteigert wird.

Es wird Zeit fir eine neue Diskussion um Visionen. Sie sind keine
Rezepte, sondern sie sollen zeigen: Es gibt ein Leben jenseits des
Kapitalismus und all der anderen Herrschaftsstrukturen, die Gesellschaft
und Alltag durchziehen. Visionen haben nicht nur Selbstwert, sondern
bieten den Rahmen, in dem reale Verinderungen ablaufen kénnen.

In diesem Sinne ist das Buch nur ein Auftaki. Was daraus entsteht, ist
offen. Dieses Buch und die AutorInnen stellen sich der Diskussion. Die
Texte des Buches sind frei zur weiteren Verwendung als Zeichen, daf eine
freie Gesellschaft an jedem Punkt beginnen kann, eben auch bei diesem
Buch. Weg mit allen Machtmitteln einschlieglich des Eigentums an Boden,
Wissen, Patenten, Texten!



