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1 INntro

Lassen wir drei Menschen sprechen - sicherlich sehr verschiedene
Charaktere:
Hessens damaliger Innenminister Volker Bouffier (danach: Minister-

PFRSIREI BARE SIERYHEIF Y ARGRHTER N dradios am 20.4.2007

Ludwig Borne, zitiert nach Gustav Landauer: ,Borne und der Anar-
chismus* (Erstverdffentlichung in: Sozialistische Monatshefte, Nr. 2,
1900), in: ders.: Erkenntnis und Befreiung. Ausgewahlte Reden und
Aufsatze, Frankfurta. M. 1976, S. 20 (Wort ,ist“ in Mitte des Absat-
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sich befinde: die Macht selbst mul3 vermindert werden, in welcher
Hand sie sich auch befinde. Aber noch kein Herrscher hat die
Macht, die er besaB3, und wenn er sie auch noch so edel gebrauchte,
freiwillig schwéichen lassen. Die
Herrschaft kann nur beschrénkt wer-

den, wenn sie herrenlos (ist) — Frei-
heit geht nur aus Anarchie hervor.
Von dieser Notwendigkeit der Revo-
lution dirfen wir das Gesicht nicht
abwenden, weil sie so traurig ist.
Wir missen als Mdnner der Gefahr
fest ins Auge blicken und dirfen
nicht zittern vor dem Messer des
Wundarztes. Freiheit geht nur aus
Anarchie hervor — das ist unsere
Meinung, so haben wir die Lehren

Quelle zu Bdrne: http:/
projekte. free.de/dad
anarchie.htm
Alle Zitate aus
diesem Buch als
vollstandige
Satze und viele weitere
Quellen finden sich auf
der Internetseite www.
anarchie-debatte.devu

der Geschichte verstanden.

Aus Wilde, Oscar (1970): ,Der Sozialismus und die Seele des Men-

SAIRNA RS FEGekeNZY WWEIRR) sind verkehrt. ...
Die Regierungsform, die fiir den Kinstler am geeignetsten ist, ist:
iiberhaupt keine Regierung.

Diese Textsammlung ist keine Theorie der Herrschaftsfreiheit oder
Anarchie. Das istin anderen Verof-

fentlichungen erfolgt, vor allem
den Textsammlungen und Bichern
,Freie Menschen in Freien Verein-
barungen* und ,Autonomie &
Kooperation®*. Auf die dortigen Ab -
handlungen und konkreten Uto-
pien bezieht sich dieser Text, wenn
in ihm Zielbilder herrschaftsfreier
Gesellschaft als Anspruch mit der
Wirklichkeit anarchistischen Trei-
bens verglichen werden. Hier geht
es nédmlich nun darum, die im

Die beiden genannten Riicher
sind ebenfalls
im SeitenHieb-
Verlag (www.
seitenhieb.info)
erschienen, zu-
dem Gber www.
aktionsversand.
de.vu zu bestel-
len.

deutschsprachigen Raum vorhandenen Ansdtze von Anarchie zu
durchleuchten, sowohl hinsichtlich ihrer Theorien (soweitvorhanden)
als auch ihrer Praxis, von Organisierungsfragen bis zu politischen For -
derungen. Alle werden hinsichtlich ihres Gehalten und Beitrags zu
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Emanzipation und Herrschaftsabbau geprift. Es ist also eine kritische
Bestandsaufnahme und Analyse. Wer Uber eine herrschaftsfreie Welt
jenseits der oft enttduschenden praktischen Versuche nachdenken will,
muss zu den genannten Werken greifen.

Die folgenden Texte sind in drei groRe Bereiche gegliedert. Zunéchst
folgt eine kurze Einfihrung in die Grundlagen dessen, was anarchisti-
sche Praxis bedeuten misste - und wie sie aussah, sich entwickelte und
heute verfasst ist. Einerseits soll geklart werden, was im Wort ,Anar-
chie“ eigentlich drin steckt. Das ist bereits schwierig, denn zwar l&sst
sich Anarchie schnell miteinigen Worten wie ,Gesellschaftohne Geset-
ze“ oder - weitergehender - ,Organisierung ohne Herrschaft" tiberset-
zen . Aber das Dilemma steckt im Detail der Begriffe, die dann verwen -
detwerden. Was ist Gesellschaft? Was ein Gesetz? Was bedeuten Organi-
sierung oder Herrschaft genau?

Mit solchen Schwierigkeiten steht die Anar-

chie nicht allein da. Es ist z.B. ganz ahnlich
beim Begriff und der Idee von Demokratie.
Fast Uberall wird das Wort mit Herrschaft
des Volkes Ubersetzt und die meisten sind
damit sogar zufrieden. Wer aber dann auf

Zur Kritik der
Demokratie
siehe www.
demokratie-

L
wotaraevu

die Begriffe Herrschaft und Volk schaut, er-

kennt schnell, dass das keine besonders rei-
zenden Kategorien sind: Die eine ist nichts als das Wort verfestigter
Machtverhéltnisse, das andere beschreibt eine Menge von Menschen,
die zu einer Einheit gemachtund damitihrer Vielfalt und Selbstorgani-
sierung beraubtwurde. Ist Demokratie dann immer noch dieses Positi-
ve, auf das sich nicht nur Demokratinnen, sondern auch viele Anar-
chistinnen beziehen? In den Augen fast aller Menschen ja. So entsteht
ein begriffliches Paradox: Minus plus Minus ergibt Plus.

Nichtviel anders stehtesum die Anarchie. ,Anarchie bedeutet die volli-
ge und absolute Verneinung jeder Form von Herrschaftund gleichzeitig
die Schaffung und Erhaltung einer herrschaftsfreien gesellschaftlichen
Ordnung®, findet sich z.B. auf einem selbstgestrickten Faltblatt aus
anarchistischen Kreisen. Doch was genau ist Herrschaft, was Gesell-
schaft und wie ordnet sich die? Wer solche Fragen stellt, gerdt schnell
ins Schlingern miteinfachen Antworten. DraufRen bei den Anarchistin -
nen féllt das aber kaum auf. In ihrer Diskussion gibt es kaum noch ge-
dankliche Auseinandersetzungen mit den gesellschaftlichen oder eige -
nen Verhéltnissen und Beziehungen. Die Theorieentwicklung ist iber-
wiegend vor Gber hundertJahren stehengeblieben. Noch heute schwel-
gen viele in Klassenkampftheorie oder tr&umen von der Zerschlagung
repressiver Gewalten, wahrend sie moderne Funktionseliten nicht or-
ten und Diskurse selbst mitverbreiten.

Das bildet also den ersten Teil der Texte: Was geben anarchistische
Theorie und das Selbstverstandnis der sich heute so verstehenden
Menschen her? Was bedeutet Herrschaft und was muisste in der Folge
eine herrschaftsfreie Welt auszeichnen? Dazu sollen Gedanken zusam -
mengefasstwerden, die in den Biichern ,Freie Menschen in Freien Ver-
einbarungen® und ,Autonomie & Kooperation“ ausfihrlich zu lesen
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sind. Dort sind neben aktuellen Betrachtungen institutioneller Macht
auch Debatten und Analysen Gber Funktionseliten, Diskurse, Verwer -
tungs- und Profitzwénge, Vereinnahmungen, Assimilation und andere
informelle Herrschaftsformen zu finden. Wenn eine gesellschaftliche
Thearie die Freiheit von aller Beherrschung will, dann muss sie den
Blick auch aufderen versteckte Formen richten. Denn eine Politikform,
in der von Vornherein gar nicht mehr gewollt ist, als das Augenfallige
zu verdndern, wére schlichterb&rmlich. Leider trifft das fast berall zu,
wie zwei weitere Kapitel der Einleitung Gber die Geschichte anarchisti-
scher Stromungen und die heutige Situation zeigen - immer bezogen
vor allem aufden deutschsprachigen Raum.

Diese Zusammenschau folgt dann im Kernstlick dieser Textsammlung:
Eine Bestandsaufnahme von aktuellen Theorie- und Organisierungs-
ansdtzen des Anarchismus. Diese werden dann mit den notwendigen
Anforderungen an Theorien und Strategien der Herrschaftsfreiheit ge -
gentibergestellt, um zu schauen, wo sich Licken oder gar Widerspriiche
finden lassen. Gibt es Klassen und kann etwas befreiend wirken, was
Menschen in einheitliche Kategorien zwingt, um sie dann zum Subjekt
der Revolution zu machen? Ist Demokratie nicht eine Form der Herr-
schaft? Wie kann Anarchismus dann basis- oder direktdemokratisch
sein wollen? Wo laufen die Debatten um diskursive Steuerungen, Ent-
machtung der Funktionseliten oder das Spannungsfeld von Eigentum
und gesellschaftlichem Reichtum? Ist kollektive Identitdt nicht auch ei-
ne Form der Beherrschung? Warum aber weisen dann gerade politische
Proteste sich als anarchistisch gebardender Gruppen eine so hohe Ein-
heitlichkeitvon Fahnen, Schildern oder Labels auf?

Anarchistische Theorie und Praxis sind regelméaRig weit entfernt da-
von, sich der Herrschaftsfrage tatsachlich anzun&hern und Konzepte
fur Protestund Experimente zu entwerfen. Zweifel scheinen berechtigt,
ob ein Umgang mit den verschiedenen Formen der Herrschaft, z.B.
dkomonische Abhéngigkeiten und Zwénge, Zurichtungen und Rollen
oder ungleicher Zugang zu Ressourcen gefunden werden soll. Es wer -
den Kapitel sein, die vielen selbsternannten Anarchistinnen nicht ge -
fallen werden - auch weil sie zeigen, dass herrschaftsfreie Organisie -
rung mehr ist als ein Wohlfihl- oder Abgrenzungsspiel.

Wahrend also auf der einen Seite viele Anarchistinnen die Idee der
Anarchie als Etikett ohne Inhalt und Praxis verwenden, brauchen an-
dererseits die Glaubigen an die Notwendigkeit autoritdrer Lenkung die
Anarchie als Zerrbild, um ihre eigene permanente Gewaltanwendung
zu legitimieren. Das sind weniger blutriinstige Diktatoren oder patriar-
chale Warlords, sondern vor allem Demokratinnen und Anhéngerin -
nen des Rechtsstaates. Sie zimmern sich eine Anarchie zurecht, die aus
wenig mehr besteht als Mord und Totschlag. Oft steht sie schlicht fur
alles, was schief lauft innerhalb der sonst so geordneten Welt - meist
eherwegen dieser Ordnung. Das Ganze istein billiger Propagandatrick,
adhnlich dem Gerede vom bdsen schwarzen Mann, mit dessen Erfin-
dung Hirne und Herzen weich gemacht werden fir die innere Aufris-
tung der Gesellschaft. So wird Angst geschirt vor Chaos und Gewalt,
um die eigene Gewalt zu legitimieren. Der Abschnitt zur Hetze gegen die
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Anarchie zahlt Beispiele aufund stellt sie in einen Zusammenhang mit
der Legitimation von Macht. Die Wirkung strahlt bis zu den Anarchis-
tinnen selbst, die sich - gefangen im Willen, als gute Menschen zu gel-
ten - in Folge der Hetze immer wieder zu genau dem bekennen, aus
dem heraus die Idee der Herrschaftsfreiheit am meisten diskreditiert
wird: Demokratie und Rechtsstaat.

SchlieBlich soll ein perspektivischer Ausbhlick das Ganze im dritten Teil
abrunden: Was kann und was muss sich &ndern? Und wie? Dabei geht
es nichtum die Perspektiven fiir eine anarchistische Gesellschaft, die in
den schon genannten anderen Biichern formuliert sind. Uberlegungen,
wie eine herrschaftsfreie Welt aussehen kénnte, finden sich in den bei-
den Biichern. Sondern es sind Uberlegungen, was Anarchie heute be-
deuten und wie sie in politische Praxis umgesetzt werden kénnte.

Das alles ist ein Beitrag zur Debatte. Wahrheiten gibt es nur in herr-
schaftsformigen Gesellschaften, denn die Definition der Wahrheit als
einheitliche Wahrnehmung der Dinge bedarfdes Prozesses der Verein -
heitlichung - ist also immer ein Akt der Beherrschung. Aus der Vielfalt
wird dann die Einheit, aus dem beschreibenden ein identitares Wir".
Das ist auch bei vielen Anarchistinnen so, stellt aber bereits eine der
Widersprichlichkeiten in Bewegungen dar, die eigentlich fir Herr-
schaftsfreiheit auftreten.

Diese Texte haben keinen Anspruch auf Unfehlbarkeit. Sie missen auf
Organisationen keine Ricksicht nehmen, weil hier niemand beworben
werden muss und keine kollektive Meinung dargestellt wird. Es muss
auch niemand geschont oder besonders kritisch geprift werden. Es ist
eine Analyse aus der konkreten Perspektive des Jahres 2011 im
deutschsprachigen Raum. Hoffentlich eine von vielen - der Anarchis-
mus kdnnte mehr analytische Theorie, strategische Praxis und kriti-
sche Reflexion gebrauchen.
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Von Kost/Logi bis Honorar ist alles méglich!






