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Es war so beque m Wer iber Gentechni k sprach, dachte schnell an Monsanto. Kritische Biicher
und Fil me zu diese m- fraglos riicksichtlosen - Konzern erzielten Einschat- und Auflagenrekorde,

begleitende Veranstatungen fillen ganze Halen. Elektrisierend auch die Pflanze as Inbegriffs al-
MON810. Wo er gepflanzt wird, ko mmt es zu Protesten von Blrgerlnnen und U mwelt-
verbanden. Nie mand wll die unkontrollierbare Saatin der N&dhe haben. Selbst der deutsche Um
welt m nister nicht mehr: ,,Ich kann den gesellschaftlichen Mehrwert der Genprodukte von Mon-
santo nicht erkennen®, gab er am2 Marz 2009 zum Besten und fugte hinzu- grad so as gébe es
BASF, Bayer und KWS gar nicht: ,, Man stelle sich vor, diese Debatte um Gentechnik-Produkte
gabe esinden USA unddieeinzige Fir ma dieeinlnteresse daran hatte, dieses Préaparat dorthin zu
verkaufen, ware eine europésche: Ich mochte einma wssen, ob der ameri kanische Kongress sich
derart ins Zeug legen wirde zur Verfolgung europdischer Wrtschaftsinteressen eines einzelnen
Unterneh mens, we es jetzt de EU- Kommission zur Verfolgung der Wrtschaftsinteressen eines

les Bdsen:

ameri kanischen Unterneh mens tut. “

Vel ruhiger geht es dagegen zu, wenn deutsche
Fir men und I nstitute gentechnisch veranderte
Sorten entwckeln und ausbringen. Mancher-
orts geht gar nichts: Asdie Universitat Gielen
2006 transgene Gerste aussate, votierten ale
Parteien i m Stadtparl ament fir das riskante
Experi ment. Auch die Grinen - sonst mt ver-
baradika er Gentechnikkritk i mmer auf
Wahl erl nnenfang. Ist die deutsche Gentechnik
besser? Ja - scheint zumndest U mweltmnis-
ter Gabriel zu finden. Nur wenige Tage nach
der bei Benden Kritik an Monsanto besuchte er
die deutsche Gentechnikfir ma K WS Saat AG:
» Wr wollen gentechnisch veré@nderte Pflan-
zenzucht auf jeden Fal zulassen®, so der Mi-
nister, ,,aber nicht mt Koll ateraschéaden in
der Natur. “ Forschungin diesem Bereich sei
unabdingbar. Denn den Herausforderungen,
die die Erndhrung der wachsenden Welthevdl-
kerung und ihr Energiehunger stelle, kdnne
man anders kau m bei ko mmen.

Aso: Bei Monsantos Produkten sieht Gabriel
keinen ,,gesellschaftiichen Mehrwert®, be der
KWS Saat AG dient das Gleiche der Ern&h-

Hans-Jérg Buhk
hei Bt der Chef der Gen-

techni k- Abteilung i m Bundesamt fir
Verbraucherschutz Lﬁgtlé‘pbma;le\sw-
cherheit (BVL), sein
Stell vertreter. Beide haben schon vor

39-42sin

marsch der Agro- Gentechnik.

Noch s]sm#‘emagrs‘%épr Lebens auf

rung und der Energieversorgung. Doch selt-
sam K WS entweckelt fast ale Gentech-Pro-
dukte zusammen mt Monsanto und ist der
wchtigste Versorger mt dem Mon810- Mais
( Markenname YieldGard) fir Mittel- und Ost-
europa Bei Gabriel ist fol glich dieselbe Gen-
pflanze gut, wenn so von einer deutschen
Fir ma stammt

rilz, Wohin das Auge blickt

Gabriels Zweiteilung einer schiechten ameri-
kanischen und einer guten deutschen Gentech-
nikistnicht nur geféhrlich, weil sie nationdis-
tische und anti ameri kanische Gefiihl e bedient
Sieist auch vollig ungerechtfertigt. Denn was
der Fil m,, Mit Gift und Genen* lber die Seil-
schaften zwschen Genehmgungshehérden
und Konzernenin den USA aufzeigt, istin Eu-
ropa und Deutschl and nicht anders: ,,Die Poli-
tik...istumschlungen von eine mfast undurch-
dringbaren Geflecht von Experten, Consulting-
Fir men, Spezidagenturen, Arbeitsgruppen,
Initiativen und den vielfétigen Aktivitatenih-

d Garanten fiir den Durch- orsitzende

des
{uchsbetrei bers

il +| nfor mati onskreis
echnik des Bundes Deut-

rer Beamten, die ge meinsam mit der I ndustrie
sowohl die Risikobewertung ds auch die Risi-
koko mmuni kati on organisieren und dabei Poli-
tik und Offentlichkeit zu ihrem Spiel bal ma-
chen. | mZentrumdes Gefl echts findet man da-
bei selten die groRen Fir men sel bst, sondern
eher , Spezi d agenturen mit exzellenten Kon-
takten zu Behérden, Politik, Medien und Kon-
zernen. Sie arbeiten as Tarnkappenstrategen
der Industrie, finanziert sowohl durch die of-
fentliche Hand ds auch durch die Wrtschaft,
sie haben Netzwerke, Seilschaften und Kl in-
gelrunden auf alen relevanten Ebenen organi-
siert, die Institutionen der EU- Mitgliedsstaa-
ten infiltriert und eine weitgehende Definiti-
ons macht errungen. “ So for mulierten es Antje
Lorch und Christoph Then in ihrer 2008 er-
schienenen Studie ,,Kontroll e oder Koll abora-
tion?*- Uber die deutsche Gentechni k! Zu &hn-
lichen Ergebnissen kamen auch das U mwel ti n-
stitut Miinchen und die Autorlnnen des Rea-
ders ,,Organisierte Unverantwortiichkeit®, aus
dem die folgenden Infor mationen stammen
(Texte dort ausfiihrlicher und mt Quellenan-
gaben).

Genver- Begeisterung bei Gentechnikgegnerinnen
FINAB, |dsten die Auftritte eines weiteres Bun-
Gen-

deshehdrdenangestellten aus, K?édﬁb%ter
scﬂsﬁyi m Ruhestand ist

Jahren bekanntgegeben, dass sie
technik fir sicher haten. Sie un-
terschrieben Manifeste zum Ab-
bau von Kontrollen bei der Zul as-
sung - dabel sollen sie selbst ei-
gentlich die obersten Kontrolleure
sein. Doch ihr Ze haben sie bei
Auftrittenin Werbefil men und auf
I'ndustrie messen i mmer i
verkindet. Die Gen- N

technik voranbringen. v __
Kein  Wunder, dass
nochnieen Antrag auf
eine Freisetzung abge-
[ehnt wurde. Buhk,
Bartsch und Konsorten
in Burotrakten der
Berliner Mauerstr,

von

, der Lieblings-
antechni kerin von

sterin .
eben dem noch zu
/ahenden Joachi m Schie-
annistsie die Top- Posten-
gerin der Szene. Dabei
tzt sie, jeweils mehrfach,
Gremen, die forschen,
anwenden, Geld verteilen,
obbyarbeit betrei ben und sel bst da, wo
as dles kontrolliert werden soll. Ein
Y anz kieiner Auszug: Wssenschaftli-
1en Beirat de Ministeriums fur Land-
rtschaft, Arbeitsgruppe ,, Anbaube-
eitendes Monitoring” der Biol ogi-
Bundesanstat Braunschweig,

er-

etlev Bartsch

ochen

3undesforshAnAESMS chaya

her Pfianzenziichter, Ku-
atori u mder Gentech- Kon-
erns K WS, Forschungs-

verbund Meck enburg Vor-
pommern F MYV, Leiterin des versuchsbhe-
treibenden Instituts fir Agrobiotechnol o-
gie der Universitat Rostock, Gutachterin
der Deutschen Stiftung U mwelt fir Bio-
technologie, Leiterin der Ad hoc Arbeits-
gruppe Gentechnik des U mwel t m nisteri-
ums MV, Gesellschaftervorsitzende des
Versuchsdienstl eisters biovativ G mbH,
Gesellschafterin des Gentech- Fir menver-
bundes BioOK, Sprecherin des Clusters
,Pflanzen mt neuen Eigenschaften der
Berlin- Brandenburgischen Akade me der
W ssenschaften, Expertin der EFSAund
Teilneh merln am Runden Tisch bei For-
schungs ministerin Schavan.

nge Broer

gab mit seinen platten Phantasien
von neuer Artenvielfat durch kiinstliche
Tiere und Pfilanzen das Abziehbild des
skrupell osen Gentechnik machers ab. Das
er i m Hauptberuf eigentlich fir die Si-
cherheit von Lebens mittel zustandi g sein
miisste, machte erschrocken. | mmer we-

der tauchte er an der_Sej er_m'tipr:e:‘
pri mitiven Welt- e i

sicht i mmer we-
der zur Lachnum
mer mutierenden
FDP- Bundestags-

ChPReEr RipBach-

Kasan
auf. Sie or-

ganisierten Pa-
tenschaften  fir
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Behorden

Regierungsstellen sind fir die Kontrolle und
Uber wachung zusténdig, zude m fiihren Fach-
ansta ten eigene Versuche durch. Ministerien
und beauftragte Institutionen vergeben For-
der mttel - fir die Agrogentechnikin groRer
Hohe. Schon alein die Gewchtung, wofiir
Steuer mttel ausgegeben werden, zeigt, dass
die herrschende Politk in deutichem Wder-
spruch zu den Uberzeugungen der Mehrheit
von Menschen steht. Alerdings: Ministerien,
Behdrden und Fachinstitutionen sind durch-
setzt von Lobbyistinnen und Konzernvertrete-
rinnen pro Gentechnik Unser Beispiel: Das
Bundesamt fir Verbraucherschutz und Le-
bens mittelsicherheit | m Gesetz hei Bt es: ,,Das
BVL nimmt ... die Durchsetzung dieser auf
E G- Nor men beruhenden Verbraucherschutz-
gesetze wahr. ... Zielistes, Verbraucherrechte
im Fale innerge meinschaftlicher VerstdfRe
besser durchzusetzen. “ Doch davon ist nichts
zusehen. Das BVL hat bislang ale Antrage auf
Genversuche auch geneh-
mgt, adle
Einwen-
dungen
von Um
wel tverbén- den, Landwrtln-
nen oder anderen Birgerlnnen zurickgewe-
sen sowe in vorauseilende m Gehorsam sofor-
tige Vollziehungen verhéngt, um die Aussaat
weiter zu beschieunigen, ohne dass Betroffene
einen Aufschub zu K &@rungihrer Einwande er-
hielten. Kein Wunder: Der Chef der Gentech-
nikabteilung, Dr. Hans-J6érg Buhk, wusste
schon Ende der 1990er Jahr Uber die Gentech-
nik ,, Auf diese Weise kdnnen die Lebewesen,
dieunserer Erndhrung as Basis dienen, gezielt
mt Eigenschaften ausgestattet werden, die
unsere Lebens mttel quaitativ verbessern und
sowohl wrtschaftiiche as auch kol ogische
Vorteil e bei der Erzeugung und Verarbeitung
er warten | assen. “ Das koppelte er mt einer

Breitseite gegen die Kritikerlnnen: ,lch den-
ke, die Angste vieler deutscher Mthirger
ko mmen ,aus dem Bauch und sind oft durch
fehlendes Wssen hervorgerufen “ 1996/97
unterstiitzte Buhk mit 6ffentlichen Auftritten
und Schriften die Einfihrung von Monsantos
gv- Soja auf den deutschen Markt 2000 unter-
zeichnete er das Manifest Gentechnik befiir-
wortender Wssenschaftier und Lobbyisten.
Dort wurde die Agro-Gentechnik as umwelt-
freundich, sicher und prézise verherrlicht
2002 trat Buhk i m Werbevideo ,,Das streit-
bare Korn* auf, in demer die 6konomschen
Vorteil e von gv- Mais anpreist und unterzeich-
nete (mt Hinweis auf sein Amtim BVL) das
»ABI C2004 Manifestos“, indemde Abschaf-
fung ,,unnétiger Hirden* fir die Zulassung
von GVOs gefordert wurde.

Das BVL arbeitet gern ohne Offentichkeit
musste sich 2009 von einem Gericht zurecht-
weisen | assen, dass es seit Jahren Aktenein-
sichtsrecht rechtswdrigerwei

Amterhiufung

Ein Blick in Beirate bei Regierungsstellen,
Vorsténde von Lobbyverbanden oder die Appa-
ratein Bioparks, Konzernen und Forschungs-
ge meinschaften zei gen: Dortsitzen iberal die
geichen Leute. Eine Grenze zwschen Kon-
troll behérden, Geldgebern, Forscherlnnen und
interessierten Fir men gibt es nicht. Recht neu,
aber erfolgreich in diesem Kniipfen persénli-
cher Netze sind die Strateginnen der Grin-
dungszentru mfir grine Gentechni k ( Agro Bi o-
technikum)in GroR Liusewtz Prof Inge Broer
und Kerstin Schmdt. Uber den sich ge mein-
nitzig gebenden Verein FINAB initierten sie
den Bau eines teuren Biiro- und Laborgebdu-
des und probiertensich mt Freil andversuchen.
Start war ein Rapsfeld von 2004 bis 2006
»Diese Freisetzung dient einerseits der Etab-
lierung von notwendigem Knowhow fir die
Beantragung und Durchfiihrung von Freiset-
zungen am Standort GrofR Liisewtz, anderer-
seits ds politisches Signa und Préasentation
des Dienstleistungsangebotes i m AgroBio-
Technikum “ FI NAB gab damt sel bst zu: Ein
wssenschaftliches Ziel bestand gar nicht Den-
noch gab es ca eine hadbe Millionen Euro
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teuergel der dleinfiir den Versuch -
as AgroBioTechnikum wrde mt
flichen Millionen von Bund, Land
nd Ko mmune hochgepéppelt

yste matisch zogen Broer und
chmdt ein Fir mengeflecht auf, in
emin den Fol gejahre Hunderttau-
ende von Euros versickerten - ge-
ahlt fir hochriskante Freisetzungs-
xperi mente, deren genauer Sinn
ber oft schwer erkennbar war. | m
JuliusKikednstititger i n | ei tungsfunktion: Inge Broer.
beral die Geschaftsfihrerin: Kers-

Funded by

ﬁ Bundesministarium
fiir Bildung

und Forschung

[

n Schmdt Letztere war fiir die Ar-

=

bedrohte Gen maispfianzchen und de-
monstrierten mt deutschl andfarbenen
FDP- Nachwuchseliten gegen ver meintii-
ches Faustrecht, mussten aber auf Nach-
frage einrdumen, vom geltenden Gen-
techni krecht keine Ahnung zu haben.

Joachim Schiemann
Gefahrlicher ist .

Von 1976 his 1991 arbeitete er am Vor-
| aufer des heutigen IPKin Gaters eben.
Von dort wechselte er zur BBA (spater:
JKI) nach Braunschweig, dann zum
neuen Hauptsitz des JKI nach Quedin-
burg. Obwohl vielfach as Gentechni k- Be-
firworter aufgetreten, ist Schiemann
dort Leiter des,Instituts fiir Sicherheitin
der Gentechnik bei Pfianzen. Auf der
Sel bstdarstell ungsseite dieser JKI- Abtei-
lung werden deren Aufgaben und die Gen-
technik voreingenommen as wechtige
Zukunftsbranche bezeichnet ,,Die Nut-
zung gentechnisch veranderter Pflanzen
ist weltweit auf de m Vor marsch - die ws-

senschaftiiche, 6ffentliche und politische
Auseinandersetzung mt dieser The ma-
tik, dieeine wchtige Zukunftsbranche fir
Forschung und Wrtschaft darstellt, ist
daher nach we vor aktuell. ... Die Aufga-
ben des Institutsleitensich aus de m Gen-
techni kgesetz, dem Pfianzenschutzge-
setz, hierzu erl assenen Rechtsverordnun-
gen und deni m Forschungspl an des Bun-
desministeriums fir Erndhrung, Land-
wrtschaft und Verbraucherschutz
(BMELV) festgeschriebenen For-
schungsaufgaben ab. Sie umfasseninshe-
sondere Fragen der Risikobewertung und
des Monitoring von gen-

Freisetzung und das Inverkehrbringen
von GVO mit I m Rahmen von hiologi-
scher Sicherheitsforschung und freiset-
zungshegleitenden  Forschungsarbeiten
mt Kulturpfianzen sowe des Monitoring
werden Sicherheitsaspekte und mdgliche
Auswrkungen von gentechnisch verén-
derten Pfianzen auf den Naturhaushat
und die nachhatige Landbewrtschaftung
untersucht. Das Institut berat die Bun-
desregierung, inshesondere das BMELYV,
in Fragen der Sicherheitin der Gentech-
nik und der Koexistenz. Es koordiniert
die Forschungsarbeiten zur biologischen
cherheit von GVOi mJulius

Joachim Schiemann

technisch  veranderten
Organis men (GVO) so-
we der Koexistenz von
Anbausyste men mt und
ohne Verwendung von
gentechnisch verander-
ten Pflanzen. Das Insti-
tut wrkt am Genehmi-
gungsverfahren fiir die

®

ihn-Institut und im For-
hungsbereich des
MELV.

chie mann arbeitete bereits

mehreren Kontrollinstitu-
~ onenund Gremen von Gel d-
ebern, u.a von 2000 his
004 bei m Bundes m niste-

riumfir Bildung und Forschung (B MBF)
und ab 2003 ,,ds Sachverstandi ger fir
die Efsa Seine Risiko-Einschatzungen
dienen der EU- Kommission und dem E U-
Parlament ds Grund age fiir Entschei-
dungen zur Gentechnik® Wahrend er
Gentechni kanwendungen  prifen und
Uberwachen sollte, betéatigte er sich
geichzeitig selbst as Entwckier und
fihrt Versuche durch. Sein Thema
Grenzwertforschung. Dass er hohere
Schwellen wil, gaber alerdings auch be-
reits vorher bekannt.

Bei den meisten Freisetzungsversuchen
mschen Keinstfirmen mt, die d‘eI@éFE’cin
chgchﬁ?ﬁf@éftsfuhrenn haben:

. Gentechnik ist nichtihr Fach-
gebhiet, sieist Mathe mati kerin. Das passt
auch besser, denn die Biosicherheitsfor-
schungistin Deutschl and eher ein Sel bst-
bedienungsl aden fir Labore, Fir men und
Konzerne, Uni-Instiute und Einzel perso-
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beit vor Ort zustéandi g, erstere zog die Strippen
in vielen Gremen - geichzeitig bei Geldge-
bern, Kontroll behérden, Konzernen und For-
schung (siehe unten). Zudemhé&tsie neun Pa-
tente, tberwegend der Fir ma Bayer.

Kerstin Sch m dt hingegenist ausgebil dete Ma-
the mati kerin und ki mmert sich entsprechend
umdas Geschéftliche- das aber gleichinvielen
Firmen gleichzeitig. Kerstin Schmdtist Ge-
schaftsfuhrerin der Gentechnikfir men biova-
tiv, Biomath, des Gentechnik-Schaugartens
Bi otechfar mund des Fir menverbundes BioOK
Durch ihre Hande gehen Hunderttausende an
Forschungsgel dern - Gentechnikist fir sie vor
dlemeine Geldfrage.

Biopark & Geldmaschinen

Es gibt einige Orte, in denen haben die Gen-
techni k- Seil schaften ha be Dorfer erobert, um
dort mtriesigen Mengen an Steuergel dern &u-
Rerstriskante und oft wssenschaftii ch sehr du-
bi ose Versuche durchzufiihren. Das erste ent-
dann fol gte das
Ganz

stand in Gatersleben (I PK),
AgroBioTechnikum (GroR Lusewtz)

PO T T S P
n

LR R L R TN TATuany
nen. Fast dle Versuche
dienen ganz anderen :
Zwecken, die aber nur ».'
verdeckt bearbei tet wer- .
den. Schmidt regiertim ’
AgroBioTechnikum und
in der BioTechFarm Kerstin Schmidt

& : . Willkommer
imUNESCO-Dorf

UPLINGEN

. (Am-a}smmg

imJuli 2008, dient sie nach eigener Darstel-
lung der Beeinflussung des Denkens Uber Gen-
technik In der Tat U mweltverb&nde stellten
inener Einwendung fest, dass es gar keine La-
bore in der Umgebung gébe. Hier wrd dso
nichts erforscht, sondern Gehirnwasche as
Sel bstzweck betrieben. Die Fel der sind Uber-
wegend Zweitstandorte - die Hauptfi &chenlie-
gen am AgroBiotechnikum oder bei Firmen
we KWS und Monsanto. Diese Verbindungen
sind kein zZufal: Kerstin Schmdt wirde i m
April 2008 auch Geschaftsfihrerinin Uplin-
gen, Monsanto war daschon beteili gt

Ausgangspunkt fir die I nfrastruktur, die dabei
zur Biotechfar m mutierte, war eine PR-Kam
pagne fir Nachhat gkeit Titel des UN-Deka-
deprojekts. ,,Das Dorf Uplingen as Agenda
21-Sied ung und Motor der nachhatigen Ent-
wckiung im landichen Raum - Uplingen
2049 Zentrd war die Renovierung des
Stiftsgutes Uplingen. Hier sollte ein ,Leitpro-
jekt des Bordekreises fir dielntegriertel &ndi-
che Entwckiung“ ergeben. Dochi m Laufe der
Jahre 2007 (noch verdeckt) und 2008 griffen
die Gentechni k- Seil schaften zu Uwe
Vorsitzender von InnoPlanta, Ma-
er des |PKin Gatersleben und FDP-
olitiker i m Land organisierte Gel der
d zog die F&den iiber den Mazen des
emaigen Nachha ti gkeitsprojektes,
en aus Kol n stammenden Fir menboss
chtschl &ger. Unauffédlig wrde die
ojektbeschreibung manipuliert und
er bisherige Punkt 4 ausgetauscht
un stand dort die Biotechfar m- das
achhd ti gkeitsprojekt mutierte zum
rofprojekt der Agrogentechnik.

Die Versuche, die an diesen Hauptstandorten
durchgefihrt werden,

werden meist aus dem

suche, die eigentlich anderen Zelen dienen
(Produkt- und Methodenentwcklung), ds Si-
cherheitsforschung umdekl ariert. Dasist zwar
eigentlich Betrug u.&, aber i m dichten Netz
der Seilschaften guckt keiner genau hin.

Trqmmeln uld vVernetzen:
Die Lobbyverbande

Alesiststeigerbar - undso gibt esin Deutsch-
and mehrere Verbénde, die nichts anderes be-
treiben ds Gehirnwasche und den Aufbau von
Seil schaften. Diesind auch gar nicht versteckt
- im wchtigsten Lobbyverband pro Gentech-
nik, InnoPlanta, sitzen Vertreter gentechnik-
befiir wortender Parteien und Organisationen
eintrdachtig neben Beamten aus Behdrden und
Forder mttel vergabestellen, Landréaten, aber
auch den groRen Konzernen und kieinen New
comern der Gentechnik InnoPlanta e V. ist
der | auteste und oftinha tsleere Marktschreier
fur die uneingeschrankte Nutzung manipulier-
ter Tiere und Pflanzeni m Land und bezei chnet
sich selbst ds ,,Plattfor m zur Unterstitzung
von Landwrten, wel che die Vorteile moderner
Pflanzenbi otechnol ogie nutzen wollen® Dass
i'm Vorstand einer sochen Plattfor m BASF,
Bayer und viele kleine Fir men sitzen, die- mt
Forder mtteln voll gepumpt - in den letzten
Jahren ihr Glick as Gentechnikerlnnen ver-
suchten, mag wenig Uberraschen. Was aber
machen die Gesché&ftsfiihrerin der regionden
Wrtschaftsférderung, der Vize des Landes-
bauernverbandes, ein Mitarbeiter der staatli-
chen Forschungsstelle Julius- Kihn-Institut
undein Landrati m Vorstand, zude mi m Beirat
der ehemaige Wrtschafts minister und ein
wchtiger Beamter der Bundesforschungsan-
statfir Lebens mttel ? Insgesamt vereini gt | n-

bei m Dienstl eister bio-

vativ und i m Fir menverbund BioOK Ob
sie Uberhaupt eine eigene Position zur
Gentechnik hat, blieb bis heute offen.
Verdachtig gern macht sie einfach ales,
wofiir es Geld gibt InjedemFadl sinddie
mei sten teuren sogenannten Forschungen
inder Hand einer Person, die vom The ma
keine oder wenig Ahnung hat Fir das
Ziel der Si mulation von Forschung, der
Umeitung von Geldernin unibersichtli-
che Fir mengefiechte und der Ausbreitung
der Gentechnikin die Umweltreicht das.

Bleibt noch die Kementine der griinen
Gentechnik Chef des wchtigsten Lobby-
verbandes InnoPlantaist Uwe Schrader,
gleichzeittg FDP-Landtagsabgeordneter
und vor ma s unter Parteikoll ege Rehber-

Biosicherheitsprogramm finanziert Um an noplanta rund 60 Partner aus Forschung,
diese Gelder zu ko mmen. werden etliche ; Wrtschaft, Finanzen und Politi k.
IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII|IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII
( )
pr (tritt jetzt as Anwalt der Gen wei- ehr Infor mationen zu den genannten Personen und zu vielen mehr auf www bi o-
nan.bauer von Gaters\gpen auf) Refe- fech-seilschaften. de.vu und in der Broschire ,,Organisierte Unverantwortiich-
Pt i m Wrischafts ministerium  Er eit“: Agner, Atbrod, Backhaus, Bartmer, Béner, Dreyer, Eik mann, Gabrie,
ar und ist Top- Stri ppenzieher: Erst bassen, Gath mann, Gienapp, Gill, Katzek, Kogel, Kunz, Kihne, Kinast, Licht-
rdas|PKaserste deutsche Gentech- chl ager, Minol, Montagu, Méhring, Nehls, Nettlau, Ordon, Rauschen, Reiche,
khochburg, dann fir das Nachfol ge- ch mdtke, Schmtz, Schuphan, Schurr, Sinemus, Sonnewa d, Spelsherg, Stieb-
odell BioTechFar m deren erste Ge- | s I Menzel  WWlter und viele mehr! )

schaftsfihrer er ibernah m InnoPl anta
vereinigtrund 60 Partner aus Forschung,

Wrtschaft, Finanzen und Poitik Im 3

: )
Beirat sitzen K aus-Dieter Jany (BfEL) Xiane
und Jens Katzek (BIO Mittel deutsch- Eg’&m '@Zba
land). Genius as Mitglied Uberni mmt MONg ey ,@
PR- Aufgaben. Unter den weiteren Mit- Py’

giedernsind KWS, NovoPlant, SunGene
und TratGenetics (Gatersleben), BIO
Mittel deutschl and, Landesbaupiun
band Sachsen- Anhat, die Bun-
desanstalt fiur Zichtungsfor-
schung an Kulturpfl anzen
(BAZ Quedinburg, jetzt JKI)
und das I nstitut fur Pflanzenge-
netik und Kulturpfianzenfor-
schung (I PK Gatersleben).

Organisierte

Gentechnik-F
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Uberall die Finger drin ha-
ben, aber nicht aufrrallen;
Die Konzerne

Esist das spezifisch Deutsche an der Agrogen-
technik i m Land, dass sich die groRen Kon-
zerne gern ein hisschen verstecken. Es soll
nicht auffalen, we eng Regierungen und Be-
hérden mt ihnen verwoben sind. Doch mt
B ASF, Bayer und K WSistesnicht anders we
mt Ristungs-, Energie- oder Automohil kon-
zernen, Banken oder Versicherungen. Sie dle
sind personell eng verflochten mit Aufsi chtsbe-
horden, neh men Einfiuss Uber Lobbygruppen
und sitzen an den Tischen, wenn Gesetze ge-
sch medet oder der Kuchen voll er Fordergel der
verteilt wrd Nur wssen die Gentechnikfir-
men, dassihr Gesché&fti mLand nichtso beliebt
ist we der Bau von CO-'Schieudern auf vier
Réadern oder mtrauchenden Schioten. Darum
setzen sie auf eine andere Strategie: Tarnung.
Statt sel bst zu agieren, dulden sie die Entste-
hung vieler Keinstfir men und regionder Bio-
technol ogieinitiativen. Hinter diesen stehen
dann as Auftrag- und Gel dgeber die Konzerne.
Wer genau hinguckt, siehtsie auch: Syngenta,

B ASF stellt den Wachschutz an den Versuchs-
feldern des AgroBioTechnikums. Hartwg
Stiebler, Anwat von Monsanto, vertrat die
BioTechFar m gegeniiber Kritikerlnnen. Das
hat Zukunft, denn was die, K einen entwckel n
oder durchsetzen, wrd spater den grofen Kon-
zernen dienen.

Fazit: Alleg ist
mit gllem
verbunden

Die Schrift , Kontrolle

O-BAS

The Chemica! Company
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egeﬂ die

fadlteinvernichtendes Urteil iber die Gentech-
niklandschaft in Deutschland , Die Politik...
ist umschlungen von eine mfast undurchdring-
baren Geflecht von Experten, Consulting-Fir-
men, Spezid agenturen, Arbeitsgruppen, Ini-
tiativen und den vielfd tigen Aktivitétenihrer
Beamten, die gemeinsam mt der I ndustrie so-
wohl die Risikobewertung ads auch die Risiko-
Yoomunilotion organisieren und dabei Politik
nd Offentlichkeit zu ihrem
piel bal machen I m Zentrum
es Gefl echts findet man dabei

olten die groBen Firmen
ol bst, sondern eher ,Spezia-
genturen mt exzelenten

ontakten zu Behdrden, Poli-
|k, Medienund Konzernen. Sie
" rbeiten a's Tarnkappenstrate-
* en der Industrie, finanzert so-
‘ gffentiiche

durch die
Wrtschaft, sie haben Netzwerke, Seilschaften
und Kingelrunden auf dlen relevanten Ebe-

K-sei\schaﬁen nen organisiert, dielnstitutionen der EU- Mit-

. ber . T . .
BASF und Pioneer kamen auf der 4 EI G MO- m 9 pisl5. Septef.‘:z gliedsstaaten infiltriert und eine weitgehende
. . VO : isewitz, L “
Tagung in Rostock mt BVL, JKI und EFSA aorde, RostocleuseWWW Defi niti ons macht errungen.
. mehrt .. ' )
zusammen. Monsanto sponsorte das Treffen, gerlin und_ ften.devU « Mehr Infor matio auf www
tech_se\\scha ) ‘
bio hi otech-seil schaften de vu
Tham: adt
tgﬁﬁr&”@ BFRittelt™ Dabei ist i m ergten B‘uch noch strafen sind grundsat‘zh'ch unsin- ches wegen auf DER GLOBALE *BéP?Id’oaJIESP’o‘Ieristaat
zu lesen, we sich mindestens nig. Doch diese Position hatte dem Titel genannt WEURFIRYLY\Y
(|2005, K artextin Essen, 503  einer der Mérder durch Ligen auf der Tagung gar keinen ot 000, Spiegel Buch bei
., 34,90 Euro) einen Freispruch ergaunerte. Platz. Hier trafen sich die Tate- H?;Séﬂfékféthefﬁr VA in Minchen, 352 S,
5(fons Kenk mann/Christoph Der Al.J.tor‘der bei den v@ng W- ‘rlnnen Qes sozwden‘ Mordens mt Schaffinnen und 29,95 Euro) ‘ ‘
’J,',fﬁmuftrag“ derspruchhchen Texte \SF der ihrer wssenschaftiichen Beglei- Schaffen er Autor beschrei bF- m‘t-
geiche - seltsam Aber nichts- tung Durchaus aber deshable- ter spannend we ein
(|2001, K artextin Essen, 372 destotrotz. Ihren Sinn machen senswert - die Betriebshlindheit (2008 Kommuna - -, we sich in den
., 19,90 Euro) beide Biicher. ,,Nicht er mttelt“ [|&sst griifen... und Schul verlagin Sllmemtzten Jahren die Ziele von
Die zwei Biicher werfen ein as gelungenes Werk dariber, W esbaden, Sicherheitspoliti k ver-
icht auf die Rolle von Polizei we wllige Vollstrecker in Uni- K aus-Jirgen Grin/ Michel 156 S., 29 Euro) schoben haben. Nach seiner
nd sonstiger Verwatung, vor form funktionieren. Das andere F’E&%’Va?ﬁféﬁiﬁg%%Mééﬁ%) Das Buch ist mehr as es ver- Meinung stellte insbesondere
lem der Ordnungsbehérden, in dariber, aus welchen Ecken re- spricht. Denn konzipiert ist es der 11.9.2001 einen Bruch-

er Nazizeit. Dabei sind die In-
flor mationen  teils erhellend,
ber auch verschieiernd. Denn
i e faktenreiche Brill anz des di-
keren Werkes findet sich im
nderen Band nicht weder. Das
st umso Uberraschender, ds
tieil weise die gleichen Autoren
n beiden Bichern mtwrkten.
er Autor von “Nicht er mttelt,,
at dort sehr préazise die um
flangreichen Verbrechen ganze
eutscher Polizeibatallone auf-
elistet. Darunter auch das Ba-
tallon mt der Nummer 9 - zu-
gtandig we viele Polizeitruppen
fluir die Ermordung von Juden
nd anderen unerwinschten
enschen in Osteuropa Das-
qel be Bataill on taucht i m Buch
Nicht ermttelt“ auch auf -
ier aber as Gegenstand eines
Weinerlichen Textes, we unver-
qchamt die Auslieferung der
[ater an die Sowetunion durch
ie britische Besatzung war und
e schli mmes den ar men deut-
qchen  Mordern dort erging

visionistisches Denken so ales
for muliert wrd.

S URRIEIF P ATV 120859 Neve  Ge-

setze - neue Perspektiven?

(Loccu mer Protokolle 19/2007,
Evang Akadame, 184 S.)

Seit das Bundesverfassungsge-
richt ein gesondertes Strafvoll-
zugsrecht fir Jugendiche for-
derte, dreht sich die Debatte um
deren Ausgestadtung. Da wollte
auch die evangelische Akade me
nicht nachstehen und organi-
sierte eine Tagung. Doch schon
die Einladung der Referen-
tinnen mutete seltsam an: Hier
trafen sich Anstatsieiterinnen
mt Staatsanwd tinnen, Straf-
wssenschaft und Strafpraxis.
Grund egende Bedenken gegen
das Einsperren und Strafen
kommt nur auf den Seiten 83
und 88 durch - eher versehent-
lich zeigen die dargestellten Er-
gebnisse einer e mpirischen Stu-
die Strafe und vor dlem Haft-

(2008, Vandenhoeck & Rup-
rechtin Gottingen, 192 S,
14,90 Euro)

Was beeinfiusst menschliche
Entscheidungen und daraus fol-
gend konkrete Handl ungen? Ist
der Wille frei? Die Autorlnnen
beleuchten diese Frage vor
alemaus der Sicht der Hirnfor-
schung, aso einer Sichtweise,
die alem Entscheiden eine ma-
terielle Basis i m Kopf geben
wll. Was bedeutet es fir das
Strafen, wenn jeder Hand-
lungsi mpuls physisch bedingt
ist? Auch wenn die Justiz, die
von Kleidung tber Berufsethos
bi s ihren phil osophischen
Grund agen Jahrhunderte hinter
der Zeit herhinkt, sich in ihrer
Arroganz nicht um solche Bi-
cher kimmern wrd - spannend
ist die Frage alema. Nur wrd
sie in dem Buch in sehr unter-
schiedlicher Quaitat abgehan-
delt Manche Autoren wrken
eher so, as waren sich der bes-
seren Verkaufbarkeit des Bu-

ds intensive Einfihrung in die
Abl aufe von Gerichtsverfahren
fir Schoffinnen, aso die Perso-
nen, die ds Laenin Gerichts-
verfahren mt mehrkdpfiger Ge-
richtsbesetzung mtwrken. In
der Tat ist das Buch fiir diese
sehr nltzlich, denn es zeigt
Stick fur Stick undin verstand-
licher Sprache die Ablaufe und
Hand ungs moglichkeiten eines
Prozesses. Zwar hat das mit der
Wrkichkeit der meist von Par-
teien besti mmten und den Be-
rufsrichterlnnen kopflos unter-
wirfigen Schofflnnen wenig zu
tun - aber das Buch soll ja auch
gerade denen nitzen, die sel bst
denken und entscheiden wollen.
Das Buchist soinfor mativ, dass
es auch alen anderen Prozess-
beteili gten war mstens zu e mp-
fehlen - z B. den Angek agten,
dieja oft von Gerichten absicht-
lich dummgehaten und vielfach
belogen werden Uber ihre ei-
genen Rechte.

punkt dar. Durch internationde
Militareinsatzein der Logik von
Polizeigewat sel das geltende
Recht unterhdhit worden. Frag-
|os: Die Verscharfungen sind er-
schreckend - doch so neu nicht
Angstist seitjeher das Geschaft
der autoritaren Politik. Ob deut-
scher Herbst oder inszenierte
Bedrohungsl agen zur Legiti ma-
tion von Kriegen, es ist dles
schon da gewesen. Das Rechtist
nicht der Hort des Guten, son-
dern das Instrument der Méach-
tigen. Internationde Polizei-
strukturen werden vom Autor
ads Losung gesehen. Uber die
méglichen Probleme einer sol-
chen Macht, vor der niemand
mehr in andere Lé&nder fliehen
kann, diskutiert er gar nicht In-
sofern zeigt das Buch den gén-
gigen Diskurs: Mehr Ko mpe-
tenzen fir Polizeiarbeit werden
damt begriindet, dass Ko mpe-
tenzen Uberschritten wurden. Da
hat es sich ja gelohnt, weltweit
Waffen einzusetzen.






