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= Wichtlg lst die Quallitat

Zum Erfolg des inhaltsreichen und militanten Antigentechni-

klmm pfes - und war fur den Klimaschutz daraus folg
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en kann

Am 14" April 2012 titelte die Ostseezeitung auf Seite 1. ,,Flz und Mauschelei um die Gentechimk?“. I m Text lieRR sie Kerstin
Sch m dt, Geschaftsfiuhrerin der fel derbetreibenden Fr men, zu Wort kommen: ,,Die grine Gentechnikin MVist tot“. Ob das auch
2013 bzw auf Dauer sosein wird, blieb und blei bt offen. Dass aber dieser Satz iiberhaupt fiel, war be merkenswert- und erst der An-
fang. Denn ab diese m Tag hagelte es fir fast einen Monatlang Hiobsbotschaften fir die Agrogentechnik mt eine meindeutigen Er-
gebnis: Die beiden hochu mstrittenen Versuchsanlagen mitjeweils mehreren Genfeldern pro Jahr (AgroBioTechni kum bei Rostock
und den Schaugarten Uplingen) konnten 2012 nicht angel egt werden. ,, Wr sind jetzt fast auf Null “, sagte Kerstin Schmidti m Mai
gegenliber de m Focus - ein Desaster fir die hochgefdérderte Branche. Was war geschehen?

Der (rel ative) Erfolg erwuchs aus einer fiunf-
jahrigen Auseinandersetzung, die nicht nur
eine fir politische Bewegungen nicht altégli-
che Wrkung zei gte, sondern wegen ihrer Art
einer genaueren Betrachtung wert ist Denn
hier gel ang et was, was sonstsehr seltenist Ein
politischer Wderstandin soli darischer Unter-
schiedichkeit,inunberechenbarer Vielfatund
paitischer Schéarfe. Hier zahiten nicht Geld,
| mage, Verbindungen zu Eliten in Pditik
Wrtschaft oder Medien, sondern die beharrli-
che Arbeit an der Basis, direkt vor Ort, an den
Konfii ktherden, eine poitische Krittk mitin-
hatliicher Tiefe und der konsequente Verzicht
auf Hierarchien, Logos, Abhé&ngi gkeiten und
Anbiederung. Daherlohntessich, genauer hin-
zugucken - nicht zwecks Lubhudel ei, sondern
wegen des Signas an andere politische
K& mpfe (soweit das Wort nicht schon eine er-
hebliche Beschénigung fir oft unbewegliche
Krisenbegleitung darstellt).

Wochtig fir das Verstandnisist, dass zwar die
Agrogentechnik auf breite Kritik stieB, aber
die Ausgangsl age fiir direkte Aktion und e man-
zi patorische Kritik eher schiecht war. Zumei-
nen standen trotz der zur Schau gestellten
Skepsis dlerelevanten GréBen des politischen
Establish ments hinter dem Projekt eines gro-
Ben Freisetzungs- und Fir mengriindungszen-
trums 20k m dstlich von Rostock. Die rot-rote
Landesregierung forderte den Aufbau mt Mil-
lionen, der FDP-Birger meister Sanitz, in des-
sen Ortsteil GroR Lisewtz das Hauptgebdude
entstand, tat ebenfdls, was er konnte: Grund-
stick und Geb&ude wurden von der Ge meinde
zur Verfigung gestellt, der Leerstand vom
Land ver wa tet und finanziert- und schlieflich
gab es sogar noch etliche Hektar Acker vom
Land dazu. Die Fl&chenlagen groRtentelsin
der Ge markung der Nachbarge meinde Thul en-
dorf, genauerin Sagerhei de. Deren Ge meinde-
rat war zwar ni cht ei nverstanden, aber wenin-
teressiert dielokae Meinung, wenn es umden
Wel tfihrungsanspruch Deutschlands geht (so
jedenfdls benannte Forschungs mnisterin An-
nette Schavan das Zel des vonihr geforderten
Projektes BioOK). Ahnlich sah es auch in
Sachsen- Anhat aus, wo zundchstin Gatersle-

ben, dannin Uplingen weitere Zentren der Ag-
rogentechni k wuchsen.

Zum anderen standen zwar bil dungsbirgerli-
che Kreise kritisch zur Gentechnik, stellten
aber passend zu ihrer kulturellen Gedanken-
welt Gesundheitsaspekte in den Vordergrund.
Eine e manzipatorische Gentechni kkriti k fehl te
ebenso we praktisches Handeln jenseits der
LPolitik® mt dem(wohl gefill ten) Porte mon-
nae Folgich blieb deren Protestschwach und
beschrénkte sich auf appell ative Vorgéange.
U mwel tverbande, Grine und andere schielten
auf Bundesebene auf die mehr Spendenei nnah-
men versprechenden Kampagnen gegen Mon-
santo und seinen Mais - Greenpeace trug die
mei sten Freisetzungen von Sagerheide nicht
einmad auf seine Genfel derkarte ein.

Von zwei Seiten wurde dann das Ende dieser
Periode eingel dutet. Die Initiative ,,Gendreck
weg! “, von einem Spektrum von | mkerlnnen
bis zu kampagnengeschulten (und meist eher
birgerlichen) Gewd tfreien gegrindet, rief zu
Fel dbefreiungen auf. | mJahr 2007, drei Jahre
nach dem Start des AgroBioTechni kums, we-
derholte sich dann dort eine Aktions methode,
dieschon Mitte der 90er Jahre einen wesentli-
chen Anteil an der Zuriickdrangung der Agro-
gentechnik hatte. Eine gut vorbereitete Akti-
onsgruppe versuchte, die Flache zu besetzen.
Doch die Aktivistinnen hatten Pech, ihre Ak-
tion flog zu fruh auf, die Blockaden standen
noch nicht und so konnte die Polize die uner-
winschten Gentechnikkriti kerlnnen verjagen.
Die waren damas noch sehrisoliert. Ale An-
fragen bei Landwrtinnen in der U mgebung
nach Unterstitzung schiugen fehl. Angst be-
herrschte das Denken - erst weit entfernt, hin-
ter Kuhlungsborn, fanden die Aktivistinnen die
notige Basisstation, seine sehr anstrengende
Sache. Anwohnerinnen aus de m Ort hatten die
néachtlichen Aktivitaten be merkt und die Poli-
zei dar mert(dietrotzde mlange brauchte, die
Aktion zu finden). Regionae Zeitungen ver-
zichteten auf Berichterstattung oder schrieben
iiberwegend negativ. Die Gentechnik mache-
rinnen, dlenvoran Prof. Inge Broer, erhielten
hingegen viel Platz, ihre Meinungen media
auszubreiten.

Die unabh&ngig von Verb&nden und Parteien
agierenden Aktivistinnen blieben z&h, mach-
ten einige Tage Aktion vor dem AgroBioTech-
nikumin GroR Lusewtz, versuchten (erneut
vergeblich) eine weitere Besetzung, zudem
fol gte noch ein Aktionstagi m Rah men der Pro-
teste gegen deni mgleichen Jahrin Heiligen-
damm stattfindenden G8- Gipfel. Hier waren
auch NGOs undfor maisierte Netzwerke betei-
ligt Zudem mussten die Gentechnikfir men
eine Fel dbefreiung hinneh men: Die frisch an-
gel egten Gen- Kartoffel beete wurden zu grofRen
Teilen zerstért. Auch das Geb&udein GrofB L-
sewtz erhielt Besuch und zeigte sich seitdem
farblich umgestatet Dann war dort erst ein-
ma  weder Ruhe, nur in anderen Regionen
kames zu Auseinandersetzungen, vor dlema's
BASF seine Urdt- Kartoffel ,, Amflora“ an-
bauen wollte. Birgerinitiativen wehrten sich -
auch dort miteiner Mischung aus 6ffentliche m
Protest, for ma er Politik und direkten, nachtli-
chen und offenen Aktionen. Am AgroBioTech-
nikum aber hielt sich de Ruhe weitgehend
auch wahrend des erfol greichsten Fel dbeset-
zungsjahres 2008 mit sieben besetzten Fel-
dern. Mer Genfelder wurden dadurch direkt
verhindert, darunter eines mt transgener
Gerstein GieBen, welches dann ans AgroBio-
Techni ku mverlegt wurde. Das warinzwschen
zu einem Sicherheitsgel &nde ausgebaut wor-
den mt Z&unen, Futlicht, direkte m Kontakt
zu startbereiten Polizeihubschraubern usw
Doch die Verlegung fithrte weder zu erhéhter
Auf merksamkeit Jetzt kames zude mzu einer
wchtigen Biindnishildung, denn beginnend mt
einer Veranstatungstour durch die Dorfer und
inder Stadt Rostock, Uber eine weitere Fel dbe-
setzung (die von der Polizei geraumt wurde,
wahrend sich die ortliche Feuer wehr wei gerte,
sich an einer solchen politisch motivierten
R&u mungsaktion zu beteiligen) bis zu einer
wochenl angen Mahnwache direkt am Fel d ent-
standen wchtige Kontakte. Es gelang, was
sonst meist misslingt: Eine Kooperation zw-
schen BUND, einigen Griinen, Anwohnerlnnen
und Ge meinderats mtgliedern, Studentlnnen,
Bauern, Biol dden und unabh&ngigen Aktivis-
tinnen. Das war kein festes Biindnis, es wurde
nicht Uber Label und Kontonummern gestrit-
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ten, sondern die Beteiligten agierten von Fal
zu Fal zusammen - und freuten sich Uberihre
Unterschiedichkeit Genau das brachte eine
brisante Mischung, die sich mt dem Wahler-
fol g der Grinen ab 2011 auchi m Landtag ein
weni g fortsetzte, auch wenn die Partei weiter-
hin skeptisch solch bunter Kooperationen ge-
genibersteht Dochesging ohnehinnieumeine
for malisierte Zusammenarbeit, sondern um
die Verbindungen zwschen den Menschen.
Schreiben wrlieber nicht genauer, wer da wen
wann unterstitzt hat - es wirde manch festge-
schmedetes Welthild in den wohlsortierten
| dentitaten deutschen Funkti onérswesen
durcheinanderbringen.

Genau die Mischung war das Erfo gsrezept
Durchgéngig waren militante Aktionen Tell
des Aktionsspektrums. Die waren zude mnicht
ohne: Neben den beiden Fel dbesetzungsversu-
chen 2007 und 2009 wurde der Turm am
AgroBioTechnikum mehrfach erklettert und
umgestatet Das AgroBioTechnikum wurde
mehrfach attackiert, die Gentechnik- Ge-
wachshauser beschadi gt oder Stinkefl issi gkeit
inden Raumen verteilt Spektakul & aber wa-
renvor alemdie Fel dbefreiungen. Sie gescha-
hen nachts, gerieten aber offenbar i mmer in
Konflikt mt den Bewachungsstrukturen. Bei
der ersten Attacke 2009 konnten die Bewa-
cherlnnen die umfangreichen Zerstérungen
nicht verhindern und wurden (we Wachschiit-
zer spdater selbst berichteten) zum Teil ver-
setzt. Das mag die Reaktion einige Wochen
spéater erkldren, as erneut Fel der angegriffen
wurden, darunter das illegad - naniich ds
Zweitfeld - angelegte transgene Gerstenfeld
aus GieRen Diesma stiirzten sich, we der
Lobbyverband InnoPlanta spéter berichtete,
die Bewacherin den Kampf Ihreneigenen An-
gaben zufo ge wurden sie dabel verletzt, was
sich mt den Berichten von Anwohnerinnen
Uber erst sehr zdgerlich eintreffende Rettungs-
wagen nicht deckte. Der Vorgang weckte sehr
unterschiediche Reaktionen - von pl atten Di-
stanzierungen aus de mdarin
geschulten politischen Lager
(SPD, Linke, Grine, einige
NGOs und natirlich die kon-
zernnahen Parteien und
Verb&nde). Doch die De-
batte war |angst entfacht
Vortrége in Bio aden, Kul-
turzentren, Ge meindehau-
sern oder den Gérten der
Fel dnachbarlnnen, Presse-
arbeit, die Verteilung einer
umfangreichen  Broschire
Uber die Seilschaften hinter dem AgroBio-
Technikumund anderen Fir mennetz werken an
17.000 Haushate rund um das Gentechnik-
zentrum Einwendungen gegen Genehmgun-
gen, K agen gegen die Fel der, einamEnde ein-
sti mm ger Ge meinderatsheschiuss und das
Ende des Pachtvertrages fir die Parzellen, die
der Gemeinde gehdrten. Zu einer jahrlichen
Tradition wurde die kritische Inspektion am

Feld, ein Spaziergang fir ale Interessierten
am Zaun entlang - kritisch bedugt von Bewa-
chern und Polizei. Bemerkenswerte Berichte
iiber Reaktionen von Anwohnerlnnen auf Fel d-
befreiungen sind tberliefert - sie reichen bis
zur Sekt aune. | mmer deutlicher wurde die
Ablehnung der Gentechnikerlnnen. Sie fuhren
durch den Ort Sagerheide aufihr Fel d, ver me-
den meistjegichen Kontakt, aber|asen an zu-
neh mend mehr Grundstiicken Protestschil der
und - pl akate.

Von Bedeutungist zude mder Blick auf das I n-
hatliche. Denn auch hier wederholtensich die
sonst scheinbar so verfesti gten Roll enklischees
nicht. Denn es waren die unabhéngigen Akti-
vistinnen sel bst, die zu ihren Aktionen auch
handfeste Argu mente lieferten. Eine dezi-
dierte Herrschaftskritik an der Gentechnik
( www projektwerkstatt de/gen/e manz_Kkriti k.
htm) und die Recherche plus Darstellung der
Seilschaften hinter den Kulissen von Fel dern
und Laboren. Das spielte fur die Kritik an Uni
Rostock und de m AgroBioTechni ku meine be-
deutende Rolle. Denn hier zeigte sich ein Ge-
flecht verschiedener Institutionen, die nach
ki assischen Eliten manier (,,Eine Hand wascht
die andere®) Postchen, Gel der und Genehm-
gungen hin- und herschoben. 2009 erschiendie
Broschire ,,Organisierte Unverantwortich-
keit“, verbunden mit Internetseiten und vielen
Veransta tungen. Die AgroBioTechniku ms-
Macherlnnen wurden nervés. Zusammen mt
den ebenso aufgedeckten Fil zstrukturen in
Sachsen- Anhat versuchten sie, dieihnen un-
angeneh men Verdffentiichungen verbieten zu
lassen - sie scheiterten trotz iblen Kungel ns
mt Rechtsanwd ten, Richterlnnen und betag-
ten FDP- GréBen auf ganzer Breite.

Dann kam 2011 und ibertraf das Bisherige
noch einmal. Weder schepperte es an den Ge-
wachshausern, zude m erschien das Buch zu
den Gentechnik- Seilschaften unter dem Titel
,» Monsanto auf Deutsch* Das Frihjahr starte-

_te, nenallm‘r'ﬂ\n%f\() Aoril mt_{e m obligatori-
A :

schen kritischen Spaziergang. Am 4. Juni
schauten Bauerinnen und Beg eitung aufihrer
Treckerde mo nach Berlin vorbei. Und Anfang
Juli passierte das, wovon opti mistische Kriti-
kerlnnenviell eicht noch kithn getrau mt hatten:
Unbekannten gelang das Kunststick, samtli-
che Sicherungssyste me der Fel der zu m Ausfall
zu bringen und ohne kérperliche Auseinander-

setzung mt den Bewachern die wesentlichen
Versuchsfel der zu zerstdren. Doch nicht nur
das: 48 Stunden wederholten sie das Spekta-
kel auf einer &hnlichen Flachein Uplingen, auf
der ebenfals diei m AgroBioTechni ku msitzen-
den Fir mengefi echte unter Leitung von Kerstin
Schmdt tatig sind. Der Schock saR tief, denn
seit diesem Zeitpunkt konnte kein Ort in
Deutschl and mehr assicheres Fel d gelten. Pa-
radlel liefen weiter Veranstatungen, Spazier-
génge und mehr - bis Anfang 2012, kurz nach
der groBen Demonstration ,, Wr haben es
satt! “in Berlin, BASF und KWSihren Riick-
zug aus Deutschland ankiindigten (was sie
dann doch - zundchst- nicht taten... we iblich
war es gelogen). Am 14. April erschien dann
der eingangs er wahnte Artikel: Die Seilschaf-
ten erkl arten sel bstihren Tod, zu mndesti m
Nordosten der Republik Drei Monate spater
waren von den drei verbliebenen Feldern z wei
trotz aufwénd ger Bewachung weder zerstért.

Vorbei ist damt noch nichts und erst rechtist
es niemas schlau, profitgierigen Strukturen
(die i m Kapitdismus der Nor mafal sind)
durch eigenes Einschlafen weder das Feld zu
iberl assen. Aber trotzdem bieten die finf
Jahre Wderstand doch eine Mengeinteressan-
ter Lehren:

* Radikaitat und Militanz ziehenin weiten
Teil en der Bevdl kerung keinerlei Antipa-
thien nach sich. Meist sind es nur die wah-
| erstt mmen- und zuschussori entierten Ap-
parate von Organisationen (z. B. NGOs,
Parteien) undihren Helfershelferlnnenin
den Medien, die tiber mlitante Aktionen
quengeln. Sie behaupten dabei mangel nde
Akzeptanzin der breiten Offentlichkeit,
ohne diese Annah me jedoch zu iberprifen.
Meist fehitihnenjedoch der Kontakt zu
Basisstrukturen, so dass sieihre eigenen
Aussagen gar nicht unterfiittern kdnnten.
Beharrliches Bestehen auf eine Velfat
von Wderstandsfor men statt alzu
schneller Akzeptanz der Domnanz mili-

anzabl ehnender Funktiondars-
asten kann sich aso auszah-
en. Wb Mist passiert, muss
ie Gegenwehr auch (nicht
ur) zu Mitteln greifen, die
iesen beenden kénnen. ,,Pro-
estist, wennich sage Das

nd Das passt mr nicht W-

2 erstandist wennich dafur

“f ke Meinhof.

Fir den Kli maschutz z. B.
hei Bt das, dass nicht wachsweiche Zertifi-
kate oder sachzwanggetriebener Strom
netzausbau Uberzeugend wrken, sondern
die klaren Ansagen: Atom und Kohleaus-
stieg sofort! Energienetze und -anlagenin
Birgerinnenhand! Weder Rohstoffge wn-
nung noch Anlagen- und Endl agerbau ohne
Zusti mmung der dortlebenden Menschen!



Fir diese Position|asst sich offensiv wer-
ben, rund u m konkrete Konfii kte und

The menist das auch der beste Moment Es
war oft die Schwédchein Protestprojekten
(z. B. ,,Stuttgart 21*), dass sich viele und
vor dlemdie Fuhrungsfiguren von Mili-
tanz distanziert haben - meist schon vo-
rauseilend. Damt bereiteten sie sel bst den
Boden fir Spatungsversuche von Innen
und AuBen. Dabel gibt esschonseit
Lange m andere Beispiele: Es war undist
die Starkei m Wderstand gegengsas
tor, dass die birgerlich-ge-
wal tfreien undlegdistischen
Gruppen sich nicht durch-
setzen konnten und mit dem
»Streckenkonzept” (jedeR
macht aufihre m Kil o meter,
was er/sie wil - und dle
achten darauf, sich nicht ge-
genseitig zu behindern, son-
dern eher zu férdern) das
bislang dauerhafteste Prote-
sterfol gskonzept des Landes
entstand. Diese Strategie
ging auch bei den Protesten
gegen das WTO- Treffen
1999in Seattie auf - quasi ds Flachen-
konzept mit grofer Vielfdt auf den unter-
schiedichen Stralen und Kreuzungen.

Bei de Aktionen sind positivin den Kdpfen
geblieben und saltenin den Debatten um
zukiinftige Aktionenin Erinnerung gerufen
werden. GroRe Kraftwerke, Abbaugruben,
Ha den und Stro mtrassen sind fir Aktions-
konzepte der Melfat wunderbar geei gnet.

Militanz ersetzt aber keine Qualitat Fur
dle Aktionsfor men gilt, dass sie méglichst
quaitatsvoll undinhatich ver mtt ungs-
reich seinsolten. Denn kein Steinwurf,
ebenso aber auch keine noch solange Men-
schenkette ersetzt den Inhat Das missen
noch sehr viele begreifen, auch Militante.
Denn For mist kein Inhat Wer Steine
wrft aufirgend etwas oder, noch schli m
mer, die eigenen Leute, zeigt vor alem
sich nicht vorbereitet zu haben. Die mili-
tanten Aktionen gegen die Agrogentechnik
in Mecklenburg- Vorpo mmern waren

i mmer sehr ziel gerichtet, offenbar gut vor-
bereitet undinhdtich ver mttelt Auch
hier | &sst sich fiir Aktionen zum Kli ma-
schutz und gegen Braunkohl estatten ei-
niges abgucken: Masse und K asse sind ge-
fragt, inshesondere i mmer eine gute Ver-
mtt ung nach Aufen. Das gilt fir mli-
tante Aktionen genauso we fiir dle an-
deren For men dffentlicher oder versteckter
Proteste.

Es bedarf der Apparate und Bewegungs-
fihrerlnnen nicht Zwar erscheint der Weg
iber Basisgruppen, Betroffene, | oka e Be-
vol kerung und offene Biindnisse von Men-
schen (statt von Gruppen mtihren I den-
titaten) mihselig undistfir diein der

Regel aus bil dungsbirgerlichen Kreisen
stammenden und eher mt Facebook as di-
rekter Gespréachsfiihrung vertrauten Poli-
taktivistinnen ungewohnt, aber eslohnt
sich. Wenn sich der Wderstand gegen
Kohl eabbau und CO 2E mmissionen nicht
von Campact, grofen Verbande oder Par-
teien, i mmergleichen Pressesprecherlnnen
oder anderen abh&ngi g macht, bleibe er
beweglicher und unberechenbarer. Au-
Rerde mentsteht gerade dann die Mdglich-

oo o bi o cain Do

fenheit nach auBen entsteht durch Verzcht
auf eigene Hierarchien und Label, ist aber
mtenemk aren Kern an politischen In-
haten gut vereinbar.

Die Aktionsfahi gkeit steigt mt der Aneig-
nung von Hand ungs mdgli chkeiten. E man-
zi patorischist dabei die Sel bster machti-
gung, d. h. diesel bstorganisierte Schulung,
das Uben, Reflektieren und das Koope-
rierenin der Aktion. Denn nie missen dle
ales konnen, sondern Wssen und Erfah-
rungen kénnen sich ergénzen. Sel bstorga-
nisierung und Sammel n von Know How
gelten nicht nur bei der Aktion, sondern
auchinsgesamt fir eine Unabhé&ngigkeit
imAltag sowe fiur die Nachbeben, z. B.im
Umgang mit Repression. Auch hier gilt es,
sich von den dog matischen Erniedrigungen
in Verb&nden undlinken Fiihrungseliten zu
I6sen. Die Politisierung und oft genug
wrksame Behinderung von Polizei- und
Gerichtsstrukturen durch einen offensi v-
kreativen U mgang spricht hieri mmer
deutlicher fir sich - wrd aber, zwecks
Aufrechterhd tung der bestehenden Hierar-
chien, von den Apparaten politischer Ver-
b&nde und Bindnisse bek& mpft. Auch bei m
W derstand gegen Kohleabbau und Luft-
versch mutzung | &sst sich zwschen diesen
Denkkul turen unterschei den: E manzi pato-
rische Sel bster machtigung zum Wder-
stand oder Geschlossenheitin Schafherden
unter Fihrung sel bsternannter Avantgar-
den.

Hilfreich waren mehr gegenseitige Unter-
stitzung, Kooperation und zugangliche
Infrastruktur z. B. in For mvon Aktions-
pl attfor men oder Projektwerkstatten. Hier
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bil det die WAAIin Diren einen Anfang,
der dort weiterentwckelt und auch an-
dernorts (sel bstverstandich unabhé&ngig
voneinander und dadurch jeweils eigenar-
tig) nachvollzogen werden kann.

« Der Versuch, for malisierte Biindnisse zu
grinden, kann Kooperation eher behin-
dern as fordern. Blndnisse entsprechen
mei st den Denki ogi ken der Bewegungsfiih-
rerlnnen. Notigist die direkte Ko mmuni-
kation zwschen Menschen. Wer seine Au-

lenkontakte entfor malisiert,

uss nichtisoliert agieren,

“ondern kann flexi bel koope-

Jeren. Dal &sst sich schnell

“ma mitder CDU eine parl a

" mentarische Anfrage organi-

; eren, bei der tiefbirgerli-

“|hen Grinenwahlerin ein

nterschl upf kl ar machen

der i m Vorhof einer ortli-
hen Fir ma ein Protest-

| akat befesti gen. Es war

Siene Einmaigket des Gen-

chni kwderstandesin

eckienburg- Vorpo mmern,
dass sich die verschiedenen

Akteure nicht spatenlielen - auch auf-

grund der ver mttel nden Aktivitaten man-

cher Anwohnerlnnen, Verbandsl eute und

Aktivistinnen. Die Versuche der Ver-

bandsapparate, Mauern zu den unabhéan-

gigen Aktivistinnen aufzubauen, | assen
sich durch viele Direktkontakte umgehen.

W derstandist bunt und unberechenbar -

Kooperati on ebenfals. So ange keine Po-

sitionen aufgegeben oder auch nur ver-

schwegen werden, ist viel denkbar.

Der erfolgreiche, aus entsprechendem Be-
wusstsein und mangels anderer Mdglichkeiten
konsequent ,,von unten* entwckelte Wder-
stand gegen GVO-Felder in Deutschland soll
keine Blaupause zum blinden Nach machen
sein. Abziehbil der taugen nichtineiner Kultur
sel bstandigen Denkens. Aber Anregungen
kénnen die Aktionen undihre Wrkung ebenso
geben we I deen fir Aktionen und Strategien.
Fir den Wderstand gegen Atom und Kohle,
Tierfabriken und Schlachthdéfe, Nazis und
Fundamentaistinnen aus Religionen oder
Esoterik, Konzerne und profitgierige Institu-
tionen, Militéar & Co. kann das dles Mut ma-
chen. Uberal wrd es darauf anko mmen, ei-
nen vielfd tigen Wderstand am Leben zu ha-
ben, aber gleichzeitig die Kooperation der
Vielen und Unterschiedichen zu suchen und
zu entwckeln. Unabh&ngige Aktivistinnen
bzw mlitante Gruppen missen da genauso
iberihre Schatten ei gener Cliquen oder kul tu-
reller Codes springen we birgerliche und
sonstige I nitiativen |ernen missen, dass eine
anspruchsvoll e Militanz nichtihr Gegner, son-
dern hochwrksamer Biindnispartner ist Un-
abhangi ge Aktivistinnen kdnnen helfen, dafir
gute Startvoraussetzungen zu schaffen.



