Viele Menschen wollen trotz grof3er Unzufriedenheit nicht am derzei-
tigen kapitalistischen Wirtschaftssystem rutteln. Grund dafur ist auch
die Furcht, ohne dieses System am nachsten Morgen keine Fruh-
stucksbrotchen mehr zu bekonmmen. Die Mangelwirtschaft der real
gewesenen sozialistischen Lander dient als ewmige Abschreckung. Ist
diese Furcht begruindet? Die moderne Weltsozialbevwegung behauptet
,.Eine andere Welt ist moglich*. Auf unserer Suche nach anderen

Wirtschaftsformen konnten wir vielleicht etwas finden, bei dem die
Brotchen endlich wieder richtig gut schimecken, gesund sind und ihre Ei gen tum Uberwinden
e
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Produktion auch 6kologisch verantwortbar ist.

INn mehreren Texten unterschiedlicher Autorlnnen werden Ideen herr-
schaftsfreier WiArtschaft vorgestellt. Ve das alles im Alltag aussehen
konnte, deuten weitere Texte mit konkreten Projektansatze und Al-
ternativen zu dkonomischen 2wangen an.
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Die Schrrift , Herrschaftsfrei wirtschaften' gehort zu einer Buchreihe im
A5-Format. Ilhr Anliegen ist die \Verbindung von Widerstand und Vi-
sion, von Aktion und Utopie, von Theorie und Praxis. Jedes Heft hat
einen konkreten Schwerpunkt - und immer geht es um

Visionéare Entwirfe fur eine andere Gesellschaft,

pragmatische \Vorschlage fur emanzipatorische \Veranderungen,
praktische Tipps fur konkrete Projekte und

kreative Ideen fur wderstandige Aktionen.

Bisher erschienen vier Hefte im Umfang dieses Buchlein, neben
diesem noch ,, Technik*, ,,Mensch. Macht. Tier*, ,,Strafe — Recht auf
Gewalt” und eine Ausgabe zu VWissen und Lernen, die aber leider
vergriffen.

Im SeitenHieb-\/erlag sind dartber hinaus umfangreichere Bticher
und eine CD zu Utopien und herrschaftsfreier Gesellschaft
erschienen (Wwman. seitenhieb. info).
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ISBN 978-3-86747-011-7 % 4€
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Freie Menschen in Freien Vereinbarungen — FREEN VEREIMBARUNCEN

Gegenbilder zu Marktund Staat
Buch zu gesellschaftiichen Utopien und Konzepten fiir eine Welt selbst-
bestimmten Lebens. N otwendigkeit, Moglichkeiten und Schwierigkeiten
herrschaftsfreier Gesellschaft werden dargestellt und sowoh! politisch
wie auch wissenschatlich begrindet Den Abschluss bilden ein Kapitel
zur Praxis emanzipatorischer Bewegung und ein umfangreiches Glossar.
160S., A5.14 €

Autonomie und Kooperation

Grundlagen herrschaftsfreier Gesellschaft Bausteine fiir eine solche
Utopie werden in getrennten Kapiteln vorgestellt. Herrschaftsgrundlagen
++ Herrschaft erkennen ++ Wirtschaft(en) ohne Herrschaft + +
Alternativen zur Strafe + + Horizontalitat zwischen Menschen ++

Lernen von unten ++ Emanzipatorische Okologie. A5,196 S,,14 €. o :':,h_:'_'_::::_”"r'

= Larnan voa unten

Beide erhaltich Uber die Projektwerkstatt, Ludwigstr. |1, 35447 Reiskirchen-Saasen,
versand @projektwerkstattde, wwwaktionsversand.de.vu.




Bicher zu Widerstand & Vision H errschaftsfrei Wirtschgft'é_n’ .,Fragend voran ...“ 3

lnhalt )

.\_@lr&chaft istfur
n Menschen da

Impressum 4 i cht umgekehrt _
4 (Franz Munteferi ng

,.,Fragend voran ...* (Einleitung) Sl Ex- SR Chef)
Unisse einer konkreten Utopie 8 'r
Gegen die VVerwertung! we&r lacht da..?

Utopie und Sozialismus 12
Gutes Leben mit Ecommony 16
Das gute Leben produzieren 21 13 Jahre alt — wie haben wir uns
Knappheit 30 entwickelt? 54
Undoing Capitalisn? Solidarische statt B

Reclaim Econorny! 33 ,.Gemeinvwohl*-Okonomie 57
Autonomie statt Konzernkontrolle 38 Freie Software 66

BloR weniger wirtschaften? Yes, we are open — eine Offene
Oder vor allem ,,ganz anders*? 41 Werkstatt in Berlin 70
Endliche Ressourcen als Germeingut 46 Die post-revolutionare Mohre.
Unsonstladen: Wohlfiihlprojekte Hier und Jetzt 72
fur Revolutionarinnen?! 19 Energieversorgung von unten? 80
AK LOK - Projektgemeinschaft .
fur gegenseitige Hilfe 53 Literatur 86
Glossar 88
Idee einer Geldanlage 95
Buchvwversand-Liste 97

merrdmlgg L:h.lt des vorigen Jahrhunderts hiel es fur viele (langjahrige) Antikapi-

talistinnen in den INndustrienationen: Trubsal blasen. Auch viele derer, die nicht auf den
Realsozialismus gesetzt hatte, vwurden in den Sog der Austrocknung ,,linken* Denkens
und alternativer Praxis gezogen. Ein ,,bleiernes Jahrzehnt,, war ausgebrochen. Andernorts
aber entstand noch vor Ende des Jahrtausends etwas Neues: Die Zapatistas begannen, eine
“Welt, in der viele Welten Platz haben, ** anzustreben und dafur ,,fragend voran‘ zu gehen
— aber das mit deutlichen Mitteln. In Stdamerika begann ein Neuaufbruch, Antiglobalisie-
rungsbewegungen demonstrierten einige Zeit spater zunehmdend druckvoll gegen die
Herrschenden der Welt. Diktaturen zerschellten an Protestwellen. SchilieZlich erreichten
die Kampfe selbst die Metropolen der reichen Nationen. Sie zeugten einerseits von \er-
zwweiflung, andererseits aber auch mitunter einem neuen Selbstbevwusstsein der Menschen
gegenuber scheinbar Ubermachtigen Wirtschafts- und Militarmaschinerien.

Doch leider blieb der Erfolg bislang bescheiden oder konnte mitunter sogar aufgesogen
werden von den Assimilierungsfahigkeiten des Marktes und seiner Akteurlnnen. Ein
Grund war und bleibt, dass der auf Blut, SchweilRR, 6kologischer \Vennmistung und Ubernut-
zung der Ressourcen basierende Uberschuss an \Waren den Blick vernebelt. Ein Drittel aller
erzeugten Nahrungsmittel wird aus reinen Markt- und Marketinggrinden weggeworfen.
INndustrieprodukte werden so effektiv, aber meist unter Ausbeutungsbedingungen, herge-
stellt, dass seit den 70er Jahren wesentlich mehr von ihnen angeboten werden, als ohne
kiuinstliche Nachfrageerzeugung via Marketingkampagnen verkauft werden konnten. Die
Meichtigen bleiben auf ihren Wohlstandsinseln, den anderen fehlen im Kampf uns Uberle-
ben Zeit und die Mittel fur einen energischen Protest, der ein Umsturz sein musste, sollte
er das befriedigen, was menschlich geboten ware.

Der Preis fur die aktuelle Art des Wirtschaftens ist dabei hoch. Mensch und Natur gehen
vielerorts zugrunde. Gleichberechtigung und materielle Sicherheit sind fast nirgends in
Sicht. Dabei kOnnte gerade das, was heute viele Probleme schafft, zu einem grof3en \Vorteil
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der ganzen Menschheit werden: Die Moglichkeit, mit wenig Arbeitsauf\wand viele Bedurf-
nisse befriedigen zu konnen — hart erarbeitet von Generationen von arbeitenden Men-
schen. Doch das standige Denken und Agieren innerhalb von Wert, Preis und Profit sperrt
uns in ein Gehause des Geldes und des Denkens in den Kategorien des privaten Eigen-
tuns ein. Ein bisschen Unmwverteilung ware zu wenig. Es geht darum, dass endlich alle glei-
chermaf3en selbst Uber das Leben bestimmen kénnen, Uber den 2weck der Arbeit und tber
die Richtung ihrer kreativen ldeen. Uns, ohne oder auch mit Job, wird namlich nicht nur
Geld (Mehrnwert) geklaut, sondern vor allem wertvolle Lebenskraft und -zeit. Manche
Menschen spuren das (oft nur fur einige Jahre des Aufbegehrens). Wer dartiber hinaus
kaum noch einen Zugang zum ,,Normalarbeitsleben* findet, kann sensibel bleiben oder
werden fur die Sinnlosigkeit der Zwange, in die er/sie sich beim Eintritt ins Berufsleben be-
geben soll. Es wird deshalb Zeit, ,,Alles fur Alle* zu fordern und allen Reichtum, alle Le-
bens- und Entfaltungsmoglichkeiten allen Menschen dieser Erde zuganglich zu machen.
Dartber will dieses Buchlein mit einer bunten Mischung an Gedanken, Ideen und Beispie-
len berichten.
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Redaktion und Hefterstellung

Eine offene Runde von Menschen aus verschiedenen Strémungen und ihren Texten bzw Meinungen.

An der ersten und dieser zweiten Ausgabe haben viele Menschen (siehe Autorinnennamen) und Grup-
pen mitgewirkt Diskutiert, zusammengeset/tund layoutet wurde es im Oktober 20!! in der Projekt-
werkstattin Saasen. Mehrere Aufsétze sind in beiden Auflagen enthalten.

Redaktion: Annette Schlemm, Jena (V.i.S.d.P.), Jan Hendrik Cropp und Jorg Bergstedt Namentlich
gekennzeichnete Artikel geben die Meinung der Person(en) wieder. Verweise auf Projekte, Internet-
adressen u.d. bedeuten nicht, dass die Redaktion hinter den dort genannten Inhalten steht.

Wiki (mit allen Texten): wwwwiki. projektwerkstattde/index. php/Herrschaftsfrei__wirtschaften
Wiki zur ersten Auflage des Heftes (alle Texte ungekiirzt): http: /coforum.de/?4200

Die Wah! der geschlechtsneutralen Sprache blieb den Autorinnen bis Autor__innen ... Uberlassen.

Kontakt ,,Fragend voran“
Ludwigstr. 11, 35447 Reiskirchen-Saasen, 0640l /903283, fragend-voran@projektwerkstattde

ISBN 978-3-86747-011-7 im SeitenHieb-Verlag:
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zu anderen Weisen
der Bedurfm ashedfsiedigung

Es gibt viele Grunde, sich auf die Su-
che nach neuen Wegen des gesell-
schaftlichen Lebens und Wirtschaftens
zu machen. Sogar in den hochindu-
strialisierten kapitalistischen Landern
geht es immer mehr Menschen immer
schlechter — von den Milliarden wver-
elendenden ©Menschen Iin anderen
Weltteilen und der fortschreitenden
Naturzerstorung gar nicht zu reden.
Und immer noch werden uns die LU-
gen aufgetischt, dassg 5 *‘_-“"‘_W
Nnur noch mehr

Wachstum, e -
ZIOJCT) mehr \li( du e n Schiff
sbeutung, )auten so rufe nicht

noch mehr IN-
vestitionen
wvon Kapital
irgendwie

ilen WWrkzeuge

e Menschen zusam
N um Plane zu ma-
hen Arbe t zu ver-

unsere Bedurfnisse befriedigen, die
wir zum Leben wirklich brauchen. Uns
wird der unmittelbare Zugang zu die-
sen Gutern verwehrt, weil die jetzigen
Machtverhéltnisse darauf beruhen,
dass nicht etwa fur die Bedurfnisse
produziert wird, sondern um den Ka-
pitalgebern gentuigend Profite abzusi-
chern. Alle Wirtschaft muss durch den
Flaschenhals der Profiterzeugung. Das
hei3t konkret, dass jene Bedurfmisse
unbefriedigt bleiben, die sich
nicht auf dem Markt als zah-
lungskraftig nachweisen.
Aber es ist noch schlimmer.
. Da das wirtschaftliche Le-
ben fur die Kapitalgeber
nicht mehr gentigend Profit
erwirtschaftet, werden imr-
mer mehr Lebensbereiche

zuUu

irgend- ‘,-' in den Wurgegriff der kapi-
wann we- | olen und Holz zu talistischen Wrtschaft ge-
nigstens | chlagen sondern presst. Sogar in der Enzy-
den wei- ehre sie de Sehn- Klopadie WIKIPEDIA wird
teren Ab- ucht nach dem gro- die Wirtschaft definiert als
sturz ins nendlosen Mer . Entgeltwirtschaft auf
Elend auf- (S& nt- Exupéry) Grundlage von Knappheit
halten und Wertzuschreibung.
konnte. Es Diese Definition will uns

wird so ge-

tan, als wirden wir alle immer armer,
als missten wir alle die Gurtel enger
schnallen — wéahrend gleichzeitig Ra-
battausverkaufe und enorme Marke-
tingkampagnen sich bemiUhen, eine
Fulle von Gutern noch irgendwie los-
zuschlagen. Der Papier- bzwv. Bitgeld-
reichtum und seine Ungleichvertei-
lung soll hier gar nicht mal bemuht
werden — es geht um jene Mittel, die

einreden, das Haushalten
(Was dem ursprunglichen Begriff von
Wirtschaft entspricht) kdnne nur ent-
sprechend den Prinzipien der kapitali-
stischen Wrtschaft erfolgen. Diese
Einengung des Denkens will behaup-
ten ,, There Is No Alternative!“ (TINA).
Diese Ideologie des allgemeinen Man-
gels (siehe Kap. ,.Knappheit*), dem
wir nur durch kapitalistisches WWirt-
schaften entkommen konnten, zemen-
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tiert gegernwartig die Herrschaft. Sogar
auf den ,,Montagsdemos* gegen die
rauberischen Sozialreformen wie Hartz
IV wird Ublichenneise nicht etwwa diese
Herrschaft kritisiert, sondern angeru-
fen, doch bitteschon etwas humaner
vorzugehen. Es ist nicht gerade ein
Wunder, dass zu diesen traurigen \Ver-
anstaltungen nicht mehr Menschen
kommen.

Abwehr und Protest sind notwendig,
vor allem, wenn die Lage sich so ver-
scharft, dass die das Leben fur immer
mehr Menschen immer unertraglicher
wird. Aber was soll aus der WUt wer-
den? Reicht es aus, die Menschen wie-
der 40 Stunden wochentlich an die
FlieBbander zu schicken, damit sie sich
ihr Hausle finanzieren konnen und an-
sonsten darauf hoffen, ungestort wei-
ter auf Kosten des Rests der Welt die
Ressourcen verbrauchen und auch ihre
eigene Umwelt zerstdren zu konnen?
Reicht es aus, die Goldenen Zeiten des
westlichen Wirtschaftswunders von ei-
ner anderen Regierung zuruck zu ver-
langen? Schon 1968 ging Jean-Paul
Sartre davon aus, dass nicht nur Not
und \erelendung zur Ablehnung der
gegernwartigen Wirtschafts- und Le-
bensweise fuhrt, sondern Menschen
Lwwollen nicht ihre Existenz aus dem
Gegenstand beziehen, den sie produ-
zieren, oder aus der Funktion, die sie
erfullen; sie vwollen selbst Uber die Art
der Produkte und deren VVennendung
und ihre Rolle in der Gesellschaft
scheiden.* (Sartre 1968 (.
55). Es ist notvwendig, die - {}
se Seite der Kritik wieder ]
zu starken.

Ein weiterer gewichtiger
Grund fur das Verlangen
nach einem Neuaufbruch liegt darin,
dass die jetzigen Wrtschafts- und
Herrschaftsformen es verhindern, dass
wWir neu entstandene Moglichkeiten
der \Versorgung der Menschheit, der

Herrschaftsfrei wirtschaften
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LSAlllanz mit unserer Unwelt und
ganz allgemein einem schonen Leben
far alle nutzen. Trotz aller Ausbeu-
tung, entgegen Missbrauch und inmit-
ten aller zerstorerischen Wachstunmslo-
gk sind in den letzten Jahrzehnten
auch neue Potenzen entstanden. Der
Fortschritt kommt nicht automatisch
und es kann auch sein, dass die letzten
Jahrzehnte nur ein farchterlicher
Rutsch in den endgultigen Abgrund
waren. Aber noch haben wir die Mog-
lichkeit, Mittel zum Uberleben und so-
gar zu einem guten Leben, einem bes-
seren Leben in die Hande zu nehmen
und aufzubrechen in neue Lebens-
und Wirtschaftsformen.

Das Problem dabei besteht darin, dass
viele Menschen sich nicht trauen, sich
auf diesen W\eg zu begeben, weil sie
nicht daran glauben, dass eine andere
als die kapitalistische Wirtschaft ihre
Bedurfnisse befriedigen kann. Gerade
der allgemeine Mangel in den realso-
zialistischen Landern \vertrieb viele
Hoffnungen auf erfolgreiches nichtka-
pitalistisches Wirtschaften. So verruckt
und unokologisch die Befriedigung
von Bedurfnissen heute auch ablaufen
mag — es ware selbst wieder Ausdruck
von Herrschaft, wollten wir anderen
Menschen, etwa aus o©kologischen
Grunden, Bedurfnisse wegdiktieren.
Es wird darauf ankormmen, gemnmein-
sam aus der Fulle der Moglichkeiten
zu schopfen, die vor uns liegen. V\Wenn
das oben genannte Motto schon vom
Schiffebauen spricht, so werden in
unseren Fall auch alle Menschen
selbst mit bestimmen uUber den
Kurs des Schiffes und seine Bau-
Manchen fallt es
schwer, eine noch so karge Insel
zu verlassen, ohne ein neues sicheres
Ufer vor sich zu haben — aber es wird
grundsatzlich nicht moglich sein, die
Uberlegenheit einer anderen WMrt-
schafts- und Lebensweise vorher zu
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beweisen, dies wird nur auf dem \W\eg
,.-fragend voran*“ gemeinsam zu reali-
sieren sein. AuRBerdem kann es gar
nicht sein, dass irgend jemand bereits
vorher quasi ein ,,perfektes Modell*
zur Diskussion stellt, dass dann ent-
sprechend dieser Blaupause zu ver-
wirklichen ware. Zu-
mindest dann nicht,
wenn Herrschaftsfrei-
heit und individuelle
Entscheidungs- und
Entfaltungsfahigkeit
sowie kooperative
Selbstorganisierung
als Grundprinzipien
einer neuen Lebens-
und Wirtschaftsweise
Vvorausgesetzt werden.

Ignacio Ramonet
Der perfekte®

/i gen der Spekula-
Biokraftstoffe bis zur Entwicklungs-
3 Das Buch ist als Lesebuch zum Welt-
kapitalismus im Agrarsektor geeignet, zeigt
aber deutliche Schwéchen in der Auseinan-
dersetzung mit den Lebensverhaltnissen vor
Ort. Birgerlich-linke  Intellektuelle in
Deutschland oder anderen \ndustnenat\o-
nen neigen dazu K
tutionen und Fi

eine oliberalen Welt anei
stehe arkt konkurriere
ey Staat — dabei ist es de

Menschen und Unter
agieren, ihre A

aft, Produkte und
verkaufen. Es sei

zd egl.s.ztrreg'em rhreuge-

S den immergleichen

reich, der auch die Praxis von
NGOs und Parteien in Deutschland
stark pragt

IGNACIO
RAMONET

/

PERFEK

Neoli-
ismus gefahr-
die Demokratie
dabei sind ge-
au diese beiden
~ traditionell eng
verzahnt Wertvoll
ist das Buch als
Musterbeispiel der
edleren Sorte ver-
Kapitalis-

Paul Messerliua,
Entwicklungsmod
(2011, vdf Hochschul
234S,39€)

Ein Buch, dessen Grundannahme ver-
blufft Europa wird zum Erfolgsmodell
gesetzt, von dem alle anderen abgu-
cken. Schon das ist hochfragwiirdig,
sind doch zentrale Elemente euro-
paischer Kultur und Entwicklung wie-
derum aus anderen Teilen der Erde
entlehnt Zudem bautder Reichtum Eu-
~ ropas stark auf der Ausbeutung und

ropa
_Zﬂrich,

Krise des
Jahrhunderts.und
Neugestaltung
der Zukunft
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Trotzdem brauchen wir auch nicht
ganz kopflos herumprobieren oder los-
sturmen. Es ist uns moglich, ,,fragend
voran‘“ zu kommen,
gem Awustausch wvon theoretischen
Uberlegungen und praktischen Erfah-
rungen, von Kritik am Gegenwartigen

in wechselseiti-

und Visionen eines
anderen Lebens,
orientiert an individu-
eller Selbstentfaltung
und herrschaftsfreier
kooperativer Selbstor-
ganisierung.

1
http: /de.wikipedia.org /wiki/

der ibrigen Weltauf— eine
die schon logisch nicht Uberall
ogen werden kann. Geradezu
kt\die Frage auf dem Buchri-
ke epa lernen muss. Vor die-
sem Hintergrund hochideologisches
Buch unter dem Deckmanteémder Wissen-
schaft entstanden, dessen Llektire-in die
Gedankenwelt der Eurozentrikerinnen ein-
fiihrt, aber dennoch die eine oder andere
nitzliche Information liefert.

nachvo

Hans Kiing u.a.
anifest Globales

formuliert ein’selts
an eine gereg(e'
Einer ist Kirchenmann,
Ber Chemiefirmen oder
washing-Abteilungen und
wirtschaftswissenschaftler. \hr.
textliche Erlauterungen zum ebe
druckten Manifest Doch dieses
was fast alle Manifeste der Welt e
Schéne Worte ohne scharfsinnige An }
Das Recht und Gerechtigkeit einander
dingen, ist ebenso wirr einfach behaug
wie es nur schon kiingt, dass Gutes 2u
dern und Boses zu meiden eine Mensche
pfiicht sei. Auf diese Art wird das 'Mam'\i'
und das Buch dem gesellschaftlichen Statu
der Autorinnen dienen. SonstnichLi

Green-
Betriebs-
bringt




m

8 ,Fragend voran ... Herrschaftsfrei wirtschaften Bicher zu Widerstand & Vision

Umrisse einer
kKonkreten Wtestem

Jede Wunschvorstellung fur eine gute Zukunft betont erst einmal die konkre-
ten Momente des Lebens, die jeder fur sich als wichtig ansieht. Dem einen
NMenschen geht es nach dem \Verlust des Arbeitsplatzes darum, wieder eine be-
rufliche Zukunft zu finden, ein anderer sucht nach Erlebnissen unzerstorter
Natur und dem dritten vwiederum geht es vor allem darum, mehr Zeit fur seine
Hobbies zu haben. Okonomie, Okologie und Freizeitgestaltung sind typische
Themen, denen man leicht ansieht, dass sie miteinander zu tun haben. Ein
stressiger Job braucht einen Ausgleich im Urlaub. Die tagliche Arbeit tragt aber

oft zur Naturzerstorur%a;gie.\_l_\n
= e

ol

felskreis. %’__ =

=
Aus diesem Teu- F\Fr
felskreis  kom . |

men wir ohne o
neue Lebens-

-..5__//’?7

formen, die heute

noch utopisch er-

scheinen, nicht heraus. Die zum Leben
notwendigen Guter missen nicht
durch Lohnarbeit in kapitalistischen
Unternehmen zum 2wecke der Profi-
tennirtschaftung erzeugt werden, son-
dern wir konnen stattdessen unterei-
nander abstimmen, was wir brauchen
und dann entscheiden, wie wir das am
sinnvollsten in einem kooperativen
Miteinander herstellen. Dabei liegt es
in unserem Interesse, auch Ookologi-
sche Aspekte von vornherein mit zu
berucksichtigen. Auf diese Wkise ver-
binden sich in solchen Vorstellungen
die heute allzuoft getrennten Aspekte
von Individualitat, Mitmenschlichkeit,
Okologie und der Erzeugung von Gl
tern fur unsere BeduUrfnisbefriedigung.
Wirtschaft wird in den Lebenszusam-
menhang eingebettet,

und Wirtschafts- rx / &T S ﬂ

olung wieder brauchen ... Ein Teu-

// |
7Eine herrschaftsfreie \\Mrt-
schaft bedeutet, dass auch im
Mittelpunkt der wirtschatftli-
chen Prozesse die Menschen
selbstbestimmt agieren: lhre Bedurf-
nisse sind zentral. Ausgehend vom Be-
durfnis nach individueller Selbstentfal-
tung entscheidet jede Person frei Uber
ihre eigene Beteiligung an sich selbst
organisierenden Kooperationen.

Bediurfnisse

Wr mussen davon ausgehen, dass
vieles, was heute als Bedarf zum
Ausdruck kommt, selbst Ausdruck
von Herrschaft, Entfremmdung und
L. Zurichtung® ist. Das betrifft aber
priméar die Formen, in denen die
Bedurfnisse heute Ublichenneise
befriedigt werden. Das Bedurfnis
nach Mobilitat muss ja nicht mit
ressourcenfressendem Individual-
verkehr befriedigt werden, die
Freude an schoner Kleidung nicht
mit Swweatshop-\Wegwerftops. Zu
den Bedurfmissen gehdren auch
Bedurfnisse nach sinnvoller Betati-
gung, nach Bestatigung der eige-
nen Fahigkeiten. Deshalb ist nicht
davon auszugehen, dass plotzlich
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niemand mehr das Notige tut,
wenn alle Aktivitaten von Freiwil-
ligkeit bestimmit sind. Die notwen-
digen Anstrengungen mussen
naturlich mit den Zielen abge-
stimmit werden — aber das kdnnen
die Menschen selber tun, das
muss kein anonymer Markt oder
eine Planburokratie (oder wir hier
vonneg) far sie tun.

Wohl alle Menschen haben auch
von sich aus das Bedurfnis, dass
die Lebensgrundlagen auch fur zu-
kunftige Generationen nicht zer-
stort werden. Insofern muss Oko-
logie nicht gegen Okonomie aus-
gespielt werden. In einer den
menschlichen Bedurfnissen unter-
worfenen Okonomie werden die
Okologischen Zusammenhange
selbstverstandlich enthalten sein,
weil die beteiligten Menschen
selbst dies — aus eigenen Interes-
sen heraus — einarbeiten.

Individuelle Selbstentfaltung
und kooperative Selbstorgani-

sierung (Herrschaftsfreiheit)
Die Struktur, in der eine herr-

schaftsfreie Bedurfnisbefriedigung
aller Menschen geschehen kann,
ist nicht in einem eindeutigen Mo-
dell festzuhalten. VWr gehen auch
nicht davon aus, dass die verschie-
denen Faktoren sich ohne Muhe
einfach in Harmonie vereinigen.
Aber die Menschen kénnen die fur
sie, ihre Welt und ihre eigene Zu-
kunft jewweils wichtigen Fragen
selbst aufwwerfen und bewaltigen.
Es wird immer wieder neue —
auch kontroverse — Aushand-
lungsprozesse geben, deren Struk-
turen und Regeln nicht ein far al-
lemal feststehen. VWir lehnen die
Herrschaft von Menschen Uber an-
dere Menschen und auch die von
strukturellen Méchten (Markt, Ka-
pital, Plan) Uber Menschen ab.
Herrschaftslosigkeit konnte in
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Durcheinander und dann zu neu-
en Meachtcliquen fuhren.

Dagegen hilft aber keine Herr-
schaft, auch keine sanfte, sondern
nur ,,Ordnung ohne Herrschaft*.
Oft wird daran gezweifelt, dass
das moglich ist. In mehreren Berei-
chen werden wir sehen, welche
Erfahrungen es damit gibt. Die
Frage ist. Ve konnen Menschen
herrschaftsfrei miteinander unmge-
hen, wenn sie gemeinsam Ziele
verfolgen, wenn sie germeinsam
die Grundlagen ihres Lebens auf-
rechterhalten, wenn sie gemein-
sam produzieren? \Vom Individu-
um her gesehen, gehen wir dabei
davon aus, dass sich jedes Indivi-
duum nicht wirklich auf Kosten
anderer INndividuen erhalten, wei-
ter entwickeln und entfalten kann.
Alles, was ich gegen andere, ge-
gen die Natur etc. erreiche, scha-
det mir letztlich selbst. Ich kann
mich erst wrklich entfalten, wenn
die anderen es auch konnen und
unmgekehrt. Vom Genmeinsamen
her gesehen, ist eine herrschafts-
freie Gemeinsamkeit durch Prinzi-
pien kollektiver Selbstorganisie-
rung, die vielerlei Mittel der Orga-
nisierung Nnutzt, notwendig. Poli-
tisch entspricht die Realisierung
dieser Prinzipien der sog. ,,Gras-
wvwurzel-Denmokratie*.

Die Freiheit, auch in der Pro-
duktion Alternativen zu wahlen
und zu schaffen

Spéatestens bei dem heute erreich-
ten Stand des Wissens zum jetzi-
gen Zeitpunkt konnen die Men-
schen auch darauf bauen, dass die
far ein gutes Leben notwendigen
materiellen Guter auf vielerlei V\ei-
se herstellbar sind. Zur menschili-
chen Freiheit gehort es immer, un-
ter Alternativen wahlen und neue
Moglichkeitsvarianten erzeugen zu
konnen. Deshalb sollten neben der
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Abschaffung von finanziellen
,»Sachzwéangen* (Rentabilitatsprin-
zip: ,,Alles muss sich rentieren‘;
Tauschprinzip: ,,Alles muss ab-
strakt vergleichbar gemacht wer-
den konnen*) auch technische
Sachzwange keine prinzipielle Rol-
le mehr spielen und die Auswei-
tung der Moglichkeiten zum Spiel-
feld freier Kreativitat werden. Die-
se Vielfalt ist nicht unbegrenzt: sie
schlief3t alles aus, was andere und
zukunftige Moglichkeiten grund-
satzlich zerstort oder behindert.
Aber innerhalb dieses Rahmens
wird die Reichweite der vernende-
ten Mittel unterschiedlich sein —
ein ganzes Spektrum von weniger
produktiven bis hin zu sehr pro-
duktiven, auch ,,High-Tech*“-Miit-
teln wird zu Verfugung stehen
und jeweils entsprechend den
konkreten Bedurfnissen und Be-
dingungen ausgewahlt und einge-

setzt. Dadurch entsteht diENMOGeem—"

lichkeit der ,,Einen W\elIt, \
in der viele Welten leben//

INn diesem Heft geht es vor allem um
Wirtschaft. Das bedeutet aber nicht,
dass wir davon ausgehen, dass die
Wirtschaft immer der wichtigste Le-
bensbereich sein muss. Naturlich mis-
sen die Menschen erst mal essen kon-
nen, sich kleiden, sich behausen uswv.
Aber die dafur notvwendigen Aktivita-
ten missen nicht mehr die gesammte
Lebenszeit aufsaugen und es beherr-
schen. Schon im Bereich dieser Basis
des menschlichen Lebens muss viel
verandert werden — aber dabei wird
sich auch die Rolle dieser Basis veran-
dern: sie muss nicht mehr das ganze
Leben aufsaugen, es beherrschen. Die
neoliberal-kapitalistische Vrtschaft
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saugt immer mehr Lebenskraft in sich
auf, statt zu ihrer Entfaltung beizutra-
gen. Sie lasst nur jene BeduUrfnisse zu
,.Bedarf*“ werden, die zahlungskraftig
sind (diese Begriffsunterscheidung
stammit aus der offiziellen VWirtschafts-
lehre). Und am schlimmsten: Sie er-
zeugt Bedarf, den es als menschliche
Bedurfnisse gar nicht oder nur in an-
derer Form geben wulrde. Auf diese
W\kise erzeugt sie Knappheiten (siehe
Kap. ,,Knappheit*), far die sie sich als
einzige Lo6sungsform darstellt.

Wenn wir dem die Behauptung ,,Eine
andere Welt ist moglich* entgegen
stellen, geht es nicht nur darum, eine
andere Wirtschaft zu entwickeln, son-
dern auch die Rolle der Wirtschaft in
der Gesellschaft nicht mehr als die al-
lein  bestimmende \vorauszusetzen.
Dies fuhrt letztlich zu einer “Nach-
okonomische Gesellschaftsformation™”

_(vgl. Schlemm 1999: 73).

%

Kein Mensch und keine Men-
schengruppe existiert isoliert von
» déen anderen — als Menschheit bil-
den wir ein Ganzes, das mehr ist als
die Summe seiner Einzelteile. Aber das
Ganze muss sich uns nicht als etwas
Fremdes entgegenstellen. Herrschaft
beruht oft darauf, dass die Existenz
und Entwicklung des Ganzen durch
zentrale oder anonym-marktformige
,.Steuerungsinstanzen* geregelt wer-
den soll. Die Herrschaft dieser Instan-
zen erscheint dann als naturliche Not-
wendigkeit. Aber auch hier behaupten
wir: ,,Eine andere, eine herrschaftsin-
stanzenfreie W\elt ist moglich. ““

Unsere Vorstellung beziuglich der Or-
ganisationsstrukturen, die das ermbdg-
lichen, geht von dem \Vorrang der klei-
nen Einheiten aus (INndividuen, Grup-
pen, Regionen), aus deren BeduUrmis-,
Ressourcen- und Fahigkeitspotential
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heraus sie Freie Kooperationen bilden,
die dann immer weitmaschiger alle
Einheiten miteinander vernetzen. Be-
sonders aus der 6kologischen Systenm-
forschung (z. B. bei Frederic \Vester) ist
bekannt, dass solche Strukturen auch
typisch fur die Entfaltung von Komr
plexitat unter Okologischen Gesichts-
punkten sind. Gerade bei der Energie-
versorgung, der Entsorgung und der
Landwirtschaft ist diese dezentral-ver-
netzte Struktur wohl die einzig 6kolo-
gisch angemessene. Die Realisierung
solcher Strukturen scheiterte die Reali-
sierung solcher Strukturen bisher we-
niger an technischen Losungen als an
polit-dkonomischen Machtverhaltnis-
sen. Fur die materielle Produktion (mit
hoher Produktivitat) jedoch schien bis
in die 80er Jahre hinein ein technischer
Sachzwang nach immer mehr Zentrali-
tat zu herrschen — was sich aber der-
zeit rasch verandert (siehe den Beitrag
Uber dezentralisiert-vernetzte High-
Tech-Produktion im ,,Fragend vor-
an‘“-Heft zu Technik). Ein Beispiel, wie
dezentral-vernetzte, sich selbst organi-
sierende Produktionsstrukturen den
herrschaftsformig organisierten sogar
Uberlegen sind, sehen wir in der Frei-
en Softwareproduktion (siehe Kap. zu
freier Software).

Gerade weil bisher hochproduktive
technische Prozesse scheinbar immer
mehr Steuerungsmacht erforderten,
und dabei 6kologische Prinzipien im-
mer mehr missachtet vwurden, schien
es bisher so, als missten wir auf sie
verzichten. Beide Probleme konnen
aber inzvischen auch anders gelost
werden: Gerade die komplexesten
Techniklosungen beruhen weder in
der materiellen noch in der informatio-
nellen Produktion nicht mehr auf Zen-
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tralisierung, sondern auf der \Vernet-
zung von dezentralen, sich selbst orga-
nisierender Einheiten. Diese Selbst-
organisierung von den Einheiten her
ermioglicht auch die Integration aller
Tatigkeit mit okologischen Erfordernis-
sen. In welcher Weise nicht nur hand-
werkliche Technik (,,loww tech®) dkolo-
gisch und selbstbestimmt eingesetzt
wird, sondern auch die \orteile der
,,high tech* ausgepragt werden kon-
nen, ist noch kaum diskutiert worden.
Aber auch hier sollte es moglich sein,
eine Art ,,Allianz-Technik* (Bloch PH:
802ff.; auch Schlermm 1997) zu entwik-
keln. Notwendig ist also ein Wechsel
in der Zielsetzung der Okonomie —
nicht die Erzeugung von Profit und die
Kapitalvernwertung, sondern die Er-
zeugung vvon Gebrauchsgegenstanden
und Leistungen zur Befriedigung un-
serer Bedurfnisse muss der 2wneck des
Wirtschaftens sein. Dieser Wechsel
wird nicht von allein ablaufen. Es wird
politischer, sozialer und 6konomischer
Kampfe bedurfen, diesen Prozess an-
zustof3en und zu vollziehen.

,.Konkret* sind die vorgestellten An-
satze nicht deshalb, weil sie unmittel-
bar in der Realitat zu finden sind, son-
dern weil sie auf Moglichkeiten bauen,
die verwirklicht werden kdnnen — die
aber auch wverfehlt werden konnten.
(Dies folgt einem Sprachgebrauch von
Ernst Bloch). Wir werden sehen: ,,Eine
andere Welt ist moglich!““. Die WAlIt,
deren Moglichkeiten heute vor uns lie-
gen und die in diesem Buch angedeu-
tet werden sollen, hat als wesentliches
NMerkmal, dass sie von allen Menschen
mitgestaltet werden nmuss und dass es
in ihr keine uUbergeordneten Machte
geben kann, die sich als Herrschaft
wieder verselbstandigen. Das heif3t in
der Konsequenz aber auch, dass die
hier dargestellten utopischen Gedan-
ken niemandem aufgezvwungen wer-
den konnen. Es kann nur darum ge-
hen, Moglichkeiten aufzuzeigen.
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Gegen die VVerwertung!
ok @izpinena bhticl v B @12 @bk PRkl Bstreitziige, Wien)

Wr leben in Zeiten allgemeiner Desillusionierung. Es wird Uberdeutlich, dass
es so, wie es einmal war, nicht mehr bleiben kann und auch nicht mehr werden

wird.

Diese Grundstimmung hat alle Men-
schen erfasst, auch wenn sie unter-
schiedliche Antworten darauf geben.
Ich sehe diese Desillusionierung mit
einem lachenden und einem weinen-
den Awuge. Einerseits bedeutet sie
Hoffmungslosigkeit, Apathie, \er-
zweiflung, aber andererseits liegt inihr
auch die Chance, soziale Kampfe und
andere gesellschaftliche Auseinander-
setzungen vom traditionellen Interes-
senskampf weg zu entwickeln, weg
von den ziemlich perspektiviosen
.Hande weg von...“- und ,,Nein zu
...“-Forderungen, vom Eintreten fur
einen konsequenteren Klassenkampf
und Ahnlichem mehr. Diese traditio-
nellen Formen sind heute vorbei, und
an ihnen wird sich keine gesellschaftli-
che Perspektive mehr aufbauen kon-
nen.

Diese Desillusionierung hat einen dop-
pelten Charakter: Einerseits setzt sie
den Menschen zu, lasst ihnen keine
Hoffmung, andererseits kann ihr Aner-
kennen dazu fuhren, dass wir zu neu-
en Formen der Awuseinandersetzung
kommen und neue Gedanken entwic-
keln konnen. Notwendig wird es also
sein, eine neue Perspektive zu entwic-
keln, einen Traum oder eine \orstel-
lung, etwa im Sinne des beruhmten
Liedes von John Lennon, ,,Imagine!“.
Die Menschen werden nur dann etwas
anstellen, wenn sie sich etwas vorstel-
len konnen, wenn sie davon ausge-
hen, dass etwas anderes mdglich ist,
fur das es sich zu kampfen lohnt.

Mit dem traditionellen Instrumenta-
rium der Arbeiter/innenbewwegung ist
jedenfalls keine Perspektive mehr zu
machen, und jede Renaissance wird
friher oder spéater wieder verunglic-
ken. WWenn wir uns die Bewegungen
der letzten 20 Jahre ansehen, dann war
der Niedergang der englischen Arbei-
ter/innenbewegung im Jahr 1984 ein
paradigmatisches Ereignis. Damals
brach der Bergarbeiterstreik zusam-
men, eine Art letztes Aufbaurmen des
Klassenkampfes, das damals sein Ende
gefunden hat. Das bedeutet aber kei-
neswegs, dass die Geschichte zu Ende
ist, sondern nur, dass ein gewisser Ab-
schnitt der Geschichte zu Ende gegan-
gen ist.

Es geht darum, fur eine Welt ohne
Geld, Tausch, Markt, Wert und alles,
was zu diesem Universum gehort, zu
kampfen und sich das einmal vorzu-
stellen. Dass es also nicht mehr darum
geht, innerhalb dieses Systens Inter-
essen durchzusetzen, sondern gegen
diese Struktur und gegen dieses Sy-
stem aufzutreten. Die Grundstruktur
dieses Systens ist die Wertvenner-
tung, was bedeutet, dass wir alle ge-
zvwungen sind, uns in den verschie-
densten Lebenslagen in Wert zu set-
zen, also unsere Arbeitskraft zu ver-
kaufen oder unsere Produkte und
Dienstleistungen an die Menschen zu
bringen.

Uberarbeitete Fassung eines Vortrags am 2. November
2004 im Institut fir Wissenschaft und Kunst
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Die ,,Sein oder Nichtsein‘“-Frage ist
aufzuheben, zumindest was deren so-
ziale Seite betrifft. Das ist moglich. Das
Leben der Menschen auf diesem Pla-
neten ist von der sozialen Existenz-
angst zu befreien. Ganz kategorisch
hat zu gelten: Niemand soll unter die
Rader kommen. Es bleiben sowieso
noch genug andere Angste Uber. Die
zentrale Frage ist die ganz schlichte
nach dem guten Leben. Dieses ist
nicht mit der materiellen Absicherung
zu vernwechseln, aber es ist ohne diese
nicht zu haben.

Aufforderungen realistisch, sachlich
und konstruktiv zu sein, sind hinge-
gen zu verlachen. Die Linke muss auf-
horen, ,Ja, aber...” zu sagen. Damit
begibt sie sich stets in Geiselhaft und
endet gesundbeterisch wie jeder dritte
(neutrale) WWeg in der Kapitulation vor
den Verhaltnissen. Das hatten wir zur
Genuge. VWir werden um die ,,groflRe
Weigerung“ (Marcuse) und um den
Bruch nicht herumkommen. Der Kapi-
talismus ist abzuschaffen. Es gilt ein
kategorisches NEIN.

Selbstverstandlich darf man beim
NEIN nicht stehen bleiben, die Nega-
tion hat eine bestimmte zu sein, d.h.
sie hat nicht nur zu sagen, was sie
nicht will, sondern auch, was sie will.
Die Negation ist VVoraussetzung, aber
eben noch nicht die Bedingung zu-
kunftiger Moglichkeiten. Und man
sollte solches Denken auch nicht mit
einem Bildenverbot belegen. Die Ge-
schichte lehrt \orsicht, zweifellos.
Aber wer zu vorsichtig ist, kommt auf
jeden Fall um, erhoht nur die Zahl ver-
passter Chancen.

Fallig ware die Eroberung der Fragen,
derer wir bedurfen. VWir sind namlich
nicht nur unserer Antworten ent-
eignet, sondern auch der Fragen. Die
Frage ist nicht ,,\\Mie sind die Renten fi-
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nanzierbar?*, sondern ,VWe konnen
alte Menschen in Wohlversorgtheit
und relativer Gesundheit ihren Le-
bensabend verbringen? Was brauchen
sie dafUr und wie schaffen wir es an?**
Nicht das Geld gilt es aufzustellen,
sondern die notwendigen Produkte
und Leistungen, Apparaturen und Zu-
spruche sind aufzutreiben und anzu-
eignen. UnNd es sage niemand, das sei
das Gleiche. Nur im Kapitalismus ist
dieser Zusammenhang zwischen Geld
und Vermogen als allmachtiger (konn-
te man auch grof3 schreiben) bestim-
mend.

Die ketzerische Frage lautet: \WWarum
soll man kaufen mussen? Ich begebe
mich hier in die Rolle des hartnackigen
Kindes und will es wissen: \Warum?
Warum? Warun? Warum soll die freie
Entnahme nicht fur reelle Produkte
ebenso gelten wie fur virtuelle? \Wa-
rum soll Mehl gekauft werden? Und
Papier? Und Limonade? Und Mahdre-
scher? Warum? Wer kann einen wirk-
lich plausiblen Grund nennen? Es ist
von alledem genug da bzw. aufbring-
bar. Mehl muss produziert werden
und konsumiert werden, aber zirku-
liert werden muss es vwahrhaftig nicht.
Die Warenzirkulation ist durch eine
einfache Distribution von Gutern zu
ersetzen. Heute wird Mehl hergestellt,
nicht um Kuchen und Brot zu backen,
sondern um ein Geschéaft zu tatigen.
Das ist doch obszon.

Das entscheidende Problem ist also
nicht das, wie wir VVerwertung und
Wachstumwieder in Schvwung bringen
(das wird sowieso nicht gelingen, auch
wenn die Frontpropaganda jewveils fur
morgen den Aufschwwung verspricht),
sondern wie wWir sie endgultig abstel-
len. Das bedeutet Stoffiwechsel und
Kommunikation der Gesellschaft auf
ganz neue Beine zu stellen. Reicht
denn nicht haben zu wollen, was da ist
oder was machbar ist? Entschieden ist
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mit den eingeherrschten gegernwarti-
gen Tabus zu brechen: Geld kann nicht
nicht gedacht werden. Politik kann
nicht nicht gedacht werden. — Das ist
doch nicht wahr! Sollen wir wie die
Lemminge ewig an Politik und Geld
glauben und ihnen nachlaufen, selbst
noch in Zeiten, wo ihre Ohnmacht be-
treffend gesellschaftlicher Regelungen
so offensichtlich sind? — Das Leben ist
anderswo. lmagine!

Die Menschen missen sich direkt auf-
einander beziehen, nicht sich, ihre
Produkte und Leistungen als abstrakte
Avrbeitsquanta austauschen. Leute dur-
fen nicht in Zahlungsfahige und Zah-
lungsunfahige eingeteilt werden, son-
dern sind ganz profan Menschen mit
sich entwickelnden Bedurfnissen und
Wunschen, die direkt zu befriedigen
sind, ohne die DazwvJischenkunft ir-
gendeiner VVernertungsmaschine.

Stoffliche Rechnungen statt monetaren
stehen an. V\Wenn man nur denkt, was
die Unrechnerei (jeder Kassenbon de-
monstriert das) von allem und jedem
in Arbeitsquanta (Wert, Geld) an
menschlicher Lebenszeit auffrisst,
dann ist bereits eine ganze Spezies ver-
rickt gevworden. Hierzulande durften
wohl an die 90% aller \VVerausgabung
von Avrbeitszeit direkt oder indirekt
dem kapitalistischen Rechnungswesen
(Buchhaltung, \erkauf, Awuspreisung,
Kalkulation, Abrechnung, WWerbung,
\Versicherung, Banken, Mahrnwesen,
Mlnzpragung, Gelddruck etc.) ge-
schuldet sein. Emanzipation meint ein
Avrbeitsentsorgungsprogramm  unge-
heuren Awusmalles. Dieses Potenzial
wird frei und steht anderweitig zur
Verfugung.

Die Leute missen aufhoren, ideell
(und irgendwann auch reell) jene \er-
haltnisse zu reproduzieren, die sie als
Individuen entschieden bedrohen, sie
um das Leben im Leben betrugen.
Warum sollen wir uns akkurat Nnur vor-
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stellen, was uns vorgestellt wird? Es
gilt, diese eherne Befangenheit zu
durchbrechen, die uns Gesellschaft-
lichkeit blol3 in den Kategorien und
Formprinzipien des Kapitals denken
lasst. Die grofdte Barriere sehe ich zur
Zeit in der Tragheit unserer, d.h. der
burgerlichen Kopfe. Sie behindert die
Produktivkraft Mensch ihre Energien
freizumachen. Mal probieren: Die W\elt
sich wvorzustellen ohne Geld und
Markt, ohne Arbeit und Wert. Denken
Wir sie uns weg! Das ist eine Zumu-
tung? Mag sein, nur, wir sollten sie
uns wirklich zumuten. Denn alles an-
dere wird schon langsam, nein eigent-
lich: unschon schnell unzunutbar.,

Nicht um Interessen gilt es zu kanmp-
fen, sondern um ein gutes Leben in
freier Assoziation. Wir durfen uns
nicht auf das unmittelbar notwendige
immanente Durchkommen beschran-
ken lassen. Dasein unter den Kriterien
des Werts meint nicht \VVerfugbar-sein,
sondern Kaufbar-sein. Das burgerliche
Universum stellt also eine Bedingung
an die gesellschaftlichen Mitglieder,
die eigentlich nicht selbstverstandlich
ist, auch wenn sie so erscheint. Heute
gilt Was zu haben ist, ist zu kaufen.
Gelten aber soll: Was zu haben ist, ist
zu haben.

Lebensmittel missen da sein, produ-
ziert werden, konsumiert werden,
kurzum wirken. Aber missen sie ge-
handelt werden (siehe Kap. zur
,.postrevolutionaren Mobhre®) Wah-
rend die ersten Bestimmungen als Da-
seinsbestimmungen definiert werden
konnen, ist letztere Bestimmung ledig-
lich eine Formbestimnmung, eine, die
aber heute wichtiger ist als die erstge-
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nannten, ja diese vollig unter ihre Fitti-
che genommen hat und sich als unum-
stoRlich verkundet.

Unser derzeitiges Leben ist ein von un-
seren Machenschaften besetztes Ter-
rain. Die zentrale Frage ist die (letztlich
individuelle) nach dem guten Leben,
nicht die nach dem nackten Leben, wo
es nur darum geht, den existenziellen
Bestand zu sichern, um zu Uberleben.
Das gute Leben ist jenseits materieller
Absicherung nicht machbar, aber es ist
auch nicht mit dieser (oder gar einem
normierten Lebensstandard) zu ver-
wechseln. Wr haben gut zu essen, wir
haben gut zu trinken, wir haben gut zu
lesen, wir konnen vereisen, wir sind
von jeder Arbeit befreit und doch eif-
rig, stehen nicht unter Stress, weil wir
uns die Anstrengungen, die wir wol-
len, selber aussuchen. Man konnte
und sollte das weiterspinnen. In etwa:
Es gibt erstmals Autos fur alle, aber
viel weniger und vor allem keinen Au-
tomobilismus mehr. Der Individual-
verkehr lauft besser und zugiger (keine
Staus), weil es viel weniger Straf3en-
verkehr gibt. Die Bedingungen des
guten Lebens wollen diskutiert sein.

Selbst geistige Armut hat nicht vorran-
gig mit VMissen zu tun, sie bedeutet vvor
allem Indifferenz und Ignoranz. Reich
sein hielRe differenzieren zu kénnen.
Auch und gerade die Sinne besser aus-
zupragen und einzusetzen, Wwas
Gehor, Blick, Geschmack, Gefuhl be-
trifft. Genauer, feinsinniger, kenntnis-
reicher, reflektierter. Denn auch unse-
re Sinne sind nicht naturlich gegeben,
sondern sozial geformt. lhre biologi-
sche Beschaffenheit ist nicht ihre Be-
stimmung. Was als sinnliche Gewiss-
heit daherkommt, ist meist nichts als
die programmierte Ubereinstimmung
mit der vorgefundenen W\elt.

Horen meint mehr als zuhoren, sehen
meint mehr als zusehen. Wichtig ist
die allgegenwartige Zuruckdrangung
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von Ignoranz, Indifferenz und vor al-
lem Affirmation oder wie ihre Ideolo-
gen sie nennen: Positives Denken. Er-
kenntnis- und Kritikfahigkeit meint
Reichtum, das sind die Produktivkraf-
te sondergleichen.

Unsere geistige Potenz ist nur zu ei-
nem Bruchteil entwickelt, und dieser
Teil ist wiederum in vieler Hinsicht
vom Geld beschaffen, vom In-\\ert-
setzen gepragt. Vir sind geschult im
Fetischdienst, unser Leben besteht im
Ministrieren, unser Alltag ist der all-
machtige Meister unserer Selbstknech-
tung. Kapitalismus bedeutet eine Zu-
richtung und Verstummelung mensch-
licher Moglichkeiten. \Verkaufen, kau-
fen, Rechtsgeschéfte eingehen, kalku-
lieren, spekulieren etc. — dazu sind
wir abgerichtet, unsere Sinne werden
missbraucht zum Gotzendienst an Wa-
re und Geld. Wirklicher Reichtum hin-
gegen bedeutet, vielem auf die Spur zu
kommen, was wir, die Geldspurer,
heute nicht spuren kdnnen.

Frei nach Brecht: Reichtum ist eine ein-
fache Sache, die einfach zu machen
ware, ware heute nicht alles so kompli-
ziert. Das Herstellen, W\eiterreichen
und Bekommen von Gutern (materiel-
len wie ideellen) ist in formloser Form
zu bewerkstelligen. Das heil3t, das Hin
und Her hat keine auf3eren Zweckbe-
stimmungen, schon gar nicht welche
in Wert und Tausch. ,,\VMir machen kei-
ne Waren, wir machen Geschenke*,
sagte derselbe Dichter. Das Geben und
Nehmen ist von jeder fetischistischen
Halluzination von Agquivalenten von
Arbeitsquanta zu befreien. Vielmehr
geht es um ein gemeinsames Schop-
fen, ein Begriff der beides, geben und
nehmen, in einem zusammenfasst.
Bruch mit dem Fetischismus als be-
stimmender Grof3e des Lebens bedeu-
tet, dass die Selbstschopfer die Got-
zendiener als menschlichen Grundty-
pus abldsen.
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G utes b nsant tubse@dnam ony
Miogliche Koordinaten eines anderen Wirtschaftens konnen nicht ausgereift
sein, denn eine andere Welt kann nicht am Schreibtisch erfunden werden. Der
Weg muss erst erschaffen werden, indem wir ,,fragend voranschreiten*, wie es
die indigene Bevwegung der Zapatistas in Mexiko betont: Wir sind durch Jahr-
hunderte des Kapitalismus (Sexismus, Rassismus und anderen unschonen ,,is-
mussen*) geformt und brauchen neue Erfahrungen fur neue Erkenntnisse. Da-
rum liegt die Utopie immer am Horizont, wie Eduardo Galeano es ausdriuckt:
Gehen wir vorwarts, so geht auch sie vor uns her und zeigt uns, was wir vorher
uns gar nicht vorstellen konnten. Neue Denk- und Handlungshorizonte entste-
hen nur im Zusammenspiel von verandertem materiell-6konomischem Alltag
und sich verandernden ldentitdten, denn eine \VVeranderung von Strukturen
und von Menschen bedingen und ermoglichen sich erst gegenseitig. Die W\elt

formt uns, und wir formen die W\elt.

Statt einem Dogma werden gelebte Er-
fahrungen wichtig. Auch jene, die heu-
te von vielen als problematisch angese-
hen werden — denn nur so werden
Sackgassen erkennbar. So z.B. die
Landkommunen der 1970er Jahre, de-
ren \VVersuch, in Abgrenzung zur Ge-
sellschaft das ,,Richtige im Falschen*
zu leben, sich gerade aus feministi-
scher Sicht (auch in meiner eigenen Er-
fahrung) manchmal als Problem er-
wies, wenn sie sich auch wvon den
dleichzeitigen Errungenschaften der
Frauenbewegung isolierten. Oder in
den 1980er Jahren die Grundung von
kollektiven Betrieben, welche damit
vielfach das ,,Oppenheimer Gesetz*
wiederholten.

In den 1990er Jahren boomten die
Tauschringe. Sie beruhen darauf, dass
Arbeit getauscht wird, und dies in ei-
gens erfundenen Wahrungen — seien
es Kreuzer, Taler oder Appel. Auf die-
se W\kise kann es keine Akkunmulation
von Kapital und keine Zinsen geben,
doch personliche Eigenschaften sind
immer noch nur das wert, was aus ih-
nen an W\ert herausgeschlagen werden
kann. WWer gerne Holz hackt, aber hier-
in unterdurchschnittlich produktiv ist,
wird dafur nicht ,,eingestellt”. Eine
weitere Erfahrung ist, dass Tauschrin-

ge zur Monetarisierung nachbarschaft-
licher Awustauschbeziehungen fuhren
konnen: der Setzling, der sonst ohne
L"Joerlegen weitergereicht, die CD, die
ausgeliehen vwurde, oder zu gestatten,
den Computer zu nutzen — all dies
kann ploétzlich in der lokalen Tausch-
wahrung Geld kosten. Der Nachbarin
wird nicht geholfen (denn \erkaufs-
angebote sind keine Hilfe): Obwohl
der Setzling sonst auf den Kompost
kame oder CD und Computer nicht
verschvwinden, wenn sie zwischen-
durch genutzt werden. Ressourcen
bleiben also brach liegen.

_ (Wortstamm: commons)

Dies ist einer der zentralen Ansatz-
punkte neuer Projekte: Ressourcen so
offen e moglich allen zur VVerfugung
zu stellen — eine Art ,,open sour-
ce“-Einstellung, ein ,,Alles fur Alle*.
Solidarisches Wirtschaften bedeutet
nicht, komplett ,,auszusteigen*. Men-
schen, die ihr eigenes alltagliches Le-
ben als potentiell revolutionéar begrei-
fen, loten den eigenen Alltag nach
Moglichkeiten von ,,dissidenten Prak-
tiken* (Carola Mller) aus. In diesem
Sinne ergaben sich in meinem Buch
,,Halbinseln gegen den Strom. Anders



Bicher zu Widerstand & Vision

leben und wirtschaften* (2009) uUber
Ansatze alternativen VWirtschaftens im
deutschsprachigen Gebiet samitliche
Bereiche der Okonomie: Nahrungsmit-
tel, Gebrauchsgegenstande, Dienstleis-
tungen, Wohnen, Bildung, Gesund-
heit, Mobilitat etc. Uber das Buch hin-
aus lassen sich bei den jungeren Ansét-
zen ganz ahnliche Charakteristika fest-
stellen, z.B. bei der ,,commons-based
peer production®, wie sie von Yochai
Benkler fur die Entstehung freier Soft-
ware definiert vwurde. Da diese Ansat-
ze aber alle Lebensbereiche zu umfas-
sen inmstande sind, mMmochte ich wvon
,.Ecommony*‘ sprechen. Deren Prinzi-
pien stellen kein geschlossenes Modell
oder einen Plan dar, dem es nachzufol-
gen dilt, doch stellen sie derzeit offen-
sichtlich Koordina- N fur eine
politische Praxis dar. ;
Sie lauten:

Besitz statt Eigentum

Wichtigstes Prinzip%§
bei den Commons |
ist, Besitz und Eigen-
tum zu unterschei-
den. Etwas wird be-
sessen, solange es ak-
tiv benutzt wird. Ei-§8
gentum aber kann ver-£
kauft werden. Diet‘
Unterscheidung fin- /I
det sich auch im” Burgerli-

chen Gesetzbuch: Der \Vermieterin ge-
hort (eigentlich ,,eignet”) die Woh-
nung, der Mieter besitzt sie. ,,Kann ei-
nem Mensch seine eigene Mutter geho-
ren?* fragten in einer Erklarung zu ei-
nem Abkommen der WTO indigene
Gemeinschaften mit Bezug zur ,,Pacha-
mama*“, der ,,Mutter Erde*, rhetorisch.
Ein Offener Platz, wie in den ,,Halb-
inseln* der Kiefernhain, der ohne Zu-
gangsbeschrankungen fur jede und je-
den offen ist, versucht ein Modell um-
zusetzen, in dem nicht das Eigen-
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tums-, sondern lediglich das Besitzver-
haltnis zahilt.

Jenseits des Wohnens findet sich dies
auch im gesellschaftlichen Alltag.
Parks oder Marktplatze entsprechen
dem Commonsgedanken — noch meis-
tens, doch immer haufiger muss fur
den Eintritt in einen Park bezahlt wer-
den. Mit Commons gesehen bricht es
einer das Herz, wenn am Eingang ein
altes Parchen die Wachter bittet, einige
Schritte hineingehen zu durfen, um
wenigstens Fotos zu machen.

Reine offentliche, also nicht-rivale G-
ter, wie die hierfar vielzitierten Deiche
und Leuchttirme, aber auch Radio-
und Fernsehsender oder naturlich
Software sind eigentlich Commons par
excel- 4flence. Aber auch die soge-
4 nannten unreinen offentlichen
’ Guter, bei denen zwwar niemand
; ausgeschlossen ist, jedoch eine
LRivalitat im Konsum' besteht
ind hierfur geeignet: StraBen und
ege, Wasserver- und Entsor-
Boung oder allgemein jede Art
ffentlicher Verkehrsmittel
und Infrastruktur. Wahrend
all diese Guter im gegernwwarti-
gen System teilnweise unentgelt-
ch, teilvnweise nur gegen Gebuh-
ren erhaltlich sind, waren sie als
Commons grundsatzlich far alle

‘,,Besitz statt Eigentum® kann
sich aber auch auf Gegenstande bezie-
hen, beispielsweise Bucher. Wer hat
sich nicht schon einmal ein Buch von
einer Freundin geliehen oder unge-
kehrt eines an einen Freund verborgt?
(Und warum ist dies, im Gegensatz
zur weitergegebenen Software, eigent-
lich nicht verboten?) INn den meisten
Projekten, sogar schon Iin einigen
Wohngemeinschaften, finden sich
kleine Bibliotheken. Doch nicht nur
dort: Offentliche Bucherschranke, mal
aus Holz, mal in Form zweckentfrem-
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deter Telefonzellen oder \erteilerka-
sten, aus denen genommen und in die
auch Bucher gestellt werden kénnen,
existieren iNnzwischen in vielen deut-
schen und o6sterreichischen Stadten.

Das Gleiche gilt fur Werkzeuge, wenn
diese naturlich auch eher in einem
Uberschaubareren Rahmen genutzt
werden, da sie anders als ein Buch
nicht irgendwann fur die jeweilige
Nutzerin ,,ausgebraucht* sind. In si-
cher den allermeisten Projekten wer-
den Werkzeuge gemnmeinschatftlich ge-
Nnutzt. Dardber hinaus finden sich
auch Offene, also fur alle nutzbare,
Werkstatten, sei es zur Holz- oder Me-
tallbearbeitung, zum Fahrrad-Bauen
und -Reparieren oder zum Nahen.

Auch Nutzungsgemeinschaften tau-
schen in diesem Sinne unentgeltlich
und ohne direkte Tauschlogik aus.
,.NutziGems** basieren auf dem Prin-
zip, dass nicht alle alles besitzen mdiis-
sen, Nnur um es ab und zu gebrauchen
zu konnen. Dies kdnnen Gegenstande
sein oder auch Fertigkeiten und \\s-
sen — kurz: Ressourcen.

Aber auch die Uber vierzig Umsonstla-
den in Deutschland und Osterreich
konnen, obwvwohl auch manchmal
Schenkladen genannt, gerade nicht als
Orte des Schenkens verstanden wer-
den, wo Dinge von Privateigentum in
Privateigentum Ubergehen, sondern
als Orte, vwohin Dinge gebracht wer-
den, die aus dem eigenen Besitz gefal-
len sind, da sie nicht mehr benutzt
werden. Auf diesermn Gedanken auf-
bauend bestehen auch Uberlegungen
innerhalb des Avrbeitskreises Lokale
Okonormie, der hinter dem Harmmburger
Unsonstladen steht, Regale als ,,freie
Hardware* zu bauen, die als Dauer-
leihgaben vergeben werden.

Aber nicht erst fur die fertigen Produk-
te, sondern auch fur Produktionsmittel
soll das Prinzip ,,Besitz statt Eigen-
tum’ gelten. Alles andere macht in ei-
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nem System ohne Geld auch gar kei-
nen Sinn. Kann sich der Commons-
Gedanke aber auch auf das rivalste
Gut Uberhaupt beziehen, das Essen?
Ja, wenn das Prinzip weitergedacht
wird: V\enn Essen allen zur \Verfugung
gestellt wird, bis alle satt sind, ohne
dass jemand fur sich private \orréte
anhauft, kann immer noch vom Corm-
monsprinzip gesprochen werden.

Das hat natUrlich Grenzen, trotz der
Tatsachen, dass zum einen heute mehr
als das Doppelte der Weltbevolkerung
ernahrt werden konnte und dass zum
anderen das Phanomen Hunger als
konstante Erscheinung wesentlich mit
der Existenz des Kapitalismus verbun-
den ist. Und damit sind wir beim
nachsten Prinzip.

Teile, was du kannst

Gerade machst Du Dich mit Deinenyr
Partner__in zu einem romantischen
Restaurantbesuch fertig, da klopft es
an der Wohnungstur: ,,Ich ziehe hier
ein®, wverkUndet der unangemeldete
Besucher, ,,mir gefallt die Lage so gut.
Ach, und den geilen Pullover, den du
anhast, hatte morgen gerne ich. Wasch
ihn spéater doch bitte kurz durch und
leg ihn mMir hin. Und wer ist das da?**

Keine Angst — dies ist keine Com-
mons-Vision. Denn Pullover und
Wohnung sind in Deinem Besitz, und
bleiben Dir unbenommen, solange Du
sie in Gebrauch hast — und daran an-
dert sich auch nichts, wenn die WWoh-
Nnung Verlassen wird oder der Pullover
die meiste Zeit im Schrank liegt. Ob
der/die Partner__in ebenfalls bei dir
bleibt, kann aber naturlich nur diese/r
selbst entscheiden.

Wenn ich aber bei einer Diskussion
Uber Anders Wirtschaften hore, es sei
ja sowieso nicht moglich, dass die
meisten WUnsche der Menschen er-
fallt wlrden, denn es gabe nun mal
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nur sehr begrenzt Hauser direkt am
See, dann frage ich mich schon, was
gemeint ist. Wollen wirklich alle Men-
schen irgendwo am See wohnen, oder
geht es vorwwiegend um das Ferien-
domizil? Wahrscheinlich doch eher
letzteres. (Mal abgesehen davon, dass
einige sowieso lieber in die Berge, die
nachsten ins Warme und wieder die
nachsten das Nachste wollen.) In die-
sem Fall aber wird das Haus vermut-
lich maximal jeweils einige Wochen im
Jahr benotigt — und es liel3e sich vwun-
derbar leicht nach dem Commons-
Prinzip aufteilen. Aber wie jede andere
personliche Entscheidung wird auch
diese kulturell gepragt und damit wird
verschieden sein, was als akzeptabel
gilt, und dies wird wiederum stark von
den vorhandenen Ressourcen abhan-
gen — gibt es genug Platz fur alle, so-
dass alle ein Haus haben konnen oder
Nnur eine WWohnung oder vielleicht nur
ein Zimmer?

INn der freien Softwareproduktion fin-
det sich das Prinzip Share what you
can als ,,Teile, was Du hast und nicht
brauchst* aufgeteilt in vier Formen:

» parallele Nutzung (zum Beispiel eines
Internetzuganges),

» serielle Nutzung, also nacheinander
(in diesem Sprachgebrauch wiéren die
Regale des AK Lok , Perma-Floater”);

» gemeinschaftlich organisierte Samm-
Iungen (z.B. Wikipe-
dia oder Biicher);

» Orte der offenen
Produktion (entwe-
der im Netz, wie
gemeinschaftliches
Designen oder in
offenen Produkti-
onsstétten, egal ob
mit Fabbern ausgeriistet oder mit Ho-
belbank).

»Teile, was Du kannst*“, hat aber ne-
ben dieser noch zwei weitere Bedeu-
tungen: ,, Teile, was Du weil3t*“ sowie
L Teile, was Du tust oder tun mMmdch-
test*. Neben Dingen sind also auch Fa-
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higkeiten und Tatigkeiten gemeint.
Das Teilen von Fahigkeiten (,,skill-sha-
ring*“) beziehungsweise von Wssen
hat ja die schone Eigenschaft, sich da-
durch zu vermehren. Und wer sich
durch Bildung nicht im Konkurrenz-
kampf behaupten muss, kann genie-
Ren, mit anderen zusammen, welche
dieselben Fahigkeiten besitzen, die ei-
genen noch besser nutzen zu konnen.
Das Teilen von Tatigkeiten aber geht
wiederum Uber in das néachste Prinzip.

Beitragen statt Tauschen

Statt die eigenen Fahigkeiten in Quan-
tititen umMmMUnzen zu mMmAssen, wie
dies in einem Tauschring immer noch
der Fall ist, wird aus einem Bedurfnis
heraus aktiv gehandelt. Naturlich fal-
len auch Sorgetatigkeiten hierunter,
denn die Unterscheidung zwischen
produktiven und reproduktiven Tatig-
keiten (ebenso wie die Abgrenzung zu
Dienstleistungen) wird obsolet. Und
damit einer alten feministischen Forde-
rung gerecht.

Im Kapitalismus werden solche Tatig-
keiten als ,,Arbeit“ vollbracht. Uber-
windung der Entfremdung und damit
von ,,Arbeit* kann Nnur erreicht werden
,,durch die Organisation des sinnvol-
len Einsatzes von gemeinsamen Mog-
lichkeiten, die durch keine ,unsichtba-
re Hand' automatisch gesteuert wer-
— 8 den, sondern durch bevwusstes
gesellschaftliches
(krisis 1999).

Handeln*

Freivvlligkeit/
Freie KooperatiorvOffenheit
Freiwilligkeit ist das, was das
Beitragen vom Tauschen unterschei-
det. Freie Kooperation beinhaltet
,.forks* — die Trennung der Projekte
mit moglichst geringen ,,Kosten* fur
beide Seiten, statt des Zwanges, sich
auf einen kleinsten gemeinsamen Nen-
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ner zusammenstreiten zu mMmadssen.
Und es bedeutet vederum die Offen-
heit, bei der gilt. Alles fur alle.

[...]..Wie aber kann eine komplexe Ge-
sellschaft entlang des Prinzips des be-
dingungslosen Gebens funktionie-
ren?*, fragt Weronika Bennholdt-
Thomsen und antwortet selbst: ,,Sicher
ist, dass Gesellschaft jahrtausendelang
nach diesem Prinzip funktioniert hat. ““
(2010: 50) Bereits in der Struktur des
Tausches stecke im Keim die Angst vor
der Knappheit, die schliel3lich zum
Ausgangspunkt der modernen Okono-
mie gevworden ist. Der Tausch werde
stets von der Beunruhigung begleitet:
,.Bekomme ich auch genug zuritck?“.
Gesellschaften hingegen, deren mate-
rielle Kommunikation dem Prinzip des
Gebens folge, gingen von der Fulle
aus. Die Gaben stunden allen gleicher-
malRen zur \erfugung. Die Gesell-
schaftsmitglieder machten davon ge-
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man den vielfaltigen unterschiedlichen
Bedurfnissen Gebrauch. Es brauche
kein abstraktes, gemmeines Maf3; die
Gleichheit misse nicht erst (\Wieder)
hergestellt werden.

Ohne in einem Widerspruch zu ste-
hen, ist Ecommony nicht mit Christian
Sieftkes Entwurf der Peerdokonomie
dleichzusetzen. Wahrend sich seine
Beschreibungen auf das Durchspielen
bestimmiter Aushandlungsprozesse in
einer utopischen Gesellschaft konzent-
riert, geht es bei der Ecommony da-
rum, sich ihre Prinzipien bewvwusst zu
machen und sie im Hier und Jetzt mit-
zudenken. Die WeIlt durch diese Prin-
zipien der Ecommony zu sehen, eroff-
net neue Verhaltensweisen, im Alltag
ebenso wie in der politischen Gestal-
tung gesamtgesellschaftlicher Ressour-
cenverteilung und Produktionsweise.
Und es entlarvt so manches uns All-
tagliche als absurdes, unndtiges Lei-
den — sei es im Kapitalisnmus oder in
den existierenden Formen von Sozia-
lismus.

So\'\dar\SChe
RrRez: mie
okono

schen Machtgefalle tberwunden werden
Silke Helfrich/H einrich-Bo|l-Stiffing IIIBWE]” \S,Z‘r‘:g,}]:]tt_eg];;raegsei‘std;:r:g[?nc\h,ogma!“:2_[
Wem gehéort die \gea Beispiele, die langst exis-  ben an das Gute, wenn sich nur alle bemi-
(2009, Okom in Munchen, 285 S., ieren (wie ‘fieie Software, hen. Herausgegeben ist es von der Partei-
24,90 €) Baatgutbanken und stiftung der Grinen — aber das dirfte an-
:uhrpo\dit\sihe ytop(ifn :"d eize hiE"' ehr). gesichts des Inhaltes nicht iberraschen.
iihrende Praxis ist die Frage des Ei-
gentums von zentraler Bedeutung. beter-Bames Simon Gerber
Oft iberwiegt der Streit der beiden ot dr e Kapitalismus 3.0 Leben und Entwicklung im Dorf
veralteten Konzepte, die nachwie- S i 2008, VSA in Hamburg; (201 0, Carl-Auer-Verlag in Heidelberg,

1875,19,95€)

vor die Realpolitik bestimmen: Pri- . 2198)
vat- oder Staatseigentum. Doch die Be ~ Der Titel deutet es schon an: Der Kapitalis-

schrankung auf diese Zweier-Auswahl ist
Uberflissig. Es gibt weitere Mdoglichkeiten
— eine davon sind die Gemeinglter, mo-
dern und international ,commons® alt-
deutsch oft auch Allmende genannt Die
Produktionsmittel sollen niemanden und die
Produkte allen gehoren — so lieBe sich der
weitreichende * Entwurf umreiRen. Aber
auch kleinere Zwischenschritte sind denk-
bar. Das Buch entwickelt kein geschlosse-
nes Konzept sondern wirft wichtige
Schlaglichter auf Maglichkeiten und die

mus soll weitergehen, aber sich entwi-
ckeln. Schon die Stufe 2.0 bewertet der
Autor als positiven Schritt: ,Er besiegte den
Kommunismus, 6ffnete dem Handel natio-
nale Grenzen und schuf nie zuvor gesehe-
nen Reichtum.“ Die Fehler, die der Autor
dennoch sieht, sollen nun mit der neuen
Stufe ausgemerzt werden. Im Mittelpunkt
sieht Barnes Gemeinschaftsgiter — wobei
er mit einer gewissen Penetranz die Idee
seiner Trusts vorschlagt Das Gemeinsame
wird also verwaltet — wie dabei die typi-

Holderbank ist ein doch eher kleines Dorf
in der Schweiz. 463 Stimmberechtige seien
dort registriert, schreibt der Autor in seiner
Dokumentation eines Versuchs, die Eigen-
standigkeit eines kieinen Ortes und die
Mitbestimmungsrechte der dortigen Bevdl-
kerung wieder zu starken. Zu finden sind
viele Berichte, Fotos und abgedruckte Brie-
fe, Plakate usw. aus der Zeit von Planung
und Umsetzung. Das Buch kann Anregun-
gen vermitteln, wie sich Orte der standigen
Zentrahsweruhg und Entmiindigung der Be-
volkerung widersetzen kénnen
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D as g u tve cimdseirspr@cduzieren

WWenn wir Uber das gute Leben nachdenken, stellen wir uns ein Leben in Fulle
vor — wo niemand Not leiden muss, wo es genug fur alle gibt und jede/r seine
oder ihre Bedurfnisse befriedigen kann. Aber geht das Uberhaupt? Scheitert die
Moglichkeit eines Lebens in Fulle nicht zwangslaufig an der Endlichkeit der
Erde? Und wo soll die Fulle herkommen? Kommit nicht vor den Freuden des
Konsums die Miuihsal des Produzierens, vor dem angenehmen ,,Reich der Frei-
heit** das weniger erfreuliche ,,Reich der Notwendigkeit“? Um diese zwei He-
rausforderungen fur die Vision eines guten Lebens fur alle soll es im Folgenden

gehen.

Der okologische FuRRabdruck ist die
Flache auf der Erde, die notig ist, um
den Lebensstil einer Gruppe von Men-
schen dauerhaft zu ermoglichen. Er
umfasst die Flache, die bendtigt wird,
um die vernnendeten Ressourcen anzu-
pflanzen bzvv. abzubauen und um den
Mll, der wahrend Herstellung, Nut-
zung und Entsorgung der genutzten
Produkte anfallt, aufzunehmen und zu
absorbieren. Die MafReinheit fur den
okologischen FuRRabdruck ist der ,,glo-
bale Hektar* — ein Hektar (Hunderts-
tel Quadratkilometer) Land von durch-
schnittlicher Fruchtbarkeit.

Hier ergibt sich ein Problem, denn der
okologische FufRabdruck der Mensch-
heit betragt derzeit achtzehn Milliar-
den globale Hektar, die insgesamt ver-
fugbare Biokapazitéat der Erde umfasst
aber nur etwa zZwWoOIf Milliarden globale
Hektar. Das Missverhaltnis ist offen-
sichtlich: So wie wir heute leben,
brauchten wir eigentlich anderthalb
Erden. Wir verbrauchen die Ressour-
cen der Erde schneller, als sie sie er-
neuern kann, und leben somit auf Kos-
ten unserer Kinder, denen die Uber-
nutzten Ressourcen spéater Tehl \
den.

N wvver-

Wenn man Uber materielle Fulle far al-
le nachdenkt, ist klar, dass diese Fulle
— unabhangig von der Gesellschafts-
form, in der sie produziert wird — im
Rahmen der verfugbaren Biokapazitét
bleiben muss. Die Grenze von derzeit
1,8 Hektar pro Person muss eingehal-
ten werden, sonst geht die Fulle fur ei-
nige notwendigenneise auf Kosten an-
derer oder auf Kosten unserer Kinder.
Man mag Fulle mit der Moglichkeit
,,grenzenloser Verschwvwendung“ asso-
ziieren — wo man sich z.B. funf Autos
in die Garage stellen oder sich nach Be-
lieben Dinge aneignen kann, um sie,
wenn einer/feinem der Sinn danach
steht, nach kurzer Verwendung wie-
der wegzuschmeif3en. Eins ist vollig
Klar: Fulle als grenzenlose \VVerschwen-
dung ist in unserer begrenzten \W\elt
nicht moglich — jedenfalls nicht far al-
le und nicht fur lange Zeit.

Aber man kann sich unter ,,Fulle* auch
etwas anderes vorstellen, namlich:
,.genau was ich brauche, wenn ich es
brauche*. Mit Dingen, die man schnell
wegwirft, kann man nicht mehr Be-
durfnisse befriedigen als mit Dingen,
die man langer behalt, und mit funf
Autos kommt man nicht unbedingt
schneller und bequemer zum Ziel als
mit einem — oder mit komfortablen 6f-
fentlichen \VVerkehrsmitteln, sofern sie

swexistieren. Dieses zwweite Konzept von
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Fulle orientiert sich nicht an der An-
haufung von Dingen, sondern an der
Befriedigung von Bedurfnissen.

Kann man auf dieser endlichen Erde
so produzieren, dass fur alle genug da
ist, dass alle nutzen koénnen, was sie
brauchen, wenn sie es brauchen? Fur
eine Antwort muss man auf die Form
der Gesellschaft gucken, in der produ-
ziert wird.

FOr unsere heutige Gesellschaft, den
Kapitalismus, ist die Frage zu vernei-
nen. 2war bringt sie offensichtlich Ful-
le fur einige hervor, aber diese geht auf
Kosten anderer — insbesondere der
Menschen in der Dritten Welt, in den
armen Landern, die von der kapitalis-
tisch produzierten Fulle grof3teils aus-
geschlossen sind. Fulle far alle ist un-
ter kapitalistischen Verhaltnissen
grundsatzlich nicht moglich. Dafur
gibt es mehrere Grunde.

Zum einen geht es im Kapitalismus
immer um Kapitalvernnertung, also da-
rum, aus Geld mehr Geld zu machen.
Das geht aber nur, wenn ich produzie-
re, also Ressourcen einsetze. \Wenn die
Geldvermehrung funktioniert, das
vorhandene Kapital gewwachsen ist,
muss es neu angelegt werden und
noch weiter wachsen. Dieser perma-
nente Wachstumszwang nuss dazu
fuhren, dass die Ausnutzung der Bio-
kapazitat zwvwwangslaufig Uber die dauer-
haft modglichen Grenzen hinaus getrie-
ben wird. Dass wir heute mehr Bioka-
pazitat vernutzen, als nachhaltig ver-
fugbar ist, ist also systenmbedingt. Un-
ter kapitalistischen Bedingungen ist
nichts anderes moglich, denn ohne
Wachstum kommt es zur Krise: die
Vervwertung mancher Kapitalien schei-
tert, Firmen gehen Pleite, Menschen
werden arbeitslos und damit von der
kapitalistisch produzierten Fulle weit-
gehend ausgeschlossen. Es gibt somit
nur zwei schlechte Alternativen: Krise
ist schlecht fur die Menschen, aber
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dauerhaftes Wachstum geht notwendi-
gervneise auf Kosten der Natur.

2neitens ist Fulle far alle auch deswe-
gen ausgeschlossen, weil kapitalistisch
produzierte Guter wverkauft werden
missen — andernfalls kann man damit
kein Geld verdienen. VVerkaufen kann
man Dinge aber nur, wenn sie knapp
sind, es nicht genug davon gibt. An-
dernfalls tendiert der Preis gegen Null.
Dann gehen Hersteller Pleite, die \Ver-
wertung scheitert, und der entspre-
chende Bereich wird fur die kapitalisti-
sche W\ertverwertung uninteressant,
sofern nicht durch ,,Marktbereini-
gung“ wieder Knappheit hergestellt
werden kann. Vor diesem Problem
steht heute die Musikindustrie, da
man Musik Dank des Internets so
leicht mit anderen teilen kann, dass sie
im Uberfluss vorhanden ist.

Zum dritten besteht ein Konflikt zv-
schen Fulle fur alle und einem weite-
ren Grundprinzip des Kapitalismus:
der Konkurrenz. Konkurrenz bedeu-
tet, dass die Gewinne der einen die
\Verluste der anderen sind. Ganz gleich
ob Firmen um Marktanteile konkurrie-
ren oder Menschen um Arbeitsplatze:
Durchsetzen kdonnen sich nur einige,
fur die anderen bleibt die Pleite oder
die Arbeitslosigkeit. Fulle gibt es viel-
leicht fur die, die gewinnen, aber den
Verlierer/innen im Konkurrenzkampf
bleiben Nur bescheidene staatliche Al-
mosen.

Es braucht also eine andere Produk-
tionsweise, und das bringt uns zu der
zweiten zu Beginn aufgevworfenen Fra-
ge, ob den Freuden des Konsuns nicht
notwendigenaeise die Plage des Pro-
duzierens ,,im SchweilRe deines Ange-
sichts* vorangehen muss. Im Kapita-
lismus wird die Arbeit als Mittel zum
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2neck betrachtet — Firmen beschéafti-
gen Avrbeiter/innen, um verkaufbare
Waren zu produzieren, und die Men-
schen arbeiten, um Geld zu verdienen,
das sie zum Leben brauchen. Wenn
Politiker/innen sagen, dass die ,,Anrei-
ze zum Arbeiten erhéht werden mis-
sen®, meinen sie damit Sanktionen ge-
gen Menschen, die (vermeintlich oder
tatsachlich) nicht arbeiten wollen. Ar-
beiten scheint etwas zu sein, was man
nur gezvwungenermallen macht, so-
dass das ,,gute Leben* immer dann
pausiert, wenn man den Arbeitsplatz
betritt.

Aber muss das so sein? Schaut man
sich um, beispielswweise im Internet,
stellt man fest, dass schon heute vieles
auf eine Weise produziert wird, die der
gangigen \orstellung von Arbeit als
etwas, das man nur gegen (Schrmer-
zens-)Geld  erledigt, widerspricht.
Zahllose Menschen schreiben freiwillig
und ohne Bezahlung an der freien EN-
zyklopadie Wikipedia mit; sie stellen
Freie Texte und Freie Musik ins Inter-
net, die jede/r nicht nur lesen bzw. an-
horen, sondern auch weitergeben und
verandern darf;, sie entwickeln Freie
Software wie das Betriebssystem
GNU/Linux, den Webserver Apache
und den Webbrowser Firefox; sie bau-
en Freie Funknetze auf, die allen in der
Unmgebung kostenlosen Internetzu-
gang ermiglichen; sie entwerfen Mo-
bel, Kleidungsstucke, Maschinen und
viele andere Dinge und stellen die
Bauplane zur freien VVermwendung und
W\eiterentwicklung ins Internet.

Commonsbasierte Peer-Produktion ba-
siert auf dem Bedurfnisprinzip: Im Ge-
gensatz zur herkommilichen kapitalisti-
schen Produktion geht es nicht um
den abstrakten Zweck der Geldver-
mehrung, sondern die konkreten Be-
durfnisse, VMUnsche und Ziele der Be-
teiligten bestimmen, was passiert. Da-
durch andert sich auch der Charakter
des Tuns: Viele der Beteiligten arbeiten
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an solchen Projekten nicht mit, weil sie
damit Geld verdienen (obwohl es das
auch gibt), sondern weil ihnen gefallt,
was sie da tun, aus Interesse an den
Dingen, die da entstehen, weil man et-
was dabei lernt oder weil man den an-
deren etwas zuruckgeben mdchte. Die
Wikipedia z.B. funktioniert nur des-
halb, weil hier die anstrengende und
monotone Arbeit des Enzyklopadie-
Schreibens durch etwas ersetzt ist, was
viele Menschen gerne und freiwillig
machen.

,,Commonsbasiert” ist die Peer-Pro-
duktion, weil sie auf Gemeingutern
(engl. Commons) aufbaut und ihrer-
seits neue Gemmeinguter herstellt oder
die vorhandenen wverbessert und be-
treut. Gemeinguter sind Guter, die
von einer Gemeinschaft entwickelt
und gepflegt und den Nutzer/innen
zur \erfugung gestellt werden. Die
Gemnmeinschaft, die sich um ein Ge-
meingut kimmert, legt fest, wer es
nutzen kann — mindestens die Mit-
glieder der Community, oft aber auch
viele andere, im Falle von Freier Soft-
ware und anderen Formen Freien VWis-
sens sogar die ganze Welt. Das wird
durch Freie Lizenzen (Wie die GNU
GPL und die Creative-Commons-
Lizenzen) formell festgeschrieben.

Da die Mitarbeit bei Peer-Projekten
freivillig ist, muss niemand wvorbe-
stimmite Aufgaben Ubernehmen. Die
Aufgabenverteilung erfolgt geman
dem Stigmergie-Prinzip (vgl. Heylig-
hen 2007). Die Beteiligten hinterlassen
Hinneise auf begonnene oder ge-
wunschte Arbeiten, die andere dazu
anregen, sich darum zu kiimmern. Zu
solchen Hinmneisen gehdren etwa To-
Do-Listen und Bug-Reports in Soft-
wareprojekten und ,,rote Links*“ (auf
noch nicht existierende Artikel) in der
Wikipedia. Viele der Neueinsteiger/in-
nen orientieren sich an den Hinnei-
sen, ebenso jene, die eine bestimmite
Arbeit abgeschlossen haben und neue
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Aufgaben suchen. Je mehr Beteiligten
eine Sache am Herzen liegt, desto
sichtbarer werden die Hinweise und
desto grof3er die Chance ihrer Bearbei-
tung.

Peer-Produktion kommt der Idee des
guten Lebens zweifellos naher als die
kapitalistische Produktion — man be-
teiligt sich freiwvillig an Projekten, die
einer/einem wichtig sind, und arbeitet
dabei mit anderen gleichberechtigt (als
,.Peers®) zusammen, statt sich einem
Chef oder einer Obrigkeit unterordnen
zu mMmussen. Aber kann die Peer-Pro-
duktion, was der Kapitalismus nicht
kann: Fulle in dem oben genannten
zweiten Sinne produzieren, also ,,was
man braucht, wenn man es braucht*?
Und zwwar nicht nur in einigen Berei-
chen (z.B. Software) und nicht nur far
manche Menschen, sondern in allen
Bereichen und fur alle?

Um dies moglich zu machen, muss die
Peer-Produktion den Sprung von der
immateriellen in die materielle Welt
schaffen, sodass nicht nur Informa-
tionsguter, sondern auch materielle
Guter und Dienstleict »aen peer-pro-

Elisabeth VOB und NETZ
Wegweiser Solidarische
Okonomie

(20.0, AG SPAK Biicherin Neu-
Ulm, 86 S., 9 €)

,Solidarische Okonomie* ist ei-
nige Jahre ein vielbenutzter Be-
griff politischer Debatten gewe-
sen, bis er durch neuere Mode-
begriffe abgelost wurde. Es ist
daher gut, solche Begriffe mitin-
halt zu fillen. Das kleine Biich-
lein geht diese Aufgabe sehr
pragmatisch an: Nach einer Ein-
leitung mit Definitionen werden einfach vie-
le, viele Beispiele gemeinsamen Handelns
und gemeinsamer Okonomie vorgestellt,
die ein Gegenbild zu neoliberalen Praxis,

en.

sagen.
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den Menschen wie eine
Maschine zu begreifen, bie-
Als Sammlung st _d'as
Buch wertvoll, der Blick falt
allerdings
Baus. Interne Strukturen, Do- -
inanzen von Hauptamtli-
hen und Apparaten, Aus-
ichtung auf Rentabilitat und
anches mehr pragen auch
die Projekte, die im Buch
vorgestellt werden, ohne dazu etwas zu
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duziert werden. Aber geht das Uber-
haupt — funktioniert Peer-Produktion
nicht nur deshalb, weil Informationen
so einfach kopiert und bearbeitet wer-
den konnen?

Auch wenn nicht wenige Autor/innen
glauben, dass die leichte Kopierbarkeit
den Informationen inharent ist, han-
delt es sich tatsachlich eher um eine
Frage der richtigen Infrastruktur. Nloch
vor 30 Jahren war etwa die verlustfreie
Vervielfaltigung von Musik Konzernen
mit teuren Spezialmaschinen vorbehal-
ten, wie Glyn Moody (2010) betont.
Erst die \erbreitung wvon Internet-
Breitbandanschliissen und  hinrei-
chend grofl3en Datentragern hat sie all-
taglich gemacht.

Ahnliche Entwicklungen sind fur die
Herstellung materieller Dinge nicht
nur denkbar, sondern in bestimmiten
Bereichen schon im Gange. Die \er-
vielfaltigung materieller Dinge ist un-
ter drei Voraussetzungen moglich:
Man muss Uber die gesamten Baupléa-
ne sowie Uber die bendtigten Produk-
tionsmittel und Ressourcen verfugen.
I folgenden Abschnitt soll kurz skiz-
ziert werden, wie eine verallgemeiner-
te Peer-Produktion diese \orausset-
zungen erfullen kann.

solidariseh®
omie Giinther Seeber (Hrsg.)
Befahigung zur Partizipation
(2009, Wochenschau Verlag in Taunus-
stein, 188 S.)
Das Buch setzt sich mit der 6konomischen
Kompetenz auseinander, die Schule denen
vermittelt, die sie durchlaufen. Aus dieser
Kompetenz dann, so der Grundansatz,
gesellschaftiche Teilhabe — als Partizipati-
_on mit emanzipatorischem Gehalt aufge-
fillt — folgen. So werden Schulformen,
~Methoden und theoretische Anséatze auf
"'Th:?e Vermittungsqualitat der 6konomischen
_Handlungsfahigkeit untersucht Doch der
Fehler liegt im Ansatz: Ich kann konsumie-
ren, also bin ich (selbstandig), ist ein Irr-
tum. Vollig unkritisch schreiben die Autorin-
nen von ,Ausbildungsfahigkeit® als Ziel
dkonomischer Bildung — der Mensch als
komp_e’ente Maschine im Kapitalismus.

sehr unkritisch
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Die Betrachtung der heutigen Formen
der Peer-Produktion zeigt, dass die
vennendeten Ressourcen und Produk-
tionsmittel im Allgemeinen GemeinguU-
ter oder verteilter Besitz sind. Bei digi-
taler Peer-Produktion sind Wissen und
Informationen die wichtigsten Res-
sourcen. Sie gelten dabei als Gemein-
guter, die von allen genutzt und wei-
terentwickelt werden kdnnen. Exenmp-
larisch fur eine bei Peer-Produzieren-
den weitverbreitete Ansicht formuliert
die Wikimedia Foundation, die hinter
der Wikipedia steht, sogar den AnN-
spruch, dass alles offentlich relevante
Wissen Gemeingut sein sollte: ,,Stellen
Sie sich eine WeIlt vor, in der jeder
Mensch freien Zugang zur Gesamtheit
allen Wissens hat. Das ist unser Ziel.“*
(Wikimedia 2010, eigene Ubersetzung)

Eine Form Freien Wissens ist Freies
Design, auch Open Hardware ge-
nannt. Open-Hardware-Projekte ent-
werfen materielle Dinge und teilen ih-
re Bauplane und Konstruktionsbe-
schreibungen mit der ganzen WAlt.
Dieser Bereich der Peer-Produktion ist
noch relativ jung, aber in den letzten
Jahren sind zahlreiche neue Projekte
entstanden. Das US-amerikanische
Magazin Make hat Ende 2009 einen
grofRen Report zum Thema veroffent-
licht (Make 2009), der weit Uber hun-
dert Projekte enthielt — seitdem durf-
ten es noch deutlich mehr geworden
sein. Dieses Freie Produktionswissen
daruber, wie Dinge hergestellt vwerden
(aber auch, e man sie benutzt, war-
tet, repariert und schlieRlich fachge-
recht recycelt), ist der erste Baustein
der materiellen Peer-Produktion.

Die wesentlichen Ressourcen — bei di-
gitaler Peer-Produktion das Wissen —
werden in der Logik der Peer-Produk-
tion also als Gemeinguter behandelt.
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Far die materielle Peer-Produktion, die
nicht nur VWissen, sondern auch natdr-
liche Ressourcen bendtigt, bedeutet
dies, dass geméald der Logik der Peer-
Produktion die Naturressourcen eben-
falls als Gemreinguter zu betrachten
sind. Die entsprechende Schlussfolge-
rung hat schon Karl Marx gezogen:
,.Selbst eine ganze Gesellschaft, eine
Nation, ja alle gleichzeitigen Gesell-
schaften zusammengenommen, sind
nicht Eigentumer der Erde. Sie sind
nur ihre Besitzer, ihre Nutzniel3er, und
haben sie als boni patres familias [gute
Familienvater] den nachfolgenden Ge-
nerationen wverbessert zu hinterlas-
sen.“ (Marx 1894)

Dass naturliche Ressourcen geméal3 die-
ser Logik zum Gemeingut werden, be-
deutet, dass niemand Exklusivrechte
auf sie erheben, sie vernerten oder
verkaufen kann. Sie missen in ihrer
Substanz erhalten bleiben, durfen also
genutzt, aber nicht aufgebraucht wer-
den. Jede/r hat in dieserm Rahmen das
Recht auf anteilige Nutzung, wobei
der 6kologische Ful3abdruck oder ver-
wandte Messgrofien Richtwerte vvorge-
ben konnen. Bei der heutigen Bevolke-
rungsgrof3e konnten die von einer Per-
son genutzten Guter also naturliche
Ressourcen im Umfang von maximal
1,8 globalen Hektar erfordern. Nur so
kann mit der ersten Herausforderung,
der Begrenztheit der irdischen Res-
sourcen, auf eine W\kise umgegangen
werden, bei der niemand zu kurz
kommit. Die Bevwwahrung und Nutzung
der naturlichen Ressourcen als Ge-
meinguter ist der zweite Baustein der
materiellen Peer-Produktion. Die
Durchsetzung dieser Logik ist wahr-
scheinlich die grodte Herausforderung
for die \Verallgemeinerung der Peer-
Produktion, da sie mit der heutigen
Auffassung praktisch aller Dinge, ein-
schiliel3lich grof3er Teile der Natur, als
Privateigentum radikal bricht.
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Jede Produktion ist auf Produktions-
mittel angewesen — zum Beispiel auf
die Maschinen, mit denen etwas pro-
duziert wird. Im Bereich der digitalen
Peer-Produktion gehoren die Produk-
tionsmittel meist vielen verschiedenen
Leuten. Zum Schreiben wvon Freier
Software verwende ich meinem eige-
nen Conmputer, der offiziell mein Ei-
gentum ist. Ich durfte ihn verkaufen
oder auch vermieten, aber das tue ich
nicht, sondern ich benutze ihn. Dies
wird als Besitz bezeichnet: Besitz ist,
was man benutzt. Die Wohnung, die
ich gemietet habe, ist mein Besitz, aber
das Eigentum meines \Vermieters.

Bei digitaler Peer-Produktion fallen Be-
sitz und Eigentum bei den materiellen
Produktionsmitteln meist zusammen,
aber worauf es ankommit, ist der Be-
sitz. Die Produktionsmittel werden be-
nutzt, nicht vennertet. Dabei ist dieser
Besitz Uber viele Menschen verteilt. Es
gibt keine Einzelperson oder kleine
Gruppe von Personen, die alle Rech-
ner kontrolliert, die die am Linux-
Projekt Beteiligten benutzen. Durch
die \erteilung des Besitzes werden
einseitige Abhangigkeitsverhaltnisse
verhindert. Niemand kann die ande-
ren blockieren, indem er die Nutzung
der Produktionsmittel verweigert oder
unter Bedingungen stellt.

Die Entwicklung im Bereich materieller
Peer-Produktion geht in eine ahnliche
Richtung: Dezentrale produktive Infra-
strukturen entstehen, die sich die Be-
teiligten zum Z2weck ihrer Bedurfnis-
befriedigung organisieren. Es geht da-
rum, zu produzieren, was man haben
mochte, oder zu tun, was man gerne
tut, nicht uns Geldverdienen. Dabei
sind die produktiven Infrastrukturen
so verteilt, dass niemand den Zugang
zu diesen Produktionsmitteln kontrol-
lieren kann.

Ein Beispiel sind Mesh-Netzwerke.
Das klassische Modell eines Netzzu-
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gangs ist hierarchisch: Ein Provider
bietet Tausenden oder Hunderttausen-
den von Menschen Zugang zum Inter-
net. Der Provider kann jeder/m Einzel-
nen gezielt den Zugang nehmen; er
kann Zugange zensieren und Ubenna-
chen, was die Nutzer/innen machen;
und wenn ihm selbst der Zugang ab-
geschnitten wird, sind alle seine
Kund/innen offline. Dagegen sind
NMesh-Netzwerke dezentrale Netzwer-
ke, in denen alle beteiligten Computer
gleich sind: Jeder kann mit allen ande-
ren direkt per Funk kommunizieren,
sofern sie in seiner Reichweite sind;
wenn nicht, suchen sich die betroffe-
nen Rechner einen moglichst schnel-
len Weg uUber andere Computer in ih-
rer Nahe. Es gibt keine zentralen Ser-
ver, die abgeschaltet werden konnten,
und wenn einzelne Rechner ausfallen,
sucht sich das Netzwerk andere Wege
um die fehlenden Rechner herum. Es
gibt also keine zentrale Instanz, die
das Netzwerk oder Teile davon kon-
trollieren konnte.

Die Eimnvwohner/innen der sudafrikani-
schen Stadt Scarborough organisieren
sich mittels eines solchen Mesh-Netz-
werks Internet und Telefonie. Die NGti-
ge Hardware ist Uber viele Leute ver-
teilt — wer beitragen mochte, kauft
sich einen WAL_AN-Router, eine Anten-
ne oder andere notige Hardware. Es
gibt niemand, dem das ganze Netz
oder ein groRerer Teil davon gehort;
niemand, der es abschalten oder zen-
sieren konnte. Die bendtigte Software
und ein Teil der nétigen Hardware
wird als Freie Software und Open
Hardware entwickelt, kann also selber
angepasst und ggf. hergestellt werden
(vgl. Rowe 2010).

Was heute in einigen Stadten schon
fur Internet und Telefon funktioniert,
ist auch fur die dezentrale \Versorgung
mit (Solar- und Wind-)Energie oder
Wasser denkbar. Selbstorganisierte
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Projekte zur Wasserversorgung existie-
ren beispielsweise in Sudamerika (vgl.
De Angelis 2010).

Ein weiteres Beispiel sind die im Be-
reich der digitalen Peer-Produktion
weitverbreiteten Hackerspaces (siehe
hackerspaces.org) — selbstorgan".
sierte Raume (Wie sie auch in |
der linken Szene existieren), i
wWo sich Menschen treffen, um
beispielsweise Freie Software
zu schreiben oder zur Wikipe
dia und anderen Freien Pro-—
jekten beizutragen. Hackerspaces sind
immer auch Lernraume, wo man
Workshops Vveranstalten oder sein
Wissen informell teilen und an andere
weitergeben kann; zudem dienen sie
der Entspannung und Erholung. Fi-
nanziert werden sie Ublichernneise
durch freiwillige Beitrage der Benut-
zer/innen — laufende Kosten wie die
Miete werden Uber einen \Verein ge-
deckt, an den jede/r ein paar Euro pro
Monat Uberwneist. Die Nutzung des
Raurms ist dabei aber uUblichernneise
nicht an eine VVereinsmitgliedschaft ge-
bunden, sondern steht allen frei.

Sobald auch Maschinen selber das Er-
gebnis von Peer-Produktion sind und
im Rahmen solcher produktiver Zent-
ren selbst wiederum hergestellt, also
vervielfaltigt werden konnen, wird es
spannend. Denn so wird eine partielle
Abkoppelung vom Markt moglich, wo
man die Dinge nicht mehr kaufen
muss, sondern sie in Peer-Produktion
gemeinsam herstellen kann. Die
selbstorganisierte Bereitstellung und
Verwendung von Produktionsmitteln
ist der dritte Baustein der materiellen
Peer-Produktion.

All das wlrde nie zustande kommen
ohne die Menschen, die in freiwilliger
Selbstauswwahl nutzliche Dinge entwer-
fen und ihr Wissen teilen, naturliche
Ressourcen zuganglich machen und
erhalten sowie selbstorganisierte Pro-
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duktionsinfrastrukturen einrichten
und betreiben. Die freiwilligen Beitra-
ge der Beteiligten, die — jede/r auf die
Art und Weise, die ihren oder seinen
Bedurfnissen und Interessen ent-
spricht — dazu beitragen, dass Peer-
Byoj ekte (sei es fur Software oder ma-
terielle Produktion) erfolgreich
" sind, sind der vierte und zwei-
fellos wichtigste Baustein.

Kann eine Gesellschaft auf der Basis
von Peer-Produktion und Selbstorga-
nisation tatsachlich aus eigener Kraft
funktionieren? Oder ist sie in bestimm-
ten Bereichen der gesellschaftlichen
Organisation auf herkommiliche Ele-
mente der \Vergesellschaftung — wie
Staat, Polizei, Markt — angewiesen?
Der Ruf nach einer zentralen Regulie-
rungsinstanz kommt besonders
schnell bei Fragestellungen auf, die
sich unter dem Begriff der Fairness
(oder Gerechtigkeit) fassen lassen.

Dies betrifft zum einen den Zugang zu
Ressourcen. Geméal3 der Logik der
Peer-Produktion kodnnen Ressourcen
genutzt werden, sofern sie in ihrer
Substanz fur die Nachwelt erhalten
bleiben und sofern fur die anderen je-
weils ahnlich viel da ist wie fur eine/n
selbst. Doch was geschieht, wenn sich
einige Uber diese Begrenzungen hin-
wegsetzen und langfristig so viel ver-
brauchen, dass sie die durchschnittlich
pro Person VverfUgbare Biokapazitat
deutlich Uberschreiten und so auf Kos-
ten anderer leben?

Die Verhinderung und Sanktionierung
solchen Fehlverhaltens scheint zu-
néchst eine zentrale, staatliche Instanz
zu erfordern, doch die Praktiken heuti-
ger Peer-Projekte zeigen, dass es auch
anders geht. Die Beteiligten reagieren
auf Fehlverhalten mit ,,flaming and
shunning*, was man auf Deutsch mit
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.Schimpfen und Schneiden® wieder-
geben konnte (vgl. Lehmann 2004).
Man beschimpft die Ubeltiter/in zu-
nachst, es konmt zu ,,Flames*, laut-
stark und offentlich (z.B. auf Mailing-
listen) gedulRerter Kritik. V\Werden diese
Warnungen ignoriert, kann der/die Be-
troffene ,,geschnitten* werden, d.h.
man verneigert die weitere Zusam-
menarbeit mit ihr oder ihm. Das kann
bis zum Boykott, bis zum zeitwweiligen
oder dauerhaften Ausschluss aus dem
Projekt fuhren.

Nun sind aber in jeder Gesellschaft die
Menschen auf andere angewiesen —
ohne die Zusammenarbeit mit anderen
ist das Uberleben schwierig und ein
gutes Leben definitiv unmdglich.
Wenn der allgemeine Konsens dahin
geht, bestimmte \Verhaltensweisen
nicht zu akzeptieren und Mmit Koopera-
tionsvernneigerung zu sanktionieren,
werden sich solche \erhaltensweisen
daher kaum aufrecht halten lassen.

Ein anderer moglicherweise problema-
tischer Bereich betrifft die \Verteilung
von Aufgaben. Normalenaeise funk-
tioniert Peer-Produktion auf der Basis
von Selbstauswahl und Stigmergie. Je-
de/r sucht sich Aufgaben aus, die ihr
oder ihm gefallen oder wichtig sind,
und orientiert sich dabei an den Hin-
weisen, die andere hinterlassen. Doch
wie geht man damit um, wenn das bei
bestimmten Aufgaben nicht funktio-
niert, wenn sich dafur keine Freiwilli-
gen finden?

Eine erste Frage ist, ob solche Aufga-
ben tatsachlich notwendig sind. WWenn
sie niemandem so wichtig sind, dass
sie oder er zu ihrer Erledigung bereit
ware, dann kann man darauf vielleicht
einfach wverzichten? Wenn das nicht
der Fall ist, bleibt als weitere Moglich-
keit zum Ungang mit solchen unbe-
liebten Awufgaben die Autormatisie-
rung. Automatisierung hat seit Beginn
der ,jindustriellen Revolution*“ ja
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schon enorme Wirkungen entfaltet;
immer grolRere Teile der Produktion
werden ganz oder teilwweise autornmati-
siert. Besonders gut geeignet fur die
Automatisierung sind dabei Aufgaben,
die eintonig und repetitiv und deshalb
wenig beliebt sind. Kreative Aufgaben,
die menschliche Intelligenz und Intui-
tion erfordern, bleiben Ubrig, sind er-
fahrungsgemald aber auch weniger
problematisch, da sie spannend und
reizvoll sind.

Allerdings stellt im Kapitalismus der
Lohn eine Grenze der Autormatisie-
rung dar — je schlechter bezahlt ein
Job ist, desto schwieriger wird es, ihn
ohne NMehrkosten zu automatisieren.
Viele undankbare Téatigkeiten wie z.B.
das Putzen werden aber so schlecht
bezahlt, dass unter kapitalistischen
Unmstanden ihre Automatisierung wwe-
nig sinnvoll ist. VWenn es dagegen bei
Peer-Produktion Aufgaben gibt, an de-
ren Erledigung alle oder viele interes-
siert sind, die aber niemand selber er-
ledigen will, dann ist der Anreiz, sie
ganz oder teilweise zu automatisieren,
sehr hoch. Und da die Automatisie-
rung von Tatigkeiten selbst eine span-
nende und herausfordernde Beschatfti-
gung ist, sind die Chancen, dafur Frei-
willige zu finden, sehr viel besser.

INn vielen Fallen lassen sich Tatigkeiten
auch so umorganisieren und umgestal-
ten, dass sie interessanter und ange-
nehmer werden. Im Kapitalismus fin-
den die undankbaren Arbeiten meist
unter sehr schlechten Bedingungen
statt (z.B. Buros putzen um4 Uhr mor-
gens), aber diese Rahmenbedingungen
sind der Aufgabe nicht inharent. Bei
Peer-Produktion entscheiden die Frei-
willigen, unter welchen Umnstanden
sie eine Aufgabe Ubernehmen und wie
sie sie ausgestalten. Sie konnen also
sagen: ,,VMir machen das tagsuber, und
wenn das den anderen nicht passt, sol-
len sie's selber machen. “
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Falls aber weder Awutomatisierung
noch Umorganisation greifen, konnen
die Betroffenen Faustregeln zur fairen
Aufteilung dieser Aufgaben entwic-
keln. Alle, die an der Erledigung Inter-
esse haben, Ubernehmen hin und wie-
der im Wechsel eine der Aufgaben.
AuUf diese Weise hat niermand allzu viel
damit zu tun.

Peer-Produktion ist kein Allheilmittel
zur Losung aller gesellschaftlichen
Probleme, aber sie eroffnet vielfaltige
Moglichkeiten, sich mit anderen zu-
sammenzutun und sich gemeinsam
der Dinge anzunehmen, die einer/ei-
nem wichtig sind. Unter kapitalisti-
schen Umstanden ist kein gutes Leben
fur alle moglich. Die VVoraussetzungen
der \verallgemeinerten Peer-Produk-
tion sind sehr viel besser, weil sie auf
dem Bedurfnisprinzip basiert: Men-
schen tun sich zusammen und produ-
zieren etwas, weil es ihren produkti-
ven oder konsurmtiven Bedurfnissen
entspricht. Anders als Iim Kapitalis-
mus, o sich im Konkurrenzkanpf je-
de/r strukturell gegen die anderen
durchsetzen muss, muss bei gemeinsa-
mer Produktion Bedurfmisbefriedigung
aber weder auf Kosten anderer noch

Christoph Giesa ?
Burger. Macht. Politik
(2011, Campus.in Frankfurt,
2255,17,99 €

Auf dem Titel prangt ein Me-
gafon. .Doch im Buch: Keine
Spur mehr von Protest oder
gar Widerstand. Giesa disku-
tiert ohne groBen Mut Verbes-
serungen im Politkengage-
ment Parteien ja, aber etwas
moderner und mit filissigeren
Ablaufen. Parlamente und Re-
gierungen: Ja, aber erganzt
durch seichte, plebiszitare Ele-
mente. Wie tblich in heutigen
Zeiten, wird das Internet als
Maoglichkeit der Beteiligung vorgeschlagen

den
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auf Kosten der Natur gehen. Im Ge-
genteil: Peer-Produktion funktioniert
deshalb so gut, weil sich die Menschen
gegenseitig bei der Befriedigung ihrer
Bedurfnisse unterstitzen, was fur alle
Beteiligten von \Jorteil ist.
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macher und Politkonsum-
agenturen wie Avaaz und
andere lobt, passt ebenso
zu dem. letztlich schlicht
langweiligen
das Lob im Vorwort durch
konservativen " Joa-
chim Gauck.

rez. politik

Buch wie

delle von Gesellschaft und der Stellung
des Menschen in ihr. Ausgewahl/te Kurzzi-
tate eignen zwar weniger fiir eine vertie-
fende Llektire, aber fiir eine Ubernahme
von Einzelgedanken und Formulierungen

Marx - Weber — “im Original. Der Anhang wirkt wie ein vier-
Luhmann

(2011, Projekte Verlag
Comeliusin Halle, 91 S.,
17,50 €)
Ein interessanter Versuch:

ter Teil: Der Autor selbst beschreibt hier die
“Funktionsweise der Gesellschaft Die Ver-
einfachung wird hier zu einem gedankli-
(:g‘b.n Dualismus, denn immer wieder wer-
Drei Personen

— auch das ein alter Hut, und zweifelhaft
angesichts der reduzierten Kommunikation
obendrein. Dass Giesa gerade geldgeile
und teilweise héchst unseriose Meinungs-

und ihre gesellschaftichen Analysen wer-
den vorgestellt Der Text ist Uberwiegend
stichpunkthaft, enthalt dadurch aber auf
engem Raum sehr viele Hinweise und Infor-
mationen. Roter Faden sind Erkiarungsmo-

den Spharen als Gegensatze konstruiert.
i
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K n al &@Bh?@i tefan Meretz, Stefan Merten und Annette Schlemm

Wie der Eintrag zum Stichwort ,,\\Wirtschaften in der Freien Enzyklopadie ,\\\Mi-
kipedia* anschaulich zeigt, wird ,,Wirtschaften* Ublichenneise so verstanden,
dass wir von knappen Ressourcen und der Knappheit von gewinschten Gutern
ausgehen missen und die Wirtschaft dann dafur sorgt, dass mit dieser Knapp-
heit in optimaler W\kise umgegangen wird. Die allgegenwartige Mangelwirt-
schaft in den real gewesenen sozialistischen Landern gilt weithin als Beweis,
dass nur ein kapitalistisches Wirtschaften der allgegernwartigen Knappheit ge-
gentiber angemessen ist_Deshalb ist es sinnvoller, genauere Unterscheidungen
einzufuhren. :

Mit Vorkommen mei-
nen wir, dass ein Gut
vorkommt, unabhan-
gig davon, ob wir es
brauchen oder nicht.
Die gesellschaftliche
Dimension ist in die-
sem Begriff nicht ent-
halten. Vorkommen
kennt ein absolutes Mal3, das z.B. im

Begriff des Rohstoffvorkommens ge- ] ] .
fasst ist. \Verleiht man demn Begriff ein Man kann dieses Verhaltnis zwischen

zeitliches MaR, so ist er auch auf her-  der Verflgbarkeit eines Gutes und den
gestellte Guiter, also Produkte, Uber- Bed(jr_'fnissen (?ler Menschen nennen,
tragbar und er bezeichnet die zu H\ivle man will (auch Beschranktheit
einem bestimmiten Zeitpunkt , ».Qder so), aber wir wollen festhal-
existierenden Produkte. Die \ \i

ten, dass es zumindest schon
durch das VVorkommen an-

| mal wichtig ist, das absolute
nd
gegebene Menge ist fur die 'k 4 » VOrkommen von etwas abzu-
meisten Dinge, die uns in- i

teressieren, nicht unend-
lich. Das VVorkommen setzt
also eine naturgesetzliche
Grenze auf den Zugriff dar-
auf. Das Vorkormmen von Ol
ist nicht unendlich und auch die
Anzahl der Atorme im Universum ist/
nicht unendlich.

brauchten wir nicht zu produzie-
ren.

Wenn uns ohne eine solche Aktivi-
tat nicht genugend Mittel zur Be-
durfmisbefriedigung zur \VVerfugung
stehen, interessiert uns nicht direkt
das absolute VVorkommen, sondern
das VVorkommen der Mittel im \Ver-
haltnis zu unseren BeduUrfnissen —
in seiner Begrenztheit.

~

N

wei D nge si nd
nendli ch das

Uni versum und
e nenschli che
Dummhei € aber
ei dem Uni versum
i nich nmrnoch

i cht ganz sicher: .
Hnstein _

Uns interessiert aber nicht immer al-

les, was existiert, sondern nur das,

was wir bendtigen. Die Endlichkeit
des VVorkommens interessiert uns Nur
insoweit, als unser Bedarf dartber hin- grenzen, das gegenuber unseren Be-
ausgeht. Wenn in der Welt alles, was durfnissen relativ ist. Relativ ist es
wir brauchen, zur Genuige vorhanden  auch insofern, als wir diese Begrenzt-
ware — wie im Schlaraffenland — heit durch Produktion verringern kon-
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nen (Wahrend das VVorkommen ja un-
abhangig von unseren Aktivitaten ist).
Es gibt beispielsweise durchaus endli-
che absolute Olvorkommen. Durch
verbessere Abbautechniken konnen
wir die Begrenzung unseres Zugriffs
auf dieses Ol aber hinausschieben.
Letztlich hangt alle Produktionstétig-
keit der Menschen damit zusammen,
dass wir Begrenzungen so weit aufhe-
ben, dass unsere Bedurfnisse befrie-
digt werden.

Diese Begrenzungen wird es wohl in
der menschlichen Geschichte immer
geben. Was es aber nicht immer geben
wird, ist eine Produktionsweise, in der
Dinge Uber ihre Begrenztheit hinaus
knapp gehalten und gemacht werden
missen, um daraus Profit zu schlagen.

Natarlich sind Wasservorkommen
endlich und in vielen Gebieten ist die
vorhandene Menge an Wasser gerin-
ger als die gebrauchte Menge. Ein
sinnvoller Umgang mit \Wasser, eine
gerechte Verteilung, verbesserte Tech-
niken zur Wassereinsparung und -auf-
bewahrung usww. konnten zu einem
sinnvollen Umgang mit dieser Begren-
zung fuhren. Gegenwartig erleben wir
jedoch zusatzliche Anstrengungen,
z.B. das VVorhandensein von Trinkflus-
sigkeit kunstlich zu verknappen, in-
dem W\Eltwirtschaftsinstitutionen die
Lander zwingen, Wasser Vverkaufbar
zu machen und dann beispielsweise ei-
ne Limonadenfirma das Wasser auf-
kauft und Nur Nnoch in Form von Uber-
sulRer brauner Limonade weiter ver-
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Diese spezielle Form, mit Begrenzthei-
ten unzugehen und eine ganz neue
Formyvon Mangel zu erzeugen (die Af-
rikanerlnnen kannten vor der Offensi-
ve des Getrankekonzerns sicher kei-
nen Mangel an deren Limonade) sollte
man auch mit einem anderen Wort als
die eher naturliche ,,Begrenztheit* be-
nennen — hier entsteht Knappheit.
Die Wirtschaft im Kapitalismus geht
sowieso nicht mit Gutern zur Bedurf-
nisbefriedigung im allgemeinen Sinne
um. Sondern sie erzeugt Waren und
handelt mit ihnen, um 2zwecks Gewin-
nernwirtschaftung auch Bedurfnisse zu
befriedigen. Waren sind spezielle GU-
ter, die fur den Austausch zum 2wnwe-
cke des Ervverbs (mit Gewnnennar-
tung) von einzelnen Produzenten (im
Auftrag von einzelnen Unternehrmen)
hergestellt werden und deren
(Tausch-)Wert dann auf dem allgemei-
nen Warenmarkt ermittelt wird. Eine
andere Wirtschaftsformwrde z.B. die
Guter nicht von vereinzelten Produ-
zenteneinheiten herstellen und dann
erst auf dem Markt einen Wert ermit-
teln lassen, sondern sich direkt mit der
Bedurfnisbefriedigung verbinden (\Wie
bei Freier Software). In der Warenwirt-
schaft kommen auch nicht die mensch-
lichen Bedurfnisse selbst zur Geltung,
sondern nur jene, die kaufkraftig auf
dem Markt nachgefragt werden kon-
nen — eben die in der Wirtschaftslehre
so genannten ,,Bedarfe*. Es ist deshalb
kein Wunder, dass gerade in Krisen
die Bedurfisse gegenuber den Bedar-
fen immer mehr ins Hintertreffen gera-
ten. Zur Verknappung in der \Waren-
wirtschaft gehort auch, dass aus im-
C s mer mehr  Bedurfnis-
" sen (z.B. nach Gesund-
T heit) Bedarf gemacht
L~ -‘-:'*"vverden, dessen Befrie-
¥ digung von der Bezahl-
barkeit abhangt (begin-
nend mit den IGEL-L eistungen im Ge-
sundheitswesen).
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Wenn Guter in ausreichender Menge
vorhanden sind, so lassen sie sich
nicht als Waren vermarkten. Deshalb
ist Knappheit die Grundlage der Wa-
ren-Markt-Wirtschaft. Aber mittlennei-
le ist es unubersehbar, dass das abso-
lute VVorkommen vieler Gebrauchsgi-
ter viel grof3er ist als die realen Bedurf-
nisse, die Begrenztheit also sehr gering
ist. Nur deshalb gibt es ja die aufge-
bauschten verzweifelten Marketing-
anstrengungen, deren Kosten oft
schon viel hoher sind :
als die reinen Herstel-
lungskosten. In all die-
sem Uberfluss werden
die meisten Menschen
dieser Erde aber im-
mer armer, ihre Be-
durfnisse werden im-
mer schlechter erfullt.
Dies ist ein Wider-
spruch, der eine Erkla-
rung fordert. Diese Er-
klarung findet sich in der Unterschei-
dung von Begrenztheit und Knapp-
heit. Die Begrenztheit vieler Guter und
Lebensmittel kann durch effektive Pro-
duktion immer weiter eingeschrankt
werden — allerdings wird zum 2wecke
der Profiterwirtschaftung die Knapp-
heit immer wieder neu erzeugt. Die
meisten Aktivitaten der WWeltwirt-
schaftsorganisationen dienen dieser
Knappheitsproduktion (z.B. beim \Ver-
bot der Subventionierung von Reispro-
duktion in Indien zur Markt6ffnung
fur amerikanisches Getreide u.a.m.).
Auch die Bemihungen zur Patentie-
rung von Lebensfaktoren und wvon
Software und Information dienen die-
ser kunstlichen Verknappung.

BEDIRFNIS [}

WIir erleben dabei das Paradoxon des
Mangels im Uberfluss. Neben der \er-
geudung von Lebenszeit der arbeiten-
den Menschen, beispielsweise bei der
mihsamen Herstellung der Wegwerf-
produkte ist dieser Prozess auch
okologisch desastros. Es ist verhang-
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nisvoll, dass die scheinbar ewige
,.Knappheit* uns immer wieder als Ge-
genargument vorgehalten wird, wenn
wir neue Formen der Produktion und
des Lebens vorschlagen. Wir schlagen
deshalb vor, die hier vorgestellten Un-
terscheidungen zu vernenden. Diese
sprachliche Differenzierung ist durch-
aus keine sinnlose Haarspalterei. Sie
ermdglicht es uns, vom ,,Diktat der
Knappheit*“ endlich wegzukommen.

* Weitere Diskussion zum
Thema unter http://keimform.
de/2006/streifzug-review-2-
knappheit und
www.coforum.de/?733

* Stichwort ,,Wirtschaft”:
http://de.wikipedia.org/wiki/
Wirtschaften

* Merten, Stefan; Meretz, Stefan
(2005): Freie Software und Freie
Gesellschaft. In: Open Source Jahr-
buch 2005. (Hrsg. v. B. Latterbeck,
R.A. Gehring, M. Barwolff).

S. 293-309.

»* Die erste und letzte Abbildung:
www.isw-muenchen.de/

* Dieser Text: www.thur.de/
philo/knappheit.htm
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Undoing Capitalism?
Rl@i@llg&linfﬂﬂ;en&e@ ©@ mr@z{WSyzlld Jette Hausotter (Arranca Nr. 42)

Wir formulieren die Kritik der scheinbaren ,Omnipotenz des Kapitalismus®,
die sich gegen einen 6konomischen Determinismus in der Gesellschaftstheorie
richtet, indem sie sich vornimnt, ,,die Spuren gesellschaftlicher Transforma-
tion, die in unseren Alltagspraxen stecken, zu erkennen, zu reflektieren und zu

intensivieren‘*.

INn der Geschichte sozialer Bewegun-
gen wurde aus geschlechter- und ras-
sismuskritischer sowie queerer Per-
spektive vielfach der Okonomismus
von Gesellschaftsanalysen weiter Teile
der marxistischen Linken kritisiert. Be-
sonders die damit verbundenen \or-
stellungen von den relevanten sozialen
Herrschafts- und Machtlinien in kapi-
talistischen Gesellschaften, von Eman-
zipation und deren revolutionaren
Subjekten vwurden und werden zu-
recht in Frage gestellt — so auch in
dem Vorschlag einiger Queer-Theore-
tiker__Innen, die Klassenfrage ,,durch
eine Analyse der vielfaltigen Positio-
nierungen iNn Ernnerbs- und Reproduk-
tionsarbeitsverhaltnissen* zu ersetzen.
Wenn wir uns aus herrschaftskriti-
scher Perspektive die Frage nach
Transformationsstrategien stellen, er-
scheint das Anliegen sympathisch,
nicht auf den groRRen Kladderadatsch
warten zu missen, der alle Ausbeu-
tung und Gewalt magisch in einem
Zug abschafft. Alternativen Okono-
mien werden so als transformatorische
Handlungsraume im Hier und Jetzt
ernst genommen. Und eben diese Fra-
ge nach den Transformationsstrategien
wwollen wir anders stellen.

Unter Okonomie verstehen wir die ge-
sellschaftliche bzw. gesellschaftlich
vermittelte Herstellung und Verteilung

von materiellen und immateriellen GU-
tern sowie die Art, in der verschiedene
Existenzweisen, Produktions- und
Austauschverhaltnisse miteinander
verschrankt sind. Okonomie ist also ei-
ne Form der Regulierung von Gesell-
schaft. Okonomie, soziale \Verhaltnisse
und handelnde Subjekte konstituieren
sich gegenseitig. So mancher queerfe-
ministischen Okonomiekritik liegt ein
Begriff von Okonomie zugrunde, wel-
cher mehr auf konkrete WWirtschafts-
weisen und Praxen der Existenzsiche-
rung schaut, denn auf deren gesell-
schaftliche Regulierung. In der Beto-
Nnung der nicht-kapitalistischen Diver-
sitat von okonomischen Praxen wird
eine fur okonomiekritische Analysen
und politisches Handeln entscheiden-
de Frage nicht gestellt: We stehen die-
se verschiedenen Formen von Okono-
mie eigentlich zueinander? Dazu be-
merken die Queer-Theoretiker__Innen
wie Gibson-Graham in den Awusfuh-
rungen zu dem, was sie ,,politics of
possibility** nennen und was zu einer
Art ,,Selbstkultivierung® im Sinne ei-
ner Enneiterung von Handlungsspiel-
raumen durch Alternativkulturen fuh-
ren soll: ,,Uns ist Klar, dass die ,Politik
der Moglichkeiten* (und die theoreti-
schen Entscheidungen, die sie konsti-
tuieren) nicht einfach ,in die W\elt ge-
setzt’ vwerden kann mit der Hoffnung,
sie wlrde gedeihen. Sie muss erhalten
und gestarkt werden durch das konti-
nuierliche Schaffen und Erhalten von
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Raunmen, in denen sie bestehen kann,
gegenuber dem, was sie zu unterlau-
fen und zu zerstoren droht.* (unsere
Ubersetzung) Sie verraten zwar nicht,
was es denn genau ist, das die Praxen
alternativer Okonomien zerstdren will,
aber die verschiedenen Okonomiefor-
men stehen nicht einfach friedlich ne-
beneinander. Vielmehr benennen Gib-
son-Graham ein Dominanz- und Ge-
waltverhaltnis, in welchem nicht-kapi-
talistische, alternative Okonomische
Praxen marginalisiert und in ihrer
Existenz bedroht werden. Um eine zu-
gegeben vereinfachende Analogie an-
zubieten: Die Existenz einer lebendi-
gen und far uns unverzichtbaren
Queer-Szene in einigen Metropolen ist
zwar als Kritik der dominanten hetero-
sexistischen Geschlechter- und Begeh-
rensnormen zu verstehen, ist aber im-
mer noch eine minoritare Praxis ge-
genuber der heterosexistischen Masse,
welche die legislativen, kulturellen,
6konomischen und sowieso alle gesell-
schaftlichen \erkehrs- und Aus-
drucksformen dominiert. Diese mino-
ritren Praxen sind deshalb nicht Uber-
flissig. Im Gegenteil: Sie sind fur uns
Uberlebenswichtig, bedeuten sie doch
Freirdume und Solidaritat, die politi-
sches Handeln ermoglichen. Aber we-
der wollen wir uns mit ihnen zufrie-
den geben, noch handelt es sich fur
uns dabei um eine Geschmacksfrage,
wonach manche eben lieber Hetero-
Kleinfamilien grinden und Fabriken
besitzen und Erdbeerkaugunmmi essen,
wahrend andere lieber in Kommunen
die gemeinsame Misere teilen und

Kirschkaugummi kauen. Nein,

sie sind ein Gegenentwurf zu
Bestehendem und sie sind um-
kampft, das heil3t sie missen
gegen die Dominanz der Hete-
ronorm durchgesetzt werden.
Diese begegnet uns in der staatli-
chen Regulierung von Lebens-
weisen, in strukturellen Ge-
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waltverhaltnissen, die Geschlechter
herstellen, oder in verbalen und kor-
perlichen Attacken.

Wenn queeres Okonomiekritisches
Denken unser Anliegen ist, stellt sich
fur uns zwangslaufig die Frage nach
der Deutung der Vielfalt: Ist die Oko-
nomie einer Gesellschaft ein System,
also ein Ganzes? Oder handelt es sich
um mehrere 6konomische Systenme,
die aber dennoch ein Ganzes ergeben?
Oder macht es gar keinen Sinn, Gesell-
schaft als ein Ganzes zu betrachten,
und hat damit auch die 6konomische
Vielfalt keine entzifferbare Systermatik?
Ist diese Vorstellung eines Ganzen so-
gar ein diskursives Phantasma, eine
Machtstrategie der herrschenden Kraf-
te?

Seit einer Wkeile schon werden immer
mehr Gesellschaftsbereiche kommodi-
fiziert, das heil3t kommerzialisiert und
den Imperativen markwirtschaftlicher
Verwnertbarkeit unternvworfen. Der Neo-
liberalismus ist zur bestimmenden
okonomischen Regulierungsweise ge-
worden. Diese verallgemeinernde Ten-
denz ist jedoch der kapitalistischen
Okonomie an sich immanent, also kei-
ne besondere Eigenart des Neolibera-
lismus — dieser ist vielmehr eine histo-
risch spezifische Form dieser Bewe-
gung. Das heif3t nicht, dass jeder Mo-
ment des menschlichen Lebens dem
kapitalistischen Verwertungsdruck di-
rekt und auf gleiche Weise untennor-

Glaubt nicht fen ist. Es gab schon immer eine
da Vinci!

Vielzahl , nicht-kapitalistischer® Pra-
xen, die Guter herstellen und vertei-
en, also okonomische Praxen sind.
Kooperation, Solidaritat und gegen-
seitige Versorgung sind zum Teil so-
gar notvwendige Grundlage von Kapi-
talverwertung, obwohl diese sich fur
menschliche Bedurfmisbefriedigung
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nicht interessiert. Feministische Theo-
rie hat beispielsweise gezeigt, dass un-
bezahlte Haus- und Sorgearbeit kei-
nesfalls aul3erhalb der kapitalistischen
Wirtschaft liegt, sondern im Gegenteil
ein konstitutiver Bestandteil zumin-
dest fordistischer Lohn- und Konsum-
formen ist. Hausarbeit funktioniert
zwar anders als Lohnarbeit, ist aber
dennoch in Macht- und Ausbeutungs-
verhaltnisse wverstrickt. Gerade auch
dieser Widerspruch pragt die Dynami-
ken kapitalistischer Gesellschaften und
nimmit heute eben neoliberale Formen
an.

Die Okonomie einer Gesellschaft ver-
stehen wir also als ein Ganzes, in dem
die Vielfalt bkonomischer Praxen — ka-
pitalistisch oder nicht, direkt oder indi-
rekt der Akkunmulation dienend oder
eben die bevwusst entwickelten, alter-
nativen und solidarischen Praxen — ei-
ne (umkampfte und veranderbare!)
Systematik auf\neisen.

Das politische Ziel muss also heil3en,
die dominierenden Funktionsweisen,
die Spielregeln zu verandern, statt sich
mit einer Tolerierung alternativer Pro-
jekte zufrieden zu geben. Die VVerande-
rung der Spielregeln findet dabei
durchaus in den gelebten Alternativen
ihren Ausgangspunkt — die venner-
tungsorientierte Systematik des Gan-
zen verliert aber nicht schon durch die
Existenz von Alternativen an gesell-
schaftlicher Wirkung. Vielmehr sind
die Alternativen ebenso Teil und Aus-
druck der beschriebenen Dynamik.

FUr queerfeministische Okonomiekri-
tik schlagen wir also vor, den Blick
starker auf die Beziehungen zwischen
den Okonomien zu richten. Eine sol-
che dekonstruktive Betrachtung des
Ganzen schreibt sich in die genannten
Traditionen feministischer, antirassi-
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stischer sowie queerer Kritiken an
Okonomismus ein: Sie nimmit  Diffe-
renzen in Positionierungen und Inte-
ressen ernst und erkennt sie als \Vor-
aussetzung emanzipatorischen trans-
formatorischen Handelns an. Hinge-
gen scheint uns die konstruktivistische
Annahme einer ,,regulatorischen Fikti-
on der Dominanz von Kapitalismus*
aus dem Blick zu verlieren, dass die
okonomische Diversitéat durchaus sys-
tematisch von Dominanz und Margi-
nalisierung gekennzeichnet ist. Ubrig
bliebe — zugespitzt — dass es einer je-
den freisteht, sich aus einem bunten
Straul3 dkonomischer Vielfalt nach Be-
lieben zu bedienen. Dies halten wir als
Ausgangpunkt politischer Strategien
far falsch.

Entsprechend unvermittelt steht die
Forderung nach bedingungslosem
Grundeinkommen neben dem Plado-
yer fur alternative Okonomien im Be-
stehenden. Dadurch beschranken sie
Politik auf ,konstruktive Praxen‘, und
stellen so eine problematische Gegen-
Uberstellung von einerseits Revolution
und Kommunisnmus und andererseits
Umwverteilen, Grundeinkommen und
Hausprojekt her. Das dabei produzier-
te Denkverbot betrifft die Negativitat:
Alle Kritik muss sofort umsetzbar und
also mit den VVerhaltnissen in Grenzen
Vvereinbar sein — oder sie bleibt Utopie.

Einige Queer-Theoretiker__ Innen wol-
len die wderspruchlichen sozialen Ef-
fekte neoliberaler \Vergesellschaftungs-
prozesse in den Blick nehmen und da-
bei die Klassenfrage durch die Analyse
vielfaltig verschrankter Machtverhalt-
nisse ersetzen. Klasse ,,als prozesshaft,
kormplex und nicht koharent* zu be-
trachten, erscheint sinnvoll, wenn da-
mit die Klasse an sich, also ein gesell-
schaftlicher Zustand beschrieben wer-
den soll. Wie sieht es aber mit der
Klasse fur sich, mit der Klasse als poli-
tischer ldentitat aus? Hier scheint es
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uns sinnvoll, den Klassenantagonis-
mus nicht Udber Bord zu werfen, son-
dern die prozesshafte, komplexe Klas-
se zu mobilisieren im Sinne von ,,Ge-
schlechterklassen*, der ,,Klasse der
Perversen* oder der ,,Klasse der Preka-
risierten*. Ein Okonomiebegriff, der
Kapitalismus als spezifische gesell-
schaftliche Regulierung begreift, die
sowohl Guter als auch Identitaten und
Subjekte herstellt, muss sich somit
auch auf das Klassenkonzept auswir-
ken (statt es zu wverabschieden): Der
Antagonisnmus kann kein  einzelner
sein, sondern ist vielmehr von den
verschiedenen Ungleichheitsbeziehun-
gen durchzogen, was Solidaritat zwi-
schen den wverschiedenen Posgitionen
der Awusbeutung \Nicht'yer macht
denn je.

!
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Das transformatorische Potenzial alter-
nativer Projekte ernst zu nehmen,
misste im Sinne dieses Okonomiebe-
griffs heil3en, den falschen Antagonis-
mus von Reform und Revolution auf-
zugeben, statt sich entweder auf eine
Seite zu schlagen oder ein Bild von un-
verbunden nebeneinander stehenden
Anliegen zu zeichnen — denn die Be-
dingungen Vvielfaltiger Bewegungen,
welche den jetzigen Zustand aufhe-
ben, ergeben sich aus den jetzt beste-
henden VVoraussetzungen. Projekte al-
ternativer Okonomie richten sich zwar
gegen bestehende 6konomische Z2wan-
ge, sie kdnnen diese aber nicht durch
ihre blof3e Existenz Ubervvinden. Sie
stoBen immer wieder an dieselben
Grenzen: die Lohnvermitteltheit der
Existenz oder die Marktgesetze, die
auch fur im Kollektiv produzierte \Wa-
ren gelten. Nicht zuletzt kennen alle,
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die mal in Kooperativen und Hauspro-
jekten gevwohint oder gearbeitet haben,
diese reality checks: Plotzlich muss die
Monatsmiete irgendwie aufgebracht
werden, ob das Geld da ist oder nicht.
Plotzlich ist das Kollektiv die Avant-
garde und Ideengeberin neuer ent-
regulierter Unternehmensweisen,
teanmvwvork ein Muss und die Aufhe-
bung der Grenze zwischen WWohnzim-
mer und Avrbeitsplatz kehrt sich als
Form der Avrbeitskraftverwertung ge-
gen die eigenen Interessen.

Wie konnen alltagliche solidarische
okonomische Praxen, mit welchen
Menschen ihr Leben und Wirtschaften
kollektiv von kapitalistischen Vernner-
tungs- und Marktzwangen zu befreien
versuchen, zu transformatorischen
Praxen werden? Umsonstladen, Food-
coops, Guerillagarten und Freifunk-
projekte stehen nicht zvingend zum
kapitalistischen \Vernwertungsprinzip
im Widerspruch. Wir missen sie
schon aktiv dazu machen, indem wir
zum Beispiel die Widerspriche zwi-
schen Kapitalverwertung und mensch-
licher Bedurfnisbefriedigung benen-
nen und zuspitzen, die uns zu solchen
Projekten bewegen. Vr missen For-
derungen entwickeln, die dartber hin-
ausweisen, die nicht nur alternative
Praxen sichtbar machen, sondern auch
die auf eine radikale Unwalzung des
Bestehenden venneisenden Momente.
Das heif3t, dass diese Praxen kollektiv
sein Mmissen. Das heil3t aber auch,
deutlich zu machen, dass sie nicht blof3
die bessere Alternative auf dem Markt
der Moglichkeiten darstellen, sondern
einer praktischen Kritik bestehender
Verhaltnisse gleichkommen. Erst dann
leitet sich eine prozesshafte und kom-
plexe Klasse nicht aus ldentitat ab,
sondern aus dem geteilten Ziel einer
zu verhandelnden und zu verallgenmei-
nernden desellschaftlichen \erande-
rung.
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Es reicht also nicht, einfach immer und
Uberall unseren politischen Forderun-
gen den Zusatz ,,und sowieso gegen
Geschlecht und Kapitalismus* hinzu-
zufugen. In den Diskussionen um be-
dingungsloses Grundeinkommen und
Lohn fur Hausarbeit gab es immer
auch Fraktionen, die diese Forderun-
gen derart formuliert haben, dass ihre
konkrete Unsetzung nicht mit der be-
stehenden Ordnung vereinbar gewe-
sen ware. Um die in den Forderungen
enthaltene Emanzipationsperspektive
zu verwirklichen, mussten sich die
Verhaltnisse also grundlegend andern:
Sei es die Abhangigkeit des Lebens-
standards von der Lohnhohe, die
Trennung von Ernvnerbsarbeit und sozi-
aler Reproduktion oder die strukturelle
Verletzbarmachung durch individuali-
sierte okonomische Abhangigkeiten.
Solche nicht unmittelbar im Bestehen-
den umnsetzbaren Forderungen den-
noch zu formulieren und zu verfolgen,
zielte darauf ab, solidarische Bundnis-
se zu organisieren, auf deren Grundla-
ge der Rahmen des Machbaren nicht
langer als absolute Grenze des Politi-
schen hingenommen wirde. Dann
waren das bedingungslose Grundein-
kommen und Lohn fur Hausarbeit
auch nicht lediglich bessere und anti-
heteronormative sozialstaatliche De-
kommodifizierungspolitiken, sondern
bekamen systensprengenden Charak-
ter.

Es gilt die Machtfrage zu stellen.
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Autonomie
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International quer und souveran
denken — von der Idee der
Ernahrungssouveranitat

INn der ,,.Deklaration zur Beseitigung
von Hunger und Fehlernahrung“ am
Ende der Welterndhrungskonferenz
1974 wurde das Ziel gesetzt, ,,dass in-
nerhalb eines Jahrzehnts kein Kind
mehr hungrig zu Bett gehen wird, kei-
ne Familie mehr um das Brot fur den
nachsten Tag zittern muss und dass
kein Mensch mehr seine Zukunft und
seine Fahigkeiten durch Unterernah-
rung verkummern sieht.“ Ein Viertel-
jahrhundert spéater bezifferte der
SWeltbericht zu  Hunger und Un-
terndhrung 2000 der FAO die Zahl
der untererndhrten Menschen auf
826 Miillionen. Viel weniger sind es bis
heute nicht, obwohl der Welternah-
rungsgipfel der UN 1996 und 2002 be-
schloss, bis zumJahr 2015 den Hunger
auf der Welt wenigstens zu halbieren.
Das ist weit bescheidener — und er-
neut kaum erreichbar, trotz eigentlich
ausreichender Lebensmittel-Erzeu-
gung. Die VVertragsstaaten rangeln dar-
um, welcher Anteil ihrer Bruttosozial-
produkte, welche Zahl hinter der Null
und dem Komma, an Entwicklungshil-
fezahlungen zur Erreichung des Zieles
notwendig seien. Langst ist offensicht-
lich, dass hier weniger um einen Teil
der LOsung debattiert wird, als dass
vielmehr ein grofRer Teil des Problens
im Saal versammelt ist. Es ist an der
Zeit, Uber mehr zu reden und mehr zu
fordern. Ein Anstofl3 zu einem Perspek-
tivernmechsel kam von Aktivisten aus
dem Suden.

Mit ,,Ernahrungssouveranitat setzten
sie einer zentralen VVokabel der Ent-

wicklungspolitiker etwas entgegen:
der viel bemihten ,,Erndhrungssicher-
heit. In der FAO Definition bedeutet
Erndhrungssicherheit, dass alle Men-
schen ,,zu jeder Zeit ungehinderten
physischen, sozialen und o©6konomi-
schen Zugang zu ausreichender und
ausgevwogener Ernahrung* haben, um
,.ein aktives und gesundes Leben zu
fuhren*. Dieser Blick auf richtige Kalo-
rienzahl und richtigen Nahrstoffimix
bietet eine Steilvorlage fur selbst-
ernannte Welt-Retter: Die grof3en
Agrarkonzerne und nicht selten auch
ihre Regierungen, sind schnell dabei,
Losungen grof3- und gentechnischer
Art zu prasentieren. Hochleistungssor-
ten, wie sie mit der Grunen Revolution
eingefuhrt und seitdem weiter verbrei-
tet vuurden oder die neusten Tricks aus
dem Labor, wie der ,,Vitamin-A-Reis*,
der neben den reisublichen Nahrstof-
fen noch Provitamin A liefern und so
u.a. der Erblindung von Kindern in
Hungergebieten vorbeugen soll. Sie
liegen — absichtlich — falsch.

Die ,,Grune Revolution* hat zvwar zu
deutlichen Ertragssteigerungen in der
Landwirtschaft gefuhrt, brachte aber
durch die Technisierung der Landwirt-
schaft enorme Konzentrationsprozes-
se, die groRRe Bewvolkerungsgruppen
marginalisierte. Trotz der Erhohung
der Getreideproduktion blieben Hun-
ger und Unterernahrung. Wirklich er-
fullt hat die Grune Revolution vor al-
lem ihren eigentlichen, nicht so 6ffent-
lich betonten 2weck, namlich den Ein-
fluss grolRer Agrarkonzerne und der
INndustrielander auf die Nahrungser-
zeugung der W\elt zu sichern. Die Gen-
technologie steigert die Abhangigkeit
der Bauerinnen und Bauern von den
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groRen Konzernen, hat noch unbe-
kannte Langzeitfolgen und verhilft —
z.B. mit Vitamin-A-Reis — nur auf dem
Hochglanzwerbeblatt zu Gluck und
Gesundheit.

Mit diesemm Hintergrund begannen
verschiedene Zusammenhange nach
Ansatzen zu suchen, die nicht die ka-
pitalistische Produktions- und Han-
delslogik zur Grundlage haben. Und
sich naturlich nicht mit dem Kalorien-
zahlen begnuigen. Am weitesten ging
die Internationale Bauernbewegung
,.Via Campesina®, die 1996 anlasslich
des Welternahrungsgipfels den AnN-
spruch auf Erndhrungssouveranitat
formulierte. Die Erklarung ,,right to
produce and access to land“ fordert
,,das Recht jeder Gemeinschaft, ihre ei-
genen Kapazitaten zur Nahrungspro-
duktion zu erhalten und zu entwic-
keln, die entscheidend sind fur die na-
tionale und kommunale Nahrungssi-
cherheit und die kulturellen Unter-
schiede sowie die Unterschiede in den
Produktionsmethoden zu berucksichti-
gen.“ Mit der Land- wird die zentrale
Macht- und Verteilungsfrage gestellt.

Seitdem ist die Debatte ertffnet. Via
Campesina legte mit ,,Ernahrungssou-
veranitat” kein vollstandiges Konzept
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Ernahrungssicherung zu identifizieren
— und zu bekampfen. Dazu gehodren
die internationalen Handelsregeln, al-
len voran das Agrarabkormmen in der
Welthandelsorganisation WTO. Das
Abkommen schreibt viele Benachteili-
gungen der Lander des Sudens und
der Menschen, die am grofRen Markt
gar nicht erst mitwirken koénnen, fest.
So viele, dass es zynisch wirkt, wenn
hiesige ,,Entwicklungspolitiker, deren
Regierungen gleichzeitig am \Verhand-
lungstisch der WTO den Status quo
verteidigen, vom Kampf gegen den
Hunger reden. In der Realitat wird
Hunger immer wieder neu geschaffen:
— durch Exportsubventionen, die zu
Dumping-Preisen auf dem Weltmarkt
fUhren und zur Vernichtung kleinbau-
erlicher Produktion z.B. in Sudamerika
durch Billignweizen aus Europa —
durch extrem hohe Zolle, sobald z.B.
ein Kakaobauer auf die Idee kame, sein
Kakaobohnen selbst zu rosten, zu
mahlen und abzufullen — durch die
Forderung regionaler Produktion —
die sich genau die armsten Lander
nicht leisten kdnnen. ,,Die Bedingun-
gen der WTO beschleunigen Struktu-
ranpassungsprogramme, die die Er-
zeugung fur einheimische Mérkte ver-
drangen zugunsten \wvon intensiver

vor, betont aber etliche Hin-
dernisse, die der Realisierung
von Erndhrungssouveranitat
heute entgegenstehen. Und
fordert, eigene Perspektiven
fur eine gesunde, nicht-kon-
zerndominierte, solidarische
Lebensmittelproduktion zu
entwickeln. FOr einen ge-
meinsarmen Kampf gegen den
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Produktion fur den Export. Sie treiben
Miillionen von Bauernfamilien in den
Bankrott. Die WTO-Politik lasst Dum-
ping zu und veranlasst intensive Uber-
schussproduktion in einigen Regio-
nen, wahrend sie in anderen Gegen-
den der VeIt soziale Katastrophen er-
zeugt wie Arbeitslosigkeit, Landflucht,
soziale Degradierung, Gewalt und
Selbstmord. Sie fuhrt zudem zu irrepa-
rablen Unweltschaden, zerstort Boden
und biologische Velfalt, wvergiftet
Land, Wasser und Luft,,, erklarten
Bauern-Aktivistinnen. Folgerichtig for-
dert Via Campesina heute, dass das
Agrarabkommen aus der WTO \ver-
schwinden soll. Sie lehnen die Agro-
Gentechnik ab, die den Konzernen
Profite bringt, Vielfalt zerstort und
Menschen vom Land vertreibt.

Den selbstbevwussten Aktivistinnen
aus den ,,Hungerlandern*“ kommt es
nicht auf Mitleid oder Almosen an,
sondern auf gemeinsamen \Veran-
derungswillen. Und fur den fin-

den auch die satten Européae-
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veranitat bleibt uns, wenn wir fragen,
welche Interessen und Konzerne unse-
re Nahrung — von der Saat bis zum
fertigen Menu auf dem Teller — kon-
trollieren? Wie souveran oder autonom
kann ich mich mitten in Deutschland
ernahren, wenn ich nicht auf eigener
Scholle zur kormpletten Selbstversor-
gung Ubergehe(n mochte)?

Die Logik der Agrarkonzerne, von der
Grunen Revolution bis zur Gentechnik
und Biopiraterie hat der \Welt bis jetzt
3/4 der ehemals vorhandenen Agro-
biodiversitat gekostet. Allein zehntau-
sende Sorten von Reis sind urnwieder-
bringlich verschvunden, weil wenige
Hochertragssorten wenige Elitenver-
treter sehr reich machen mussten. Um-
weltvernichtende Uberschuss-Produk-
tion, katastrophale Tierhaltungs- und
-fUtterungsmethoden und \Weitere
Aspekte der industrialisierten Land-
wirtschaft stellen das Gegenteil von
autonomer Erndhrung dar — und
gefahrden zusatzlich die

“hance, uUberhaupt genug

rinnen viele gute Grunde: an Vielfalt, Menge und
Wie viel ,Erndhrungssou- Qualitat zur Verfugung
zu haben.
durch offene Gemeinschaften, nicht Staa-
ten oder Nationen, verdeuticht werden.
F.\e\ds Wir sind entsch\oss‘en durch kooperative,
\a‘m the kollektive, un. angige, und an den wirkli-
RrRec chen Bedir en orientierte Produktion, ei-  ynd weisen jede Form von Autoritat und
ne Alternative zum Kapitalismus zu schaf-  Hierarchie zuriick. Wir werden keine Form

Wir sind eine Gruppe von B&uer__innen,
landlosen und Menschen, die dabei sind
sich die Kontrolle iiber die Lebensmittelpro-
duktion wieder an zu eignen. ,Bauer__in-
nen“ verstehen wir als Menschen, die Le-
bensmittel, fir den Selbstverbrauch oder ei-
ne Gemeinschaft, herstellen und moglicher-
weise einen Teil dieser verkaufen. Wir zéah-
len auch Llandarbeiter__innen dazu. Wir
unterstiitzen und ermutigen Menschen, auf
dem land zu bleiben oder auch auf'das
Lland zuriickzukehren. Wir wollen insbeson-
dere jungen Menschen und Stadtern Ernédh-
rungssouveranitat (wie in der Erklarung von
Nyéléni definiert) und kleinb&uerliche Land-
wirtschaft, sowie alternative Lebensentwir-
fe insgesamt, n&her bringen. In Europa ist
'L das Konzept der Ern&hrungssouverénitat
_noch nicht sehr verbreitet und kann deshalb
mit Konzepten der 'Ern&hrungsautonomie’
""'ﬁQer der Kontrolle iiber Nahrungssysteme

fen. Dabei setzen wir Theorien in die Tatum
und verkniipfen lokale Aktionen mit globa-
len politischen Kampfen.

Um das zu erreichen, wollen wir sowohl! in
lokalen Aktionsgruppen agieren als auch
mit bestehenden Gruppen kooperieren
Wir haben uns deswegen entschieden kei-
ne homogene Gruppe sein zu wollen, son-
dern 6ffnen uns der Vielféltigkeit der Akteu-
re, die sich gegen das kapitalistische Mo-
dell der Nahrungsmittelproduktion enga-
gieren. Wir arbeiten zu Themen wie ‘dem
Zugang zu land, Hofkollektiventund freiem
Saatgut Zudem verbreitern wie den Einfluss
unserer Arbeit dadurch, dass wir mit ande-
ren Aktivist__innen kooperieren, die zwar in
anderen Bereichen arbeiten, aber mit de-
nen uns eine gemeinsame Vision verbindet
Unsere Offenheit kennt allerdings auch
Grenzen. Wir sind entschlossen, die Kon-
trolle Uber unsere Leben wiederzuerlangen

von Diskriminierung akzeptieren oder tole-
rieren — egal ob sie auf Herkunft, Religion,
Geschlecht, Nationalitat, sexueller Orien-
tierung oder sozialem Status beruht Wir
respektieren die Natur und alle Lebewesen.
Jeder Form von Ausbeutung anderer Men-
schen werden wir aktiv entgegentreten. Mit
derselben Kraft und Energie werden wir mit
Freundlichkeit und Mitmenschlichkeit han-
deln und Solidaritdt eine konkrete Tatigkeit
des Alltags werden lassen.

Wir unterstiitzen die Visionen und Kampfe
Via Campesinas und arbeiten daran diese
zu starken. Wir méchten die Kenntnisse und
Erfahrungen aus jahrelanger Auseinander-
setzung und béauerlichem teben teilen und
diese mit den Perspektiven von denen unter
uns bereichern, die keine = oder noch kei-
ne — Bauer__innen sind."Wir leiden alle un-
ter den Konsequenzen derselben Politik und
sind somit Teil desselben Kampfes.
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BlolR weniger wirtschaften?

Oder vor allem

27 g anz a/clﬂf(dl,@rrh@r? gu?,,griines blatt 2/2011”

Uber die Unvereinbarkeit von Wachstum und Okologie und Uber Bewegungen,
die das erkennen. Uber der Unvereinbarkeit von VVernnwertungslogik und Okolo-
gie sowie Uber Bewegungen, die das nicht erkennen. \Von praktischen Ansat-
zen, die blol3 alte Logiken reproduzieren, und welchen, die es nicht missten.

Wachstumsvenneigerung, Décroissan-
ce, Postwachstunmsgesellschaft,
Schrumpfwirtschaft, Degrowth. Der
Namen gibt es vieler einer neuen, sich
hauptsachlich in Westeuropa breit ma-
chenden Bewegung, die Schluss ma-
chen will mit dem Wachstunmszwvwang.
Die erste Frage ist aber, ob es hier
wirklich um eine Bewegung geht.
Oder ob nicht alle verschiedenen Stro-
mungen, die die sinmple Erkentnis tei-
len, dass endloses Wachstum bei end-
lichen Unmweltressourcen nicht mog-
lich ist, hier einfach zusammengewor-
fen werden. Von Anhanger _innen
des elitaren, patriarchalen Club of
Rome, die diese Erkentniss erstmals
massernmwirksam verbreiteten, iNzwi-
schen aber hauptsachlich durch ihre
Pro-Atom-Propaganda fur den Klima-
schutz auffallen, bis hin zu antikapita-
listischen Stromungen. Von autorita-
ren bis emanzipatorischen Bewegun-
gen. Diese verschiedenen Stromungen
sind genausowenig neu, wie sie sich
vereinen lassen. Sie erhalten lediglich
durch die Dringlichkeit der Klimapro-
blematik eine Nneue Brisanz. Ob es Sinn
macht sie alle in einen Topf zu werfen
um eine Bewegung zu konstruieren
bleibt offen.

Weiten Teilen der Anti-Wachstunsbe-
wegung ist eine Kritik des Green New
Deals genmein, also jener Programma-
tik, mit der der Kapitalismus eine \Ver-
einbarkeit von Okonomie und Okolo-
gie suggerieren will. Ernst Schnitter
(2010) schrieb in einem Artikel Uber
Décroissance : ,,Was ist zu tun ange-
sichts der umfassenden Krise, die der
Marktfundamentalismus  zu  verant-
worten hat? Der neoliberale Brandstif-
ter spielt den Feuervvehrmann und hat
die Antwort parat: Weiternvwursteln!
Das darf er aber nicht sagen. Deshalb
tut er, was ldeologen in schwierigen
Zeiten immer tun: Sie benennen um,
was ihnen peinlich ist, und blockieren
unser Denken mit einer Formel... Das
neueste Beispiel in der Reihe der Wort-
hulsen, mit denen man uns eine besse-
re Zukunft vorgaukelt, ist nun der
,Green Newv Deal‘. Was damit gemeint
ist? V\eitervwursteln, aber grin und ge-
recht. Ein unauflésbarer VWiderspruch!
Die Farce wird dadurch zur Tragodie,
dass politisch Rot und Grun einmal
mehr als gelehrige Schiler das Spiel
des liberalen Mentors mitspielen.
Mause fangt man mit Speck und Rot-
grune mit dem Green Newv Deal . ““

Diese Kritik ist wichtig, und diese
Analyse macht die ,,Schrumpfungsbe-
wegungen*, die ihre Schwerpunkte in
Frankreich und England haben, sym-
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pathisch, gerade angesichts einer
deutschen Unmweltbewegung die aktu-
ell die Moglichkeit feiert den, Green
Newv Deal per Stimmmabgabe grof3 raus-
zubringen. Durch den Green Newv De-
al wird suggeriert den innerkapitalisti-
schen Antagonismus zwischen der
Notwendigkeit wachsender Produkti-
on (und Absatz) und endlicher (und
derzeit dem Ende sehr nahen) Um-
weltressourcen aufheben zu koénnen,
indem in jene WWirtschaftszweige in-
vestiert wird (und somit das Wachs-
tum darauf gelenkt wird), die als grun
gelten. Vom Ganzen her betrachtet ist
das also der \ersuch die Losung in
technischer Effizienzsteigerung zu su-
chen und so Wachstum und Ressour-
cenverbrauch zu entkoppeln. Dass das
nicht aufgeht, wird aber klar, wenn
mensch sich die Geschichte techni-
scher Entwicklungen ansieht, und fest-
stellt, dass Effizienzsteigerungen sel-
ten zu einem geringeren Gesamtver-
brauch gefuhrt haben, sondern in der
Uberzahl sogar zu einem NMehnrver-
brauch dadurch, dass die jeweilige
Technologie durch Effizienzsteigerun-
gen erst massentauglich vwurde. Als
Beispiel wird fur dieses ,,Rebound* ge-
Nnannte Phanomen meist die Entwick-
lung der Gluhbirne herangezogen.
. 2wWischen 1920 [...] und 2000 stieg die
Effizienz der Strafenlaternen noch ein-
mal um das Z2wanzigfache — nachdem
Sie schon vorher um das 4 fache gestie-
gen war — namlich von 10 auf 200 Lu-
men pro Watt). Die Beleuchtungsdich-
te (Lumen pro StraRenkilometer)
nahm aber um mehr als das Vierhun-
dertfache zu. Pro Kilometer Strafle
wird heute also mehr als zvwanzig mal
mehr Strom verbraucht. “ Nehmen wir
eine Musterkategorie des Green Neww
Deals: Elektroautos. WuUrde innerhalb
der nachsten Jahre komplett unge-
stellt auf die scheinbar o6kologischere
Alternative des Antriebs des motori-
sierten Individualverkehrs, wurde al-
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leine der Produktionsenergieaufinvand,
den Klimawwandel weit mehr vorantrei-
ben, als das das Weiterfahren der bis-
herigen Blechkisten wirde. Oder ein
weiteres Musterbeispiel: alle jene Be-
reiche die sich virtuell und online ab-
spielen, und in denen ein weiterer
Boom erwartet wird, der scheinbar
grun sein soll, weil kein direkter Res-
sourcenverbrauch damit verknUpft sei.
Dass das Internet aber alles andere als
immateriell ist, zeigt, dass der Energie-
verbrauch hier jahrlich um 10 Prozent
ansteigt, global gesehen. Alleine die
Datenzentren in den USA verbrauchen
dieselbe Menge an Strom mit g
Grof3britannien versorgt

werden konnte.

Ein granes
Wachstum gibt
es also nicht, oder
ist zumindest nicht in

Sicht. Wer eins und eins zusammen-
rechnen kann, wird schnell begreifen,
dass ein Wirtschaftssystem, das ohne
Wachstum nicht auskommt, der \Ver-
gangenheit angehdren muss. Zu wel-
chen politischen Konsequenzen diese
Erkenntnis fuhrt, ist aber wie bereits
ervwahnt, bei den wverschiedenen FlU-
geln dieser Bewegung sehr unter-
schiedlich. Konsequent ermanzipatori-
sche Perspektiven unter einem der
. Schrumpfungslabels konnte ich bis-
her nicht finden. Fast immer werden
Markt oder Staat zum Bezugspunkt
von Appellen fur Regulierungsmafl3-
nahmen gegen das Wachstum ge-
macht. Inndewveit in selbstorganisier-
ten Gesellschaften Anreize for ein
nicht auf Wachstum basierendes \\Mirt-
schaften besteht, wird nicht oder
kaum untersucht. ,,...seinem politi-
schen Programm (Anm.: Paul Aries,
prominenter \Vertreter der Décroissan-
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ce-Bewegung) liegt der Begriff der
,grattuite’ (Kostenlosigkeit) zugrunde.
Ein sinnvoller Gebrauch (bon unsage)
von Gutern und Dienstleistungen
misste Aries zufolge kostenlos sein.
Ein umwelt- und klimaschadigender
Verbrauch (mésusage) sollte hingegen
verboten oder drastisch versteuert
werden. FUr Trink- und Duschwwasser
oder fur StraRenbahnfahren soll man
nicht bezahlen missen. Das private
Schwvwimmbad und die Autobahnfahrt
im Porsche missen dagegen abge-
schafft oder unzumutbar teuer zu ste-
hen bekommen*. Aus sinnvollen An-
satzen (bspw. Gemeinguter) werden
zur Okodiktatur, wenn in zwei Ebenen
unterteilt wird: Die eine wie auch im-
mer geartete gesetzgebende Instanz,
die nur die richtigen Anreize setzen
muss, um die andere Seite, die indivi-
duellen Konsumentlnnen, zum guten
Konsum anzuregen oder zu zwvwingen.

Ein weiteres grol3es Feld, innerhalb der
Vorschlage aus der Postwachstunmsbe-
wegung sind, von der Antiglobalisie-
rungsbevwegung abgeschusterte, Fi-
nanzmarktregulierungen. Mit der For-
derung nach einem regulierten Kapita-
lismus von linker Seite wird der bur-
gerliche Diskurs verfestigt, dass die
Losung lediglich im richtigen Mi-
schungsverhaltnis zwischen Staat und
Kapitalisnmus zu suchen sei. Emanzipa-
torische Losungen, die aufRerhalb von
beidem moglich sind, werden so mar-
ginalisiert. In dem Buch ,,Postwachs-
tum“ von Passadakis und Schmelzer
(eine von wenigen deutschsprachigen
Publikationen, die in dieser Ausgabe
rezensiert ist) wird zwvvar auf die Poten-
tiale von Commons (Gemeingutern)
verwiesen und ein nicht warenformi-
ges Wirtschaften gutgehiefRen. Dieses
degradiert aber zum Ausprobieren auf
unterster Ebene. Die entscheidende
Produktion soll weiterhin der globali-
sierte Kapitalismus Ubernehmen, den
mensch blof} richtig bandigen miisse.
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Eine weitere Manifestation fehlender
Herrschafts- und Kapitalismusanalyse
ist der Hype wvon Regional- und
Tauschwahrungen, verharmlosend
auch Talentgeld genannt, in den Post-
wachstunsbewegungen. Ich will gar
nicht bezweifeln, dass das Zirkulieren
von Waren und Dienstleistungen auf
lokaler Ebene anstatt auf globaler, das
durch Regionalwahrungen angeregt
wird, einen wichtigen O6kologischen
Wert hat. Am Kern kapitalistischer,
unsinniger Anreizsetzung tut es aber
nicht kratzen.

Eine Besonderheit der meisten Regio-
nalwahrungen ist der \Verfall des Gel-
des nach einer bestimmiten Zeit. Damit
soll ein Aufsparen des Geldes zur Spe-
kulation wverhindert werden. Gerade
das setzt aber in der Praxis den Anreiz
zeitig zu konsumieren, um nicht um-
sonst fur das eigene Geld geschuftet
zu haben. Eine konsumfordernde An-
reizsetzung also, die mit dem Ziel ei-
ner wirtschaftlichen Schrumpfung
nicht vereinbar ist. Zudem wird eine
historisch und theoretisch sehr kriti-
sche Unterteilung in schaffendes und
raffendes Kapital vorgenommen.
Schlecht am Geld sollen also blof3 die
raffenden Elemente sein und alles
schaffende an sich gut, ohne zu fra-
gen, wem das Schaffen von Autobah-
nen, Panzern, Ubennachungstechno-
logie und Gentechnik was bringen
soll.

Es scheint, als ob weite Teile der ge-
nannten Bewegungen sich um eine
Konsequenz drucken mochten: Dass
mensch die Wachstunmsgesellschaft am
besten an ihrer Wurzel bekampft: Der
kapitalistischen Anreizsetzung zur
Produktion, die nicht in der Lage ist
Bedurfnisbefriedigung und Sparsam-
keit zum Schutz von Unmweltressour-
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cen in ein VVerhaltnis der dynamischen
Abwagnung zu setzen. Stattdessen
werden Bedurfnisse erzeugt, um die
Akkumulation zu beschleunigen oder
aufrecht zu erhalten. Durch Unmwelt-
ressourcen + Avbeitskraft + Bedurf-
niserzeugung wird aus Geld mehr
Geld gemacht. \W\er bei der Anreizset-
zung wirtschaftlichen Handelns den
Hebel anlegen will, und das ist die ein-
zige Moglichkeit nachhaltig den
Wachstumszwang abzustreifen, muss
noch tiefer ansetzen. Und zwvwar an der
Innertsetzung von Gebrauchs- und
Konsumgegenstanden. Erst dadurch,
dass Gegenstande zu Waren werden,
deren Wert am Markt verglichen wird,
verschiebt sich die Motivation der Pro-
duktion weg wvon ,nutzliche Dinge
produzieren* hin zu ,,aus Wert mehr
W\ert machen*. Ab diesem Punkt ist ei-
ne Awusbeutung von Umnmweltressour-
cen wahrscheinlich, weil damit eine
Abwalzung der Produktionskosten auf
die Allgenmeinheit und auf andere
W\eltregionen moglich wird. Um diese
Abwalzung der Produktionskosten zu
verhindern, soll nun an viel spaterer
Stelle eine Regulation durch Gesetze
oder Marktregulationen stattfinden,
anstatt sie an der Wurzel zu verhin-
dern. Alle auf Geld und Handel basie-
renden \Wrtschaftsmodelle konnen
der Notwendigkeit einer radikalen
wirtschaftlichen Schrumpfung mit so-
zialem und emanzipatorischem Ansatz
nicht gerecht werden. Wo RuUben und
iPhones nur Uber den Markt per
dleichwertiger Gegenleistung zugang-
lich sind, steht der Anreiz von vornhe-
rein fest: Der Wert auf der eigenen Ha-
ben-Seite soll erhdht werden — ganz
egal, ob durch feste oder regionale
Wahrungen, ob Uber Tausch oder an-
dere VVerrechnungseinheiten.

Die einzige Moglichkeit die Befriedi-
gung von verhandenen Bedurfnissen
zum Anreiz und Ausgangspunkt einer
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Produktion zu machen, setzt also eine
entprivatisierte Nutzung der Ge-
brauchsgegenstande und Lebensmittel
voraus. Eine Planwirtschaft von unten
sozusagen, in der in frei gewahlten
und losen BezugsgrofRen auf der einen
Seite die BeduUrfnisse zusammengetra-
gen werden und auf der anderen Seite
die Produktion oder der Anbau zusarm-
men organisiert wird. WWenn das Gan-
ze auf der Ebene eines lokalen Netz-
werkes beruht, ist der Anreiz, Produk-
tionskosten oder -Aufwand (fur Kos-
ten wlrde es ja keine festen Grof3en
mehr geben) auszulagern, durch den
Verbrauch von Unweltressourcen ge-
ring. Denn die ,,Kosten*, also Negativ-
auswirkungen der Unmweltzerstorung
waren unmittelbar und auf der glei-
chen Ebene, also lokal, spurbar.

Als praktische Umsetzung vieler Ideen
aus den ,,Schrumpfungsbewegungen*
ist die ,, Transition-Town“-Bewwegung
zu sehen. Syrmpathisch macht die Be-
wegung das, was viele linke Diskurs-
fuhrende in Angst und Schrecken ver-
setzt: Der VVersuch sich auf lokaler Ebe-
ne zu organisieren und Konzepte in
die Praxis unmzusetzen. Betont wird
dabei das Prinzip Hoffnung Durch
das gemeinsame Erlernen von okologi-
schen und sozialen Organisierungsfor-
men die W\elt bereits ein Stuck weit zu
verandern und so Vorbild zu sein und
das Unmogliche moglich und sichtbar
zu machen. Einige konkrete Ansétze
sind dann auch nett, wie das Errichten
von Gemeinschaftsgarten und ahnli-
chem. Sympathisch wirkt auch das de-
zentrale Konzept wvon Transition
Tovwn. Die einzelnen lokalen Initiati-
ven bestimmen selber wie sie aktiv
werden wollen, was jeweils zu sehr
unterschiedlichen Aktivitaten und
Awusformungen fuhrt.
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INn der Uberzahl werden bei TT-Initiati-
ven aber eben die Konzepte unge-
setzt, die bei der Postwachsturmsbewwe-
gung durch eine fehlende Analyse auf
der theoretischen Ebene entwickelt
werden. Tauschwahrungen einfuhren
oder mit lokalen Politikern anbandeln,
um sie dazu zu bevwwegen Konzepte aus
der TT-Bewegung zu uUbernehmen,
schlieZlich sei das auch fur die lokale
Wrtschaft nicht schlecht, so wird oft
argumentiert. Im Kleinen wird also ge-
Nnau das gemacht, was im Grof3en als
Green Newv Deal erkannt wurde und
zurecht kritisiert wird: Okologie und
Wachstum vereinen zu wollen. Nur
eben auf der lokalen Ebene. Und das
ist nicht mehr als die logische Konse-
quenz aus der unterbliebenen 6kono-
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offen zuganglicher Infrastruktur oder
Wissens. Und zwar nicht nur fur ein
Nischendasein fur die lokale oder re-
produktive Ebene, sondern als gesell-
schaftliches Konzept. Glauben, dass es
allerdings moglich ware DIY-Projekte
zu Vverbreitern und damit die VVernner-
tungslogik anzugreifen, ohne irgend-
wann in den Konflikt mit dieser Logik
zu geraten, sollte mensch allerdings
nicht. Und auch das ist ein zu naiver
Ansatz der Transition Town-Bewe-
gung. Gesellschaftliche \eranderung
muss Nnach dem altbewahrten Konzept
funktionieren: Zu gleichen Teilen das
bestehende System abbauen (also auch
angreifen) und Alternativen aufbauen
(die bitte nicht auf denselben Logiken
beruhen sollen).

mischen Analyse. Das Appellie-
ren an lokale Stellvertreter__in-

nen ist Folge einer unterblei-
benen Herrschaftsanalyse und
des Fehlens eines Begreifens, wie
Herrschaft selbst die \Vorausset-
zung fur Umweltzerstorung ist
oder diese zumindest begunstigt

(siehe oben).

Wil der grundsatzliche Wider-
spruch zwischen Okologie und
Okonomie uns vor ein akutes
Klimaproblem stellt, reicht es
aber nicht aus diskursive Raume
zu gestalten, und bei der radika-
len Kritik zu bleiben. Stattdessen
ist es notwendig auch materielle
Raume zu gestalten, so wie das
von der TT-Bewegung versucht
wird. Ziel einer emanzipatori-
schen Unmweltbevwegung miisste
es also sein, konkrete Konzepte,
die nicht blofl3 neuer Aufgufll alter
Verwertungslogik sind, umzu-
setzen und in den Kontext eman-
zipatorischer Ansatze gegen
Wachstumszwang und Unmwelt-
zerstorung zu setzten. Seien es
Unsonstladen, Gemeinschafts-
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Endliche Ressourcen
als Gem el Nk fendsix Cropp

Was wéare vwenn ...

Bodenschatze, also alle endlichen Res-
sourcen dieses Planeten, sind pradesti-
niert dafur als Gemeingut zu gelten.
Ob, wie und wofur diese gewvwonnen
und genutzt werden, sollte von der ge-
samiten Menschheit kollektiv in einem
dleichberechtigten Prozess ausgehan-
delt werden.

Denn die regionale \erteilung dieser
Stoffe ist zufallig, ungleich und ihre
Vorkommen begrenzt. Es ware daher
absurd, nur denen eine Nutzung zu
ermdglichen, die zufallig in dieser Re-
gion leben. Denn das Bedurfnis zur
Nutzung dieser Ressourcen ist global.
Diese Konmbination aus breitem Inter-
esse und Begrenztheit lasst Interessen-
konflikte wahrscheinlich werden und
verlangt deshalb unmso mehr nach ei-
ner kooperativen und gleichberechtig-
ten Aushandlung.

Diese Begrenztheit verlangt ebenfalls,
dass die Ressourcen zwar genutzt wwer-
den kbnnen aber so verarbeitet werden
sollten, dass sie nicht verbraucht, son-
dern trotz der termporaren \Vernen-
dung, langfristig (d.h. mdglichst un-
verandert) und unkonpliziert (d.h.
ohne grofRen energetischen oder tech-
nischen Aufwand) wieder zurick ge-
wonnen werden kdénnen.

Eine Moglichkeit zur LOsung der Men-
genfrage, ware, die Nutzungsrechte
der zur Zeit nutzbaren endlichen Res-
sourcen anteilig und gleichmaiig auf
alle Menschen aufzuteilen. Damit hat-
ten dann einzelne Menschen individu-

wir Uber die Nutzung von Bodenschéatzen global, gemein-
sam und gleichberechtigt entschieden?

ell und ihre Gemeinschaften kollektiv
ein Budget an Ressourcen, das sie nut-
zen ,, durfen*. Wofur und far wen sie
diese Nutzen wollen oder ob sie ihre
Anteile zusammenlegen oder anderen
zur Verfugung stellen wollen, konnte
dann auf kleinerer Ebene entschieden
werden.

Auwuch ist anzumerken, dass der Abbau
endlicher Ressourcen erhebliche \er-
wuUstungen ganzer Landstriche in der
betroffenen Region verursacht und da-
mit extreme o©kologische und soziale
Schéaden anrichtet. Die Leidtragenden
sind hier zu aller erst die dortigen
Okosysteme und die darin lebenden
Menschen. FuUr sie geht es nicht ein-
fach ,,nur*“ um Teilhabe an der Nut-
zung der Ressource sondern um die
existenzielle Beeintrachtigung ihrer Le-
bensgrundlage und Lebensumwelt
durch Abbau und Begleitprozesse.

Fur diesen dlobalen Aushandlungs-
prozess missen Menschen individuell
und kollektiv in ihren Gemeinschaften
grundsatzliche Fragen klaren: WWie und
mit welcher Technik mochte ich meine
Bedurfnisse und die dafur nétige Pro-
duktion organisieren? Wie viele endli-
che Ressourcen bendtigen ich oder wir
dafur? Wie erreichen wie optimale
Moglichkeiten zur Wiedervennertung?
Und vorausgesetzt, es gibt ein globales
INnteresse an der Nutzung der aus den
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Ressourcen produzierten Gutern: Ist
deren Produktion bzw. der daraus er-
wachsende Nutzen verallgemeinerbar?
Wenn nein: Wie bekommen wir ein
ahnlich zufriedenstellendes Resultat
mit geringerem Ressourcen-Bedarf?

Gibt es demnach Ideen und Interesse
zur Nutzung bestimmter Ressourcen,
missen weitere Fragen geklart wer-
den. Wer organisiert den Produktions-
prozess von der Rohstoffgevwinnung
bis zum fertigen Produkt? Wie kann
diese Produktion (insbesondere der
Abbau) mit moglichst wenig Schaden
organisiert werden? Sinnvoll ware es
bereits zu diesem Zeitpunkt zu Uberle-
gen, wvwher mensch die bendtigten
Stoffen bekommt, um im \orhinein
Vereinbarungen und Absprachen zu
den Details des Abbaus mit den Be-
wwohner___Innen der betroffenen Regio-

nen zu finden.

Durch die Beantwortung dieser sicher-
lich nicht erschopfenden Fragen kon-
nen dann konkrete \orschlage und
Ideen ausgearbeitet, die dann in Ko-
operation mit anderen Menschen um-
gesetzt werden koénnen Ablauf des
Aushandlungs-Prozesses

Hat eine Projektgruppen dann alles fur
ihre Unternehmung zusammen, ist es
notwendig, dass das \VVorhaben global
transparent gemacht wird. Diese Be-
schreibung sollte enthalten inwiefern
das Produkt die oben genannten Kri-
tierien (Notwendigkeit zur Bedurfnis-
befriedigung, weitgehende Reduzie-
rung des Ressourcenverbrauchs/ \er-
allgemeinerbarkeit, Recycelbarkeit,
Langlebigkeit und Reparierbarkeit) er-
fullt. Des weiteren sollte ersichtlich
sein, dass die benétigten Stoffe noch
im oben genannten ,,Ressourcen-Bud-
get” der Beteiligten und Nutzer__ In-
nen ,,drin sind*“. Dies wlrde die globa-
le Klasse der ,,Hochindustrialisierten*
erstmals ausschlieRen bis diese ihren
Verbrauch drastisch reduziert haben.
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Dieses VVorgehen ermoglicht einen of-
fene Prozess in dem andere Interes-
sierte oder Betroffene, \erbesserun-
gen, \Vorschlage, Kritik oder andere
Anmerkungen einbringen konnten. Si-
cher werden einige \VVorschlagen Kont-
roversen und direkte Interventionen
erzeugen. Die Ergebnisse wéren aus
heutiger Perspektive nicht vorherseh-
bar. Sicher scheint, dass durch diesen
Prozess die Ressourcennutzung
grundlich ungekrenmpelt walrde. Nicht
zuletzt weil darin auf die Bedurfnisse
der regionalen Gemeinschaften in den
Abbaugebieten besonders bertcksich-
tigt wrden. Dieses von Initiative und
Intervention gepragte System bliebe
dynamisch genug um die menschliche
Kreativitat nicht unnétig zu hemmen.
Die Produktion organisieren jene, die
ein Interesse an den Produkten haben.

Spatestens jetzt stellt sich allerdings
bei diesem Prozess, wie bei viele ande-
ren globalen Problemen, die Frage, vie
und wo dieser Aushandlungsprozess
und die Bekanntgabe der \orschlage
denn von statten gehen soll. Das Inter-
net konnte hier vielleicht die noétige
Transparenz und in geringerem Um-
fang die ndtige Kommunikation schaf-
fen. Allerdings misste dafur zu aller
erst die globale IT-Infrastruktur und
dessen endlicher Ressourcen-\Ver-
brauch an sich verhandelt werden.

Fur alle konkreteren Schritte der Um-
setzung bleiben wahrscheinlich weiter-
hin andere, direktere Kommunktions-
formen (von Telefon, Radio bis physi-
schen Treffen von Interessierten oder
Betroffenen ist alles denkbar) noétig,
deren Nutzung sehr wahrscheinlich
mehr Zeit in Anspruch nehrmen wird,
um die Fulle an Informationen auszu-
tauschen. Ob und wie die Beschaffen-
heit dieses Awushandlungsprozesses
die Nutzung der Ressourcen und die
daraus entwickelte Technik verandert,
bleibt abzuwarten.
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Es bleibt zu hoffen, dass alle Beteilig-
ten in diesen komplexen Prozess mit
ausreichend Selbstreflektion und
Selbstorganisationsvermogen einstei-
gen.

Wenn wir dardber nachdenken, eine
schenkdkonomische Produktion zu or-
ganisieren, kommen wir um die Frage
der endlichen Ressourcen nicht her-
um. Konsequent ware es eigentlich mit
der Organisierung dieses Ursprungs
jeglicher Produktion zu beginnen. Erst
in diesem Prozess konnte sich dann
das technische Niveau einer selbstor-
ganisierten Produktion abzeichnen.
Zum Beispiel ob und in welcher Form
die sogenannten ,,erneuerbaren Ener-
gien* (die ja in Produktion und Lei-
tungsnetzen auch auf endlichen Res-

souren basieren) eine Rolle spie-

len. Alles andere bleibt Speku-

lation.
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Die Diskussion zeigt allerdings auch
die Notwendigkeit von Technik, die
komplett auf erneuerbaren Ressourcen
basiert. \Weitere Kriterien fur eine
emanzipatorische Technikentwicklung
konnten die einfache Recycelbarkeit
und eine Moglichst lange Lebensdauer
aller Produkte sein. Entscheidet man
sich fur die vereinfachte \ersion, in
der allen Menschen ein fairer Teil der
globalen Ressourcen zugeteilt wird, ist
absehbar, dass sich zum Beispiel der
bundesdeutsche Ressourcenverbrauch
auf 1/10 des jetzigen Niveaus absenken
misste.

All dies dilt es in der Offentlichkeit,
aber vor allem auch in den diversen so-
zialen Bewegungen bewvwusst zu ma-
chen. Ganz konkret dgilt es auch, sich
mit dem Widerstand gegen den zersto-
rerischen Abbau von endlichen Res-
sourcen, vor allem auch im globale SU-
den, zu solidarisieren und eigene di-
rekte Aktionen gegen die entsprechen-
den Akteure zu starten.

tragt mensch eigentlich Asyl, wenn die

II_(apitaIism.us
am Ende?

RobertP. Brenner u.a.
Kapitalismus am Ende?
(2010, VSAin Hamburg, 237 S.,
14,80 €)

Vom 6. bis 8. Marz 2009 fand
in Berlin einer der typischen gro-
Ben Kongresse der aktuellen lin-
ken Bewegungen in Deutsch-
land statt Attac hatte gerufen

och eine Regierung hat?) traumt
und die Marktwirtschaft am Start
der Bundesrepublik Deutschland
zu rbild erklart Den Gipfel
bsurditat liefert die Uber-
schrift zu dieser Absage jeglicher
programmatischer Kraft: GeiRler
zeichnet hier eine ,Utopie®, so
wird es behauptet. Politische Be-
wegungen wie Attac haben die
[NO] EXIT ? Zukunft offenbar hinter sich ...

rRez- .
Owonomie

Analyse und Vorschlage aber nicht Denn
der Autor verfallt dem verbreiteten, aber
sinnlosen Gedanken eines Gegensatzes
von Markt und Staat Tatsachlich aber ist
der Staat der Garant des Marktes. Seine
autoritare Aufriistung, die von den Staaten

und 2500 kamen. Das Pro-
gramm bestand aus vielen Vortragen, die in
diesem Buch dokumentiert sind. Das Sam-
melsurium der Texte reicht von interessan-
ten, wenn auch nicht neuen Gedanken bis
zu langweiligen Allgemeinplatzen iber die
vermeintiche Krisenlage im Land. Attac er-
weist sich als Meister der Inszenierung: Hier
werden Kanéale geschaffen, in denen politi-
sches Engagementim Wesentlichen aus Zu-
héren besteht Die Aufbruchstimmung wird
in Pressekonferenzen verkiindet Fast wie
Realsatire wirkt da, dass der Abschlussbei-
g trag ausgerechnet von Heiner Geiller
“stammt, dieser dort von autoritaren Regie-
ruhgen bis hin zur Weltregierung (wo bean-

Joachim BuBmann
Globalisierung braucht Ordnung
(Band1 und 2)

(2008, R.G. Fischer in Frankfurt, 313 bzw
336S.,29¢€)

Zwei dicke Bande fassen die Debatte um
die Globalisierung und den dort vermeint-
lich vorherrschenden ‘Streit um die Gestal-
tungsmacht zwischen Staat und Markt
ibersichtlich zusammen. Wahrend der ers-
te Band einen Uberblick iber das globale
Geschehen und auch magliche Auswege
verschafft, geht es im zweiten Band genau-
er um Reregulierungsstrategien innerhalb
von Nationalstaaten. Dabei ilberzeugen

(nicht von den Konzernen!) geschaffene
Durchlassigkeit der Grenzen fiir Kapital-
und Warenflisse und die Behinderung von
Selbstorganisierung als« Alternative zur
Lohnabhangigkeit sind der“Grund fiir die
brutale Globalisierung. Die Ursache als L6-
sung-anzubieten, ist unsinnig. Vorschlage,
die Macht aus Konzernen und Parlamenten
zu den Menschen zu verlagern, fehlen in
beiden Béanden. Stattdessen endet der erste
Band mit der Plattitide ,realwirtschaftliche
Alternativen, das allein ist das Ziel“. Atom-
kraftwerke? ~ Groffiughéfen? Riesenstau-
damme? Ristung?
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Umsonstladen: Wohlfuhl-

P r Opesbate Fihr R

IN einen Umsonstladen konnen Men-
schen etwas bringen, das noch gut
erhalten ist, sie aber nicht mehr brau-
chen, und/oder sich von den Dingen,
die dorthin gebracht wrden, etwas
mitnehmen. Dabei wird es sich nicht
Nnur um ,,reine* Gebrauchsguter wie
Kleidung, Geschirr o.a. handeln: fur
jemenschen, der/die/das etwas deko-
rieren mdchte, werden z.B. auch Pla-
stikblumen einen Gebrauchswert ha-
ben. Das missen alle fur sich selbst
entscheiden. Es gibt Umsonstladen,
die vor allen Dingen aus karitativen
Grunden existieren, andere haben
explizit politische und kapitalis-
muskritische Ansatze. In  einigen
Unmsonstladen gibt es eine 3-Teile-
Regel, die besagt, dass pro Besuch
des Unmsonstladens nur 3 Dinge mit-
genommen werden sollen, um die
Nutzenden anzuregen, dartber
nachzudenken, was sie wirklich
brauchen. Die Umsonstladen-Betrei-
benden sind keine Wohltaterlnnen:
Naturlich geht es auch darum, Me
schen mit dem Umsonstladenbe-
stand z.B. aus einer Notlage her-
auszuhelfen, aber der ,,Laden* lauft
nur durch die Mitarbeit der Nutzen-
den, sowohl derjenigen, die etwas
bringen, als auch derjenigen, die et-
was mitnehmen (Wobei das im Ideal-
fall nicht zu trennen ist).

NMehr unter http://de . \wikipedia.org/
wiki/Umsonstladen und
http://co-forum. de/index. php4?
Unmsonstladen). Dieser Text: http:/
coforum. de/index. php4?
Umnmmsonstladen  Wohlfuhlprojekt

\A#s bei den Berliner
Al uckli chen Arbei tslo-
seri inN den 90er]ahren
noch als subwversi ves Han-
deln genei nt r, umsi ch
den arbei ts rati-
schen Zumutungen zu ent-
ziehen droht nun auf pa-
radoxe WWise selber zuei-
nem Bestandtei | der Kiri-
senver vwal tung zu wer-
den Auch dein Teilen
der Li nken kursierenden
zepte we, Unsonst-
Lader, und andere selbst="
beschaf ti gungs- therape u-
tische \Wohlfuhlprqgekte
laufen blof3 auf selbstver-
wal tete Armut hi naus
de sich rad kale Cesell-
schaftskritkin de Ta
sche lugt Ohne e ne
ernsthafte sozi ale VWder-
standsbe wvegung gehen al-
le schel m schen Faul hei ts-
phantasienins Leere und
werden konservat v be-
setzbar Mttenim Kapi-
mus g bt es nur
ungl bckli che Arbei tslo-
sigkei t BH ne verkurzte
und oberflachli che ni cht
aufs Ganze der gesell-
schaftli chen Reprodukt -
on gehende Arbei tskri t k
w rd bald genauso de mo-
ralisiertsein we der alte

tandpunkt der Arbei €
Robert Kurz ND 22042005

e~
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Dieser Text ist eine Reaktion auf die
Kritik von Robert Kurz. Dabei soll es
nicht um einen Schlagabtausch zwi-
schen verschiedenen politischen Posi-
tionen gehen, sondern um eine ,,reali-
stische** Einschatzung dessen, was ein
Unsonstladen leisten kann und was
nicht.

Umnmsonstladen sind ein Paradebeispiel
fur das Richtige im Falschen, das es
nicht gibt. Ahnlich wie Yomango-An-
eignungspraktiken  (http:/kommuni-
kationsguerilla. twoday. net/stories/215
046/) oder Container-Initiativen (de.
wikipedia. orgAniki/Containern) lebt
ein Umsonstladen von den Waren, die
der Kapitalismus im Uberschuss pro-
duziert und die von Konsumierenden
im Uberfluss gekauft, aussortiert oder
weggeworfen werden. D.h., ohne den
vorhandenen Uberfluss gdbe es gar
keinen Umsonstladen, weil er nichts
selbst herstellt. Durch die blof3e Wei-
terleitung gebrauchter Gegenstande
wird tatséchlich keine Kapitalismus-
oder Warenkritik geubt. Dartuber
hinaus widerspricht das blof3e karitati-
ve Zur-Verfugung-Stellen einem
emanzipatorischen Anspruch. In die-
sem Sinne konnte mensch durchaus
von ,,Armutsvennaltung‘“ sprechen.

Menschen, die sich in einem Unmsonst-
laden bedienen, verschaffen sich ahn-
lich den ,,gltcklichen Arbeitslosen* ein
paar \Vorteile gegenuber denen, die ih-
ren Bedarf komplett selbst bezahlen
und lavieren sich auf diese Wkise et-
was leichter durchs (ennerbslose) Le-
ben. Vor allen Dingen die Umsonstla-
den-Aktiven gaukeln sich in diesen
,»selbst-beschéaftigungs-therapeuti-
schen Wohlfuhlprojekten* vor, etwas
gegen den kapitalistischen Alltags-
wahnsinn zu unternehmen, indem sie
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Wenn die Aktivitaten in einem Um-
sonstladen daruber nicht hinausge-
hen, ist die Kritik von Robert Kurz und
allen anderen kapitalismus-kritisch
Denkenden sehr berechtigt. Es gibt je-
doch noch viele andere (Denk-) Ansat-
ze, die Umsonstladen tatsachlich zu ei-
ner praktischen Kapitalismuskritik ma-
chen: Die Waren, die in einem Um
sonstladen ankommen, werden aus
der kapitalistischen \Verwertung her-
ausgezogen und erhalten dadurch die
Moglichkeit, umgewidmet zu werden
in Gebrauchsgegenstande, wenn sie
von den Nutzenden nicht weiterver-
kauft, eingetauscht (oder vererbt) wer-
den. lhre Nutzungsdauer steigt, in-
dem sie nicht sofort nach der ,,Erst-
Vernnertung®“ zugunsten neuer VWaren
oder der Zerstorungsverwertung der
Entsorgungsbetriebe weggeworfen
werden. Da sie umsonst angenommen
und abgegeben werden, entscheidet
nur noch der/die/das Nutzende Uber
den individuellen Nutzwert der ausge-
wahlten Gegenstande.

Naturlich besteht die Gefahr, dass die
Dinge ihren Warencharakter nicht los-
werden, z.B. Markenkleidung, die es
dann zwar urmsonst gibt, aber den
Wert als Statussyrmbol verliert sie beim
Tragen dadurch nicht. Moglichenneise
setzt sich ein Denkprozess in Gang,
wenn denvder Nutzenden klar wird,
dass am Markt hohe Preise gezahit
werden fur etwas, das es im Umsonst-
laden kostenlos gibt. Auf diese Weise
werden die Nutzenden praktisch an
Wertkritik herangefuhrt . ..

Problematisch wird es dann, wenn
Nutzende partout an ihrem marktfor-
migen \erhalten festhalten (Wwollen).
Dann bleibt den Unsonstladen-,,Be-
treibenden* nur die Wahl zwischen ei-

eine Verzichtkultur propagie-
ren. Finanziert wird das mit
ihren meist nicht geringen
Gehaltern.

Dieses Produkt ist
entwertet ... Kapitalismus
beenden - fiir eine Welt, in

der allen alles gehort!
wwwherschafiskritkdews| ben, oder sie fallen hinter

ner hierarchischen Durchset-
zung, indem sie sich weigern,
den Gegenstand herauszuge-
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dem eigenen kapitalismuskritischen
Ansatz zugunsten der offenen Struk-
tur zuruck.

Dieser sozial-revolutionare Ansatz in
der Unsonstladen-, Arbeit“ wird sel-
ten ervvahnt: Da ein Umsonstladen
(bisher zumindest) immer selbstor- !
ganisiert von einigen ©Menschen

aufgezogen wird, entsteht hier ei-

Nne gute Probeplattform fr nicht-
hierarchische Prozesse. Naturlich "
konnen sich auch hier weder be-
stimmite Zustandigkeiten nach ge-
sellschaftlichen Rollen einschlei-

chen, die auch wiederum unter- '\;..

schiedliche Wertigkeiten in der Grup-
pe annehmen koénnen. Jedoch gehen
die meisten der mir bekannten Projek-
te mit einem explizit kritischen Blick-
winkel an solche Verhaltensweisen
heran, so dass die Gestaltung und
Aufrechterhaltung eines Umnmsonstla-
dens nebenbei eine wertvolle Ubung
zum dleichberechtigten Unmgang mit-
einander darstellt.

Das betrifft auch den Unmgang mit den
Nutzenden. Da in dieser Gesellschaft
die Menschen vor allem nach ihrer Lei-
stungsfahigkeit bewertet werden,
kann allein dieser andere Umgang mit-
einander Menschen neues Selbstbe-
vwusstsein und Energie fur eigene Ta-
tigkeiten auf3erhalb der Ervwerbsarbeit
geben (s. Lokale Okonomie Harmburg
unter WAV Neue-arbeit-hamburg. de).
Nicht zuletzt, ,,(da) sich fast alles In
Waren(form) vennandelt, wird es im-
mer ,subwversiver' (ein Ausdruck von
Robert Kurz), die Dinge, die uUberall
Waren sind, also Trager von Wert und
dem Geldverdien-2wang , sich einfach
mal so gegenseitig zu geben...* (Hil-
mar Kunath). Mit dieser Durchbre-
chung der Normalitat wird das kapita-
listische VVerwertungsverhaltnis ausge-
hebelt, und an die Stelle von Konkur-
renzzwang tritt Solidaritat und gegen-
seitige Unterstutzung. Das ist eine not-
wendige \oraussetzung, um Uber-
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Echter Realismus

iehtin sei ne Betrach-
ungen ni cht nur das
| wwWas deutli ch

Jungk 1990

i

haupt Nnur daran zu denken, eine Al-
ternative zum Kapitalismus zu etablie-
ren.

Das eigentlich Revolutionare, das von
Umsonstladen ausgeht, ist die Mobili-
sierung von Wissen, Ressourcen und
Kraften, nicht mehr fur die individuel-
le Bedurfmisbefriedigung, sondern mit
einer und fur eine grof3ere Gruppe von
NMenschen. So ist Phase 2 bei vielen
Umsonstladenprojekten die Erneite-
rung um andere Aktivitéaten zur Selbst-
organisierung. Nutzungsgemeinschaf-
ten, Container-Kooperativen, germein-
same Subsistenzproduktion (Marmela-
de einkochen o0.a4.), das tauschfreie
einander zur \erfugung stellen von
Fertigkeiten und VWissen (siehe wananv.
alltagsalternativen.de.vu), genmeinsa-
me Werkstatten uswv.

Von Umsonstladen aus, also von den
Menschen, die sich mit der lIdee der
Umnmsonstokonomie beschéaftigen, kon-
nen auch warenkritische Aktionen
ausgehen, die den Umsonstgedanken
z.B. In die Zentren des Kapitalismus
bringen: Umsonstladen vor dem Ein-
kaufszentrum, Ummsonst-Essen in der
FuRgangerzone, oder Umnmsonstgedan-
ken wie z.B. in Hammburg, Berlin oder
Dresden, die u.a. offentliche \Verkehrs-
mittel als Aktion umsonst nutzen...
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In diesem Sinne sind Umsonstladen organisiert werden.“ (Carola Modller,
ahnlich der Freien Software eine Hilmar Kunath)

L.Keimform des Neuen* (Stefan Me-

retz). Noch nicht das Neue, sondern

ein Schritt auf dem VWeg dorthin: ,,Aus -

meiner Sicht wird uns erst dann Hilmar Kunath: Dirfen 'Gesellschaftsveranderer' sich im Kapi-

Veranderndes gelingen, wenn sich talismus wohlfihlen? 3. Mai 2005 (http: /wwwcoforum.de/?
konkrete Perspektiven fur Neuland Umsonstladen)
und fur ein 'gutes Leben' schon heute Carola Mdller, Kéin, Hilmar Kunath: Abgekampftim Wachs-
~ . tumsstress? Hamburg, 4.5.05 (www.coforum.de/?

auftun, wenn die Einzelnen es selbst

Umsonstladen)
erfahren, welche andere Lebensqua- Robert Kurz: Glickliche
litat moglich sein kann, wenn tagliche Arbeitslosigkeit? In: Neues Deutschland, 22.04.2005
l\btv\endigkeiten anders, gerr‘einsarn Stefan Meretz: Linux & Co, Neu-Ulm 2000

und in gegenseitiger UnterstUtzung

Seminarrraum (ca. 40 Personen) mit r
Leinwand, Dia-, Film- und Overheadpro-
Jektor, Episkop, Video

w -"‘ L .mﬁ'ﬁ:_’ , |
) fur kreative Gru

eiheken

Was wir nicht sind ...
Bildungsstétten sind sauteuer ge- |
worden ... und bieten daftir Luxus:
Einzelzimmer statt kreativer Umge-
bung, Bliffets statt Selbstorganisie-
rung. Luxus ist zum Markenzeichen
fiir Seminare geworden und hat Inhalte
verdrdngt. Viele der Seminaranbieterin-
nen erhalten umfangreiche staatliche For-
derungen oder nehmen hohe Gebuhren.
Darauf setzen wir nicht.

Musik- und Partyraum mit Billard,

Und ... was wir sind: Kicker und Soundanlage

Im Seminarhaus der Projekt-
werkstatt ist vieles anders. Hier
steht im \Vordergrund, was
Kreativitat anregt und konkre-
ten Projekten nutzt:  GroBe
Gruppenrdume, eine technisch
gute Ausstattung mit Werkstat-
ten aller Art. Hinzu kommt, was . .
notig ist: Gruppenkich, Sani- sgré%%gﬁilfaume und -ecken in
taranlagen und Schlafréaume.
Alles ist handgemacht, in allem
spiegelt sich der Geschmack
sowie das handwerkliche Ge-
schick der beteiligten Gruppen
und Einzelhelferinnen wieder.
Die Gruppen kochen in der Re-
gel selbst. Dafir brauchen sie
nur soviel zu bezahlen, wie sie

Bettenraume mit 18 Betten plus
Platz fir Isomatten

» Prolekt-Werkstatten nutzen!
Alle Werkstétten stehen Seminargruppen offen. Das bedeutet, daB Mu-
sik und Theater, Layouten von Infobléattern, Plakaten oder Broschiiren,
Internetprogrammierung, Fotoentwicklung, Interviews und vieles mehr

kénnen. im Seminarhaus erfolgen kénnen.

Wir sind ein Tagungshaus fiir » Unsere Preise:

politische Gruppen, dlie hier Ubernachtung nach Selbsteinschatzung (Richtwert pro Person+Nacht 6-10 Eu-
Projekte vorbereiten oder Wis- r0). Bereitstellung von Lebensmitteln: 4-7 Euro pro Person und vollem Tag. Vollver-
sen "tanken” wollen. pflegung (Kochen/Abwaschen ...): Zusétzlich 120 Euro pro Volltag.

Projekiwerkstatt, Ludwigstr. 11, 35447 Reiskirchen-Saasen (20 km &stlich GieBen)
06401/903283, tagungshaus@projektwerkstattde, www.projektwerkstatt.de/seminarhaus
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AK LOK —

In der gegenwartigen Gesellschaft stellt
sich der gesellschaftliche Zusammenhang
der Menschen untereinander einerseits
iiber Kaufen und Verkaufen (also die zahl-
losen Warenaustauschakte) her Anderer-
seits sind sie @ber ihre jeweiligen Stellver-
treter (Représentanten) ebenfalls indirekt
miteinander verbunden. Dadurch nehmen
die meisten Menschen ihren gesellschaftli-
chen Zusammenhang nicht selbst wahr; ei-
ne kleine Schicht spricht und handelt fir
uns alle (N&aheres siehe in: Zur Kritik des
Repréasentativsystems wwwak-loek.de/
Main/Représentativsystem).

Der gesellschaftiche Zusammenhang stellt
sich nur hochst indirekt und stellvertretend
her Der Herrschaft des Geldadels mitdem
treibenden Motiv aus Geld mehr Geld zu
machen durch das Einsaugen der Arbeits-
kraft der Erwerbstatigen unterliegen auch
die uns wirtschaftich und politisch Regie-
renden selbst: Sie missen als Unternehme-
rinnen sich selbst beherrschen, um wirksam
das Kommando iiber eine nennenswerte
Truppe von Lohnabhangigen tbernehmen
zu konnen. Sowohl Unternehmende als
auch Erwerbstatige, mit denen etwas un-
ternommen wird, also letztlich wir alle, ha-
ben die Spielregeln des Marktes tief verin-
nerlicht Wenn man einen Teil von uns so
grundsozialisierten Menschen auf eine ein-
same, halbwegs fruchtbare Insel verban-
nen wirde, kénnten wir wahrscheinlich nur
etwa dieselben alten Verhéltnisse unter uns
wieder neu errichten ...

Dabei hat der Kapitalismus nicht nur eine
ungeheure Produktivitdt hervorgebracht
(wenn auch das Meiste davon in Form von
Kapital und Staatlichkeit in den H&anden
von sehr Wenigen ruht ...), sondern ent-
wickelt auch standig einen Teil der Bedin-
gungungen dafir, dass die Menschen ihre
Beziehungen untereinander grundlegend
demokratischer und selbstbestimmter ge-
stalten kénnten. Trotz zahlreicher auch ge-
genlaufiger Tendenzen lassen sich global
massive Zeichen einer Bereitschaft von
mehr Menschen nachweisen, selbstund di-
rekter tatige Verantwortung fiir das eigene
Gemeinwesen zu ibernehmen

Eine Formel Fihrer befiel wir folgen wiirde
heute nicht mehr auf die entsprechend
zahlreichen folgsamen Charaktere treffen.
Zum Beispiel findet eine zunehmende An-
zahl von Menschen globalpolische Ent-
scheidungen, uv.a. im UNO- Sicherheitsrat
(speziell von den Vetomachten ) nicht mehr
zeitgem&R. Ahnlich verhéalt es sich mit den
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Projektgemein-
Sc h a fevdibkdset e mjeaacnnser ol A&l 1| fe

SteuerungsmaRnahmen der Privatwirt-
schaft von Internationalen \Weltwahrungs-
fond (IWF) und Weltbank,

Auch an vielen Erwerbsarbeitsplatzen, wo
ja alles den Lleistungen zur Gewinnmaxi-
mierung des jeweiligen Betriebes unterge-
ordnet sein muss, ist es oft nicht mehr mog-
lich, einfach alles von oben nach unten zu
verordnen. Man sprich von flachen Hierar-
chien und spielt haufig Team und trifft
scheinbar gemeinsame Entscheidungen,
um moglichst viele Fahigkeiten der Einzel-
nen weitgehend mit auf die Markte werfen
zu kdénnen.

Die jahrzehntelange Vorherrschaft des so-
genannten \Westens mit ihren formellen
birgerlichen Demokratien hatte ebenso-
lange die Herrschaft von Diktatoren in iiber
hundert unterentwickelt gehaltenen Lan-
dern zur Grundlage. Aber viele dieser Lan-
der haben sich trotzdem (wirtschaftiich und
auch politisch) entwickelt Milttatdikaturen
in lateinamerika an denen die US-AuBRen-
politk jahrzehntelang festhielt, wurden
meist aus eigener Kraft iberwunden. Der
arabische Frithling hat langst seine Aus-
strahlung iber den arabisch sprechenden
Raum hinaus gezeigt Hier seien nur die
Bewegungen in Israel und in Spanien ge-
nannt Besonders ein Uberschwappen in
die kapitalistischen Kernlander, speziell in
die USA, war bestimmtnicht vom Geldadel
geplant So unbestimmt die Anliegen der
Protestierenden teilweise sein mégen, so ist
doch neben dem bloB appellativen Cha-
rakter an die herrschenden Politiker, doch
etwas besser zu herrschen, die Bereitschaft
zu erkennen, sich selbst mitin die Gestal-
tung der EIGENEN Gesellschaft einzumi-
schen.

Auch der Aufbruch der Piratenpartei in
Deutschland ist m.E. nicht nur ein diffuses
Unbehagen einer Einpunktpartei. |hre
Hauptforderung nach Transparenz, also
nach groRerer Nachvollziehbarheit und
Uberpriifoarkeit des Regierungshandelns
und des Innenlebens des eigenen politi-
schen Gebildes, ist moglicherweise ein
wichtiger Schritt auf dem Weg einer wei-
tergehenden tatigen Demokratisierung der
bisherigen Regierungs- und Wirtschafts-
weise. Das Internet KANN demokratische
Verstandigungsprozesse erleichtern, wenn
die Menschen dazu bereitsind, es entspre-
chend zu nutzen.

Jedoch kann kein Protest zunéchst mehr
geben als hier und da einen reformeri-
schen AnstoB fiir die privatwirtschaftiiche

Produktionsweise, also helfen, die groRten
Auswiichse zu korrigieren. Zum Beispiel
hat die Anti-AKW-Bewegung bestimmt da-
zu beigetragen, die altesten Meiler mit
dem hochsten Gefahrdungspotential fir
die Bevolkerung friiher abzuschalten, als
es den Betreiben dieser Anlagen lieb und
teuer war. Erst eine von breiten Bevdlke-
rungskreisen aktiv betriebene Energiewen-
de, die Stromerzeugung zu dezentralierie-
ren und selbst zu organisieren in einem in-
haltlich-gemeinniitzigen Sinn, konnte auf
Dauer einen wirklichen Kurswechsel bewir-
ken.

Oder, in die Zukunft geblickt, wiirde eine
Borsenumsatzsteuer den Investoren schon
aufgenotigt werden konnen. Trotzdem wir-
ken die Anpassungszwange durch die Er-
werbsarbeit weitgehend ungebremstin un-
serem Alltag weiter Eine neue, demokrati-
schere Produktionsweise kommt nicht von
allein auf diese Welt

Allerdings sind die allermeisten von den
hier und da (vielleicht gegen die Macht
des Finanzkapitals) aktuell protestieren-
den, von sich kommunal oder in Einzelfra-
gen einmischenden Menschen noch nicht
bereit, in ihrem Alltag einen solidargemein-
schaftichen Ansatz durch ihre eigene Akti-
Vitdt zu starken. Bewusste gegenseite Hilfe
im Alltag als Teil einer direkten, qualitativ
neuen, weniger entfremdeten Wirtschafts-
weise ist bisher nur punktuell wirklich, aber
immerhin zunehmend méglich geworden

Verabredetes Wirtschaften meint hier ei-
nen freiwilligen Zusammenschluss von
Menschen, die sich im Alltag gegenseitig
gezielt unterstitzen, um die Zwange der
Erwerbsarbeit zu mildern, um einen Frei-
raum abrechnungsfreier gegenseitiger Hil-
fe zu schaffen, um sich gegenseitig in ihren
Neigungen zu foérdern, um Toleranz und
kreativen Streit um den besten Weg der
(Selbst-)Humanisierung zu lernen. Mitdem
Arbeitskreis Lokale Okonomie haben wir
nun iber 10 Jahre Erfahrung mit der Ent-
wicklung so einer bunten, selbstorganisier-
ten Gruppe. Auch haben wir Kontakt zu ein
paar &hnlichen Gruppen, z.B. der nicht-
kommerzellen Landwirtschaft vom Karlshof.

Bildet selbstin Eurem Bekannten- und Freu-
deskreis solche alltagstauglichen Gruppen
gegenseitiger Hilfe in kapitalismusiiberwin-
dender Absicht Wir beraten euch gerne
dabei und sprechen auch iber unsere
Grenzen und Schwierigkeiten damit sie ge-
meinsam Uberwunden werden kénnen.
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wie haben

WV [ 4iitoliloB: Gnige ARt b flbr Arbeisktels [ale Okonomie (Hamburg)

Unser \ersuch, einen Weg in eine verabredete, nicht-marktbezogene VMrt-
schaftswweise aus unseren gemeinsamen Moglichkeiten heraus zu bahnen,
scheint seit ein paar Jahren an schwer Uberschreitbare Grenzen zu stof3en. Der
Entwicklung einer selbstbestimmteren Alternative des Lebens und Wirtschaf-
tens fehlen zunéchst einige Menschen, die das wollen und konnen und etliche
dafur nétigen Hilfsmittel. Naturlich machen wir trotzdem weiter.

Im Sommer 1998 haben wir uns den
Unsonstladen ausgedacht, um eine
Alltagspraxis zu entwickeln, den Wa-
rermaertaspekt und den NuUtzlich-
keitsaspekt klar voneinander zu tren-
nen. Die Dinge sind in dieser hochpro-
duktiven Gesellschaft noch nutzlich,
haben aber manchmal kaum noch ei-
nen Warerwert. Menschen konnen
hier erfahren, dass diese vielfaltige
Nutzlichkeit etwas Erhaltenswertes ist.
Die Dinge, die noch nutzlich sind,
konnen weiteren Menschen zum Ge-
brauch gegeben werden — ohne Geld
damit zu verdienen, ohne Geld dafur
zu bezahlen. Der 2Zvwang zum Kaufen
und Verkaufen ist dort nicht allgewal-
tig, wo es Menschen gibt, die durch
fortdauerndes einander Geben einen
strukturellen Uberschuss flreinander
schaffen. Naturlich bleiben die
Marktzwange und der Zwang, seine
Avrbeitskraft im bestehenden System
verkaufen zu Mmissen, um die lebens-
notwendigen Dinge als Waren zu er-
halten, zunachst erhalten. Die Produk-
tionsweise (Geld einsetzen, um aus
Verwertung menschlicher Arbeitskraft
mehr Geld zu machen...) bleibt in pri-
vaten Handen, in
den Handen des
,Geldadels*. Die
Menschen (auch
wir selbst...) ha-
ben sich hochgra-
dig fur diese Pri-

Freir Sofhears

UMSONSTFEST

vatproduktion fur den Markt ,dres-
siert’. Die meisten halten Markt und
Staat fur Uberhistorisch Nnétig und Nna-
turgegeben und jegliche Alternativen
far praktisch unmoglich und wollen
nicht ,mehr Demokratie wagen‘.

Unser Awusgangspunkt war, ausge-
hend von den unterschiedlichen Nei-
gungen der Einzelnen, eine Reihe von
verabredet einander unterstUtzenden
Teilprojekten zu entwickeln Mmit dem
2neck, direkt Nutzliches fur die Akti-
ven der Gemeinschaft zu schaffen und
damit Stuck fur Stick etwas Markt-
zwwang abzubauen. Das ist uns auch in
ersten Unrissen gelungen: In einem
der beiden Urnsonstladen und im
Kleinmobellager gibt es ,,Listen der Be-
durfmisse*, die immer wieder genutzt
werden, um den Aktiven nutzliche
Dinge zur \Verfigung zu stellen. Der
Transporter wird ab und zu von ein-
zelnen Aktiven auch zum personlichen
Nutzen  gefahren. Zum  Beispiel
schneiden zwei von uns anderen die
Haare. Man repariert Dinge fureinan-
der, hilft beim Unzug und ahnliches.
Aber bisher sind diese Aktivitaten
meist punktuell und unsystenma-
tisch geblieben.

Um unser ,Virtschaften* uUber
die Neuverteilung von gebrauch-
ten Dingen untereinander hinaus
zu erv\eitern, haben wir bald das
Feld der Reparatur als fur uns
wichtig erkannt. Der Beginn war

Mitmack
Hklinnen
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unsere Fahrrad-Selbsthilfe-\\erkstatt,
die auch seit Uber 8 Jahren fur einen
Teil der Aktiven und fur die Nutzerin-
nen vwunderbar funktioniert. Leider ist
es Uber die Jahre, trotz der \Versuche in
diese Richtung nicht gelungen, aus
diesem,,Ein-Personen-Projekt* eine le-
bendige Teilgruppe zu entwickeln. Im
Kleinmobellager, welches immerhin
eine lose Gruppe von sieben Leuten
ist, spielte die Reparatur und Politur
von Mobeln meist eine Randrolle. Al-
lerdings forderte die Sarmmiung von
(Eisen-)Kleinteilen, Kabel, Lampentei-
len usw. immer auch die Reparatur.
Die Kreativwerkstatt ,,repariert auch.
Eine Aktive unterstutzt mit grof3er
Ausdauer und Geduld nicht nur das
Nahen und Ausbessern von Kleidung,
sondern noch eine Reihe verwandter
Tatigkeiten. Ein Ergebnis ihrer Bemi-
hung ist es auch, dass jungst zwwei wei-
tere Frauen eine neue Offnungszeit
der Kreativwerkstatt am Mittbwoch ge-
startet haben. Entscheidend bleibt
auch hier, ob eine funktionierende
Teilgruppe entsteht. Neu ist die Stadt-
teil-Reparatur-Werkstatt. Es geht um
Elektroreparatur, bisher zweimal im
Monat montags. Immerhin sind ein
paar Aktive dabei, ab und zu ihre Re-
paraturfahigkeiten zu verbessern. Bis-
her haben wir es allerdings noch nicht
geschafft, vielleicht ankntipfend an die
Reparatur, uns dem Bereich der verab-
redeten Produktion unmittelbar fOr-
einander zu nahern. Es gibt bisher die
Idee eines (Holz-)Regals auf unserer
Homepage. Ein Bauplan und eine Tei-
leliste kann dort eingesehen und her-
untergeladen werden. Uns fehlen
noch die aktiven Tischlerinnen und
ein kleiner Werkstattraum fur diese
Teilaktivitat. Neu ist das Projekt ,,Saat-
gut far alle*. Eine Aktive des Um-
cnnstladens canmmmelt ietzt QSaatra it in
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kleinen Tuten und Briefumschlagen,
um es Anfang kommenden Jahres an
alle Interessierten zum aussaen wieder
auszugeben.

Ein aktives solidarisches Zusammenle-
ben der Gesamtgruppe hat sich trotz
der schon Uber 12 Jahre Erfahrungszeit
bisher nicht entwickelt. Selbst \Versu-
che, mal ein gemeinsames Feiern oder
ein Jahrestreffen durchzufUhren, sind
mehrfach gescheitert. Die meisten
wollten so viel Gemeinsanmkeit in die-
ser Gruppe nicht. Die punktuellen ge-
genseitigen Hilfen haben zwar ein lo-
ses Netz entwickelt, aber jeweils nur
eine kleine Gruppe, meist die einzel-
nen ,,Schichten*, das sind die Leute
die eine Projektoffnungszeit betreuen,
haben teils ein etwas engeres Verhalt—
nis untereinander.

Die Gesamtgruppe besteht aus einem
Kern von Leuten, die die Aktivitaten
der Gesamtgruppe tragen, z. B. Inter-
views geben, das Unsonstfest aktiv
mit vorbereiten, sich an der Raumsu-
che beteiligen, den Kontakt mit der
SAGA, unserer \Vermieterin, halten,
Unterschriften gegen unsere jungste
Mieterhnbhung sammeln, auf den
Gruppentreffen regelméaiig ihre Mei-
Nnung einbringen usw. Die Gruppe be-
steht auch aus einer Reihe von Akti-
ven, die sich weitgehend auf die Klein-
gruppe ihrer ,,Schicht* beschranken,
teilveise nicht oder kaum zu den (in
den letzten Jahren stark gekurzten)
Gruppentreffen kommen. Ilhr \er-
standnis der Gruppe entspricht nicht
dem von dem aktiveren Teil der Ge-
samtgruppe diskutierten und be-
schlossenen Grundsatzpapier, son-
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Projektes mit einem gewissen Sozial-
bezug fur die Beteiligten. Dadurch
dass diese Aktiven sich kaum fur das
Gruppenleben interessieren, bekom-
men sie davon auch nur wenig mit.
Das betrifft besonders diejenigen, die
zudem keine E-Mail-Adresse haben
und sich nur in ihrer ,,Schicht* bewe-
gen. Naturlich stellt sich das \verhalt-
nis zur Gruppe fur jede(n) anders dar.
Es lassen sich dartber nur sehr einge-
schrankt allgemeine Aussagen treffen.

Von Anfang an war uns, also den we-
nigen Aktiven, die regelméaRig mal an
die Entwicklung der Gesamtgruppe
dachten, wichtig, neben der gegensei-
tigen Hilfe auch eine langfristige inne-
re Denokratisierung, also eine \er-
breiterung der realen Bestimmung der
Gruppe zu fordern. Das war und ist
mihselig, aber es gibt Uber die Jahre
ein paar Fortschritte. Immerhin gibt es
ein paar wenige Aktive, die sich regel-
maikig in die Kursfindung der Gruppe
einmischen. Ein Beispiel ist die jungste
Abwehr der SAGA-Mieterhohung.

Ein positives Element unserer Grup-
penentwicklung ist, dass sich inzwi-
schen ein paar der Aktiven in andere
Aktivitaten in Hamburg (z.B. Anti-
AKVYV, selbstorganisierte Energiever-
sorgung, Recht auf Stadt, u.a.) einmi-
schen und davon etwas in die Gruppe
zurUcktragen. Auch sind Aktive von
uns in einer Kommune-Grundungs-
gruppe tatig. Das jahrliche Umsonst-
fest konnte durchaus von mehr Akti-
ven vorbereitet und getragen werden.

Immer wieder zeigt sich bei uns selbst,
dass das Mwuster des ,,Kaufens und
Verkaufens* mit einem ,,Laden* tief
eingepragt ist. Wr ,rutschen’ z.B. in
den Awusdruck ,,Kleinmobel L ADEN
statt Kleinmodbellager und bezeichnen
die Spenden fur unsere (Raum)kosten
als ,,Einnahmen aus Verkauf“. Es ist
wirklich schwer, sich davon zu I8sen,
aber fur die Gruppenentwickiung
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wichtig, sich liebevoll und offen (jen-
seits von blofRer scheinbarer ,,Sprach-
korrektheit*) bei einer Ablosung von
Wertdenken und Werthandeln gegen-
seitig zu unterstutzen.

Ein wichtiger Teil unseres Zusammen-
wirkens ist die Betreuung von neuen
Aktiven. Wir haben schon vor etlichen
Jahren verabredet, dass diese Neuen
erst ein halbes Jahr bei uns mitwirken
sollen. Dann konnen sie entscheiden
Aktive zu werden, oder die die Grup-
pe kann auch entscheiden, dass je-
mand unsere wenigen Grundséatze
noch nicht verstehen und armnenden
kann. Die Ablehnung durch die Grup-
pe ist nur ab und zu mal vorgekorm-
men. Die Arbeit mit Neuen vwurde lan-
ge Zeit nur recht unregelméaiiig betrie-
ben, sodass der Bereich von Leuten,
die verhaltnisméalig kontaktlos zum
Gruppenleben an einer Stelle mitwirk-
ten zeitweise recht grofd geworden
war. Jetzt wird die Neuenbetreuung
von drei Leuten durchgefuhrt. Sie ist
jedoch auch nur so gut wie die Zuar-
beit durch weitere Leute aus der Ge-
samtgruppe. Momentan findet als Teil
der Gesamtgruppe keine selbstkriti-
sche Theoriearbeit statt. Interesse da-
ran hatten dazu wohl auch nur weni-
ge, die sind jedoch gerade mit anderen
Schwerpunkten beschéftigt. Allenfalls
eine Dreiergruppe, ,,VMe wirtschaf-
ten?* der Freien Uni Harrburg ware in

diesem Bereich zu nen
» Mehr zum AK LOK: WWW ak-loek.de.
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Solidarische statt
. Cugekirar @xikd Voo Wiideld Aods, () IO Rv@mviess

Mit Worten lasst sich vieles anstellen. ,,Gemeirnnohl” wollen alle und ,,Ge-
meinnohl-Okonomie” klingt nach einem handfesten Konzept, mehrheitsfahig,
pragmatisch, gut. Das Gegenteil ist richtig. Die ,,Gemeirnvwohl-Okonomie™ ist
mormentan reine Utopie — der Traum einer kleinen Gruppe von Unternehmen:
elitar, leistungsorientiert und im Grunde nicht mehr als ein Promotion-Gag.
Bis dato jedenfalls. Wie auch imer: Eine Alternative zu Krise, Ungleichheit
und schlechtem Leben gibt es. Sie liegt in der globalen Vielfalt.

Soziale Bewegungen sind unter ande-
rem Lernbewegungen. Viele, die sich
gegen Krise und Ungleichheit engagie-
ren sind gerade erst dabei eine ,,andere
W\elt” zu entdecken. \VVon der neolibe-
ralen ,, There is no alternative’-ldeolo-
gie gepragt, glauben sie, dass es nur
eine einzige Alternative gibt. Manche
halten die ,,Gemeirnnwohl-Okonomie”’
von Attac-Osterreich bzw. Christian
Felber dafUir. Wit gefehlt: Es gibt viele
Alternativen, und sie alle tun etwas,
was die Germeirvwvohl-Okonomie nicht
tut: Sie Ubervvinden den Kapitalismus,
Hier-und-Jetzt.

Solidarische Okonomie ist eine globale
Massenbewegung, die in den letzten
Jahren und Jahrzehnten an vielen Or-
ten der Welt zugleich entstanden ist.
Sie findet sich unter verschiedenen Be-
zeichnungen und existiert in einer un-
glaublichen Vielfalt. Nicht alle Men-
schen, die Solidarische Okonomie
praktizieren, nennen sie auch so.
Nicht alle Menschen in solchen Projek-
ten wissen auch voneinander. Der Na-
me ,,Solidarische Okonomie” ist iNnzwi-
schen fur diese bunte Palette an alter-
nativen Wirtschaftsweisen jedoch am
bekanntesten gewworden. Ein breites
Geflecht von Bevwegungen, Projekten,

\Verbanden, Gewerkschaften und
NGOs bemiht sich um die \Vernet-
zung. [...]

Solidarische Okonomie hat vier Merk-
male: (1) Kooperation, (2) Selbstver-
waltung, (3) okonomische Funktion,
(4) Solidaritat mit der Gesellschaft. Das
hei3t: (1) die wirtschaftenden NMen-
schen kooperieren in einem Projekt
oder Betrieb gleichberechtigt, (2) sie
verwalten ihre Maschinen, Gebaude
und Rohstoffe (Produktionsmittel)
selbst, (3) sie erzielen gemeinsam ei-
nen Lebensunterhalt (in Form won
Geldeinkommen oder Naturalleistun-
gen), (4) sie verhalten sich zur Gesell-
schaft solidarisch. Das ist die Definiti-
on des Leitbilds Solidarischer Okono-
mie in Brasilien, woran sich die soli-
darokonomischen Bewegungen welt-
weit Ubenniegend orientieren.

Ein Zentrum Solidarischer Okonomie
befindet sich in Lateinamerika. In Bra-
silien gibt es ein eigenes Staatssekreta-
riat fur Solidarische Okonomie, das
Solidarische Okonomie fordert und in
einer Datenbank erfasst. 2006 hatte das
Staatssekretariat unter Leitung des
Okonorren Paul Singer 14.954 solidar-
okonomische Zusammenhange auf
rund 40%6 des Landesgebiets erfasst.
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je dunkier die Farbe, des- | > ,:} T
to mehr Solidardkonomie. . % w7
529% der Landesfizche waren . 2o/
kartiert. In dieserm Jahr St
waren knapp 22.000 solidar-
okonomische Zusammenhange (Be-
triebe, kooperative Gruppen) erfasst,
mit rund 1,6 Millionen Beteiligten. Die
einkommensschaffende Funktion er-
streckt sich aufgrund von verwandt-
schaftlichen Netzwerken in eine weit

grofRere Bevolkerungsgruppe hinein.

Solidarische Okonorie ist in Brasilien
ein bedeutender Wirtschaftsfaktor. Sie
wird von kritischen Gewerkschaften,
Kirchen und Universitéaten in eigenen
Inkubatoren, die gleichberechtigte Be-
ratung und Projektbegleitung anbie-
ten, aktiv gefordert und entwickelt.
Unternehmerinnen oder Unternehmer
gibt es in der solidarischen Okonormie
nicht. Alle sind ihre eigene Chefin
oder ihr eigener Chef. Die Leute sind
nicht lohnabhangig, sondern arbeiten
eigenstandig im Kollektiv — ohne dass
sie andere Menschen kommandieren
(Wie das Unternehmer tun, deren
Lohnabhangige weisungsgebunden
sind). Einige Beispiele folgen am
Schluss dieses Kapitels.

Ein weiterer, riesiger Bereich Solidari-
scher Okonomie in Brasilien besteht
aus der Landlosenbevwwegung MST und
ihren Siedlungen. Sie rechnen sich aus
politischen Grunden nicht zur Solida-
rischen Okonomie. Inhaltlich betrach-
tet handelt es sich dabei jedoch um ko-
operative, solidarisch auf die Gesell-
schaft orientierte Projekte, die sich be-
mihen, gleichberechtigte Beziehun-
gen zwischen den Mitgliedern zu le-
ben. Uber mehr als zwei Jahrzehnte
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hat die Landlosenbewegung rund
2 500 Landbesetzungen organisiert,
;j mit etvwa 370.000 Familien, die heute

" als Resultat der Besetzungen 7,5 Miil-

lionen Hektar Land erfolgreich be-
siedeln. Diese Familien richten Schu-
len ein, organisieren Kredite fur die
landwirtschaftliche Produktion und

‘die Kooperativen und kampfen fur

den Zugang zu Gesundheitseinrich-
tungen. Zur Zeit gibt es ungefahr 900
Siedlungen des MST mit ca. 150.000
landlosen Familien in Brasilien.

In Argentinien ist die Solidarische
Okonomie ebenfalls gut entwickelt.
Friederike Habermann hat ihre Starken
und Schwachen im Buch ,,Aus der Not
eine andere Welt” mit vielen Inter-
views von Beteiligten beschrieben. Die
Solidarische Okonomie hat in Argenti-
nien nach der \WWirtschaftskrise wvon
2000/2001 eskalierende Gewalt und
Chaos, vielleicht sogar einen Burger-
krieg verhindert. In Stadtteilversamm-
lungen begannen die Menschen ihr
Leben selbst zu organisieren. INn Ko-
operativen traf man Entscheidungen
auf gleicher Auigenhohe. Bankrotte Be-
triebe wvwurden besetzt und aus der
Hand der Unternehmer in die Kontrol-
le der Belegschaften Uberfuhrt. Die So-
lidarische Okonomie steht in Argenti-
nien in enger VVerbindung mit der Ar-
beitslosenbewwegung, die politischen
Druck macht.

INn Venezuela findet ein spannender
Prozess der Umnmgestaltung von \WMrt-
schaft und Politik hin zu einer Solidari-
schen Okonomie im grofRen Stil statt.
So fordert die Regierung von Hugo
Chavez die Selbstvennaltung von Be-
trieben: Avrbeiterinnen und Avrbeiter
sollen ohne Management selbst ihre
Entscheidungen treffen, auf gleicher
Augenhothe. Die Regierung unter-
stutzt auch die Ruckverlagerung staat-
licher Funktionen in die Gesellschaft.
Sie Ubertrug den Gemeinden weitrei-



Bicher zu Widerstand & Vision

chende Kompetenzen der Selbstorga-
nisation und es entstand eine Reihe so-
zialer Einrichtungen, die sich solidar-
okonomisch selbst organisieren. Einen
zentralen Plan gibt es dafur nicht. Un-
ternehmer werden entmachtet und die
Menschen versuchen stattdessen
gleichberechtigt zu kooperieren.

Auwuch in Bolivien gibt es solche Anséat-
ze, die aus einer breiten sozialen Basis
ervwachsen sind, die unter anderem
den gegerwértigen Prasidenten Evo
Morales gegen alle neoliberalen Kon-
kurrenten durchsetzen konnte. Ein
weiteres Beispiel auf dem lateinameri-
kanischen Festland ist die Selbstregie-
rung der Zapatistas im sudmexikani-
schen Bundesstaat Chiapas. Sie haben
im \erlauf mehrerer Jahre ein ein-
drucksvolles System der basisdemo-
kratischen, politischen Selbstverwal-
tung und solidarischen Okonomie ent-
wickelt. Die Zapatistas setzten wichti-
ge ,,Leitsterne” (Christian Felber) der
globalisierungskritischen Bewegung,
so etwa die Slogans ,,Eine andere Welt
ist moglich”, ,,Fragend schreiten wir
voran’” und ,,\VMr vwollen eine W\&lt, in
der viele Welten Platz haben’. I|hr Auf-
stand 1994 war der Startschuss jener
globalisierungskritischen Internationa-
le, aus der Attac i

Bildquelle:
http://1.2.3.13/
bmi/www.social-
innovation.org/
wp-content/
uploads/2011/
07/Kuba-
300x225.jpg

INn Kuba hat

die Solidarische
Okonomie der Kooperativen (Genos-
senschaften), der Gemeinschaftsgarten
und der solidarischen Netzwerke von
Freunden und Familien eine Hunger-
katastrophe nach dem ,,kunstlichen
Peak Oil” von 1989, dem Zusammen-
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bruch der USSR, wverhindert. Ent-
scheidend fur den Erfolg war die de-
zentrale solidarbkonomische Selbstor-
ganisation.

Sie folgte keinem zentralen Plan, son-
dern entwickelte sich aus sich selbst
heraus. Es entstand eine solidarische,
urbane Landwirtschaft, die Hundert-
tausende zu versorgen begann (siehe
Bild oben). Der Flm ,,The Power of
Community** berichtet Uber diese Er-
folgsgeschichte Solidarischer ("Dkong—
mie.

ACHTUNG: All diese Beispiele fiir Solida-
rische Okonomien sind eben das, Beispie-
le. Sie sind keine Modelle. Das heifst: sie il-
lustrieren, dass Solidarische Okonomien
in groffem Mafsstab existieren (wenngleich
nach wie vor tiberall auf der Welt der Ka-
pitalismus dominiert), und welche Vortei-
Ie sie haben, was sie erméglichen. Zudem
bedeutet ein positives, tragtahiges Beispiel
nicht, dass auch sein Kontext positiv und
tragfdhig ist. Alle Beispiele Solidarischer
Okonomie existieren in einer (Welt)Gesell-
schaft, in der Kapitalismus herrscht und
die auf fossilen Energien beruht — auch
die Solidarische Okonomie in Kuba. Eine
kritische Einschatzung ist dazu tibrigens
im Artikel ,Kuba: ein Vorbild
fiir die Zeit nach Peak Oil?”
nachzulesen.

Auch in Europa gibt es eine
S Fulle von Beispielen Solida-
i rischer Okonomie. Das be-
i kannteste ist Mondragon,

“eine komplexe Kooperative

im spanischen Baskenland, die seit
den 1950er Jahren existiert. Sie besteht
aus 256 Firmen, die unter anderem in
Hochtechnologie und Handel aktiv
sind und in weltweiten Niederlassun-
gen mehr als 85.000 Personen beschaf-



60 ,Fragend voran ...“

tigt. Insbesondere in Italien hat der
Genossenschaftssektor, der dort eben-
falls relativ gut dem Idealtypus Solida-
rischer Okonomie entspricht, eine gro-
Re regionale wirtschaftliche Bedeu-
tung. So werden in der Emilia Roma-
gna etwa 40% des BIP im Genossen-
schaftssektor produziert. In Nordhes-
sen vwurden mehr als 250 solidaroko-
nomische Zusammenhange erfasst,
Das Ergebnis ist in einer interaktiven
Karte dargestellt.

Die partizipative Online-Plattform,,Vi-
Vir Bien* zeigt eine grof3e Zahl solidar-
okonomischer Projekte in Europa mit
einem Schwerpunkt in Osterreich, mit
89 ,,Ressourcen fur solidarische Le-
bensweisen’” allein in Wien. (““Vivir
Bien” wird kontinuierlich weiterentwi-
ckelt.)

Energiegenossenschaften sind eine
landenneise relativ weit \verbreitete
Form partizipativer Energieversorgung
— so etwa in Danemark (Wo Energie-
genossenschaften den Ausbau der er-
neuerbaren Energie bestimmiten), in
England oder Deutschland. In den
letzten Jahren gibt es in manchen Re-
gionen einen neuen Aufwartstrend bei
Energiegenossenschaften. Sie sind
nicht auf erneuerbare Energien be-
schrankt, haben dort jedoch einen
Schwerpunkt. [...]

Solidarische Landwirtschaft, auf Eng-
lisch ,,Community Supported Agricul-
ture” (CSA), ist ein weltweit sehr be-
deutendes und rasch wachsendes Bei-
spiel Solidarischer Okonomie. 1IN Japan
zum Beispiel sind rund ein Viertel aller
Haushalte an CSA\ beteiligt. Auch in
Frankreich expandiert die solidarische
Landwirtschaft rasch. Dabei fi-
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\Verteilung der Produkte erfolgt meist
als ,,Gemusekisterl*, per Selbstabho-
lung oder in Selbsternte. (Uber ein
Projekt wird auch ab S. 72 berichtet).

Gemeinschaftsgarten sind eine weitere
bedeutende Form Solidarischer Oko-
nomie. Es handelt sich dabei um land-
wirtschaftliche Flachen, die entweder
kollektiv bewirtschaftet werden oder
(auch) mehrere Einzelparzellen mit ei-
nem gemeinsamen Pool an Werkzeu-
gen, engem WMssensaustausch und
nachbarschaftlicher Hilfe auf\neisen.
Gemeinschaftsgarten sind ein wichti-
ger Teil stadtischer Landwirtschaft. Sie
erhalten insbesondere im angelséchsi-
schen Raum grofRen Zulauf. Das tech-
nische Produktionspotenzial von Ge-
meinschaftsgarten (und stadtischer
Landwirtschaft insgesant) ist erheb-
lich (aber erst in Anfangen unter-
sucht). Gemeinschaftsgarten werden
inzwischen in vielen US-Stadten, aber
auch in Europa, zum Beispiel in Lon-
don, kommunal gefordert. Sie sind ein
wesentliches Element, um dem sozia-
len Zerfall der niedergehenden Indust-
riezentren entgegen zu wirken. Eines
der bekanntesten Beispiele dafur ist
Detroit.

Ein wichtiger Bereich Solidarischer
Okonormie ist das Wohnen. Ein Praxis-
Leitstern ist dafur das Mietshausersyn-
dikat in Deutschland. Das Syndikat be-
steht aus einem Zusammenschluss
von 51 Hausprojekten und 22 Projekt-
initiativen. Es unmfasst eine grofRe und
wachsende Zahl an Mitgliedern. Alt-
projekte geben dabei ihr Know~Howw
an Neugrundungen kollektivver Wohn-
projekte weiter. Daruberhinaus helfen
Altprojekte bei der Finanzierung, in-

nanziert eine Gemeinschaft die
landwirtschaftliche Produktion
einer Saison und plant ihren
Bedarf wvorab. Unterstutzung
durch Avbeitsleistungen bei
Erntespitzen ist moglich. Die

dem Uberschiisse nicht in

die Verbesserung des
Wohnstandards oder
Mietsenkungen investiert,

sondern an Neuprojekte
weiter gegeben werden. [...]
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Im Unterschied zur ,,Gemeirnvvohl-
Okonomie”, die bisher ganzlich auf
den nationalen Rahmen fixiert ist, ver-
bindet die Solidarische Okonomie eine
sinnvolle lokale mit einer globalen
Orientierung. Naturgemal finden sich
die besten Beispiele transnationaler so-
lidarischer Okonomien im Bereich der
Wissensproduktion. So enthalt Wiki-
pedia, die kostenlose und auf freiwvlli-
ger Kooperation beruhende Online-
Enzyklopadie, derzeit 18 Millionen Ar-
tikel in verschiedenen Sprachen und
wird von 365 Miillionen Userinnen und
Usern genutzt. Zur Solidarischen Oko-
nomie zahlt Wikipedia, sofern man ei-
nen Beitrag zum Lebensunterhalt der
Produzierenden nicht fur ein notwen-
diges Kriterium ansieht. (Ware Solida-
rische Okonomie bereits die dominie-
rende \rtschaftsweise geworden,
wurde auch die Mitarbeit in Projekten
wie Wikipedia fur den eigenen Lebens-
unterhalt ausreichen.)

Freie Software bzw. open source Soft-
ware entsprechen ebenfalls einer soli-
darokonomischen Produktionsweise.
[...] (siehe Beitrag ,,Freie Software).
W\kitere Beispiele transnationaler Soli-
darischer Okonomie sind Solida-
ritatsprojekte wie etwa im Fall der Kaf-
feekette vom zapatistischen Chiapas
nach Europa.

Awuch fur die transnationalen Beispiele
Solidarischer Okonomien dilt die oben
bereits gemachte Anmerkung: Es han-
delt sich um Beispiele, nicht um Mo-
delle oder gar um ein Modell. Der
Kontext dieser Beispiele sind der Kapi-
talismus und die fossile Energieversor-
gung. Sie zeigen jedoch, dass Solidari-
sche Okonomien in groRem Umfang
existieren, und illustrieren das Poten-
zial fur eine Ubernnindung des Kapita-
lismus und far die Energievwende (letz-
tere ist technisch ohnehin kein Prob-
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lem, sondern scheitert an der Wachs-
tumsorientierung des Kapitalismus).

Wie ist vor dem Hintergrund dieser Er-
folgsstory die ,,Geneirnvwohl-Okono-
mie” einzuschatzen, die bei Attac
Osterreich mormentan als ,,das Wirt-
schaftsmodell der Zukunft” (Christian
Felber) gehandelt wird? Die ,,Gemein-
wohl-Okonorie” ist eine Idee einiger
Unternehmerinnen und Unternehmer,
die sich bei Attac Osterreich engagie-
ren. Sie wollen Gewinne machen und
zugleich das ,,Germeinvwvohl” fordern.

Chrristian Felber hat zu dieser Idee ein
Buch geschrieben. Darin entwirft er
das Konzept in vielen Details. Das
L.Gemeirnvvohl™, so Felber, soll in einer
Reihe ,,demokratischer Konvente” de-
finiert und Mmessbar gemacht werden.
Die Messung, welchen Beitrag ein Un-
ternehmen zum,,Gemeinvwohl” leistet,
soll in Form einer ,,Punktematrix’” er-
folgen. Als Kriterien schlagt die Attac-
Unternehmensgruppe ,,faire Preise”,
die ,,Selbstorganisation der Avrbeits-
zeit”, ,, Transparenz im Unternehmen”
und Ahnliches vor. Die ,,Gemeirvvohl-
Punkte” sind an sich ©6konomisch
wertlos. Der Anreiz fur die Unterneh-
men, sich an der Punktematrix zu
orientieren, liegt in FOorderungen, die
der Staat daran koppeln soll. Zugleich
wird davon ausgegangen, dass die Un-
ternehmen, die viel fur das ,,Gemein-
wohl” tun, mehr Waren verkaufen
und daher mehr Gewinn machen.

Dieses Konzept ist fur ein bestimmites
Miilieu von Unternehmen potenziell at-
traktiv. Mit der ,,Punktematrix’’ im Au-
ge wwollen vor allem relativ konkur-
renzschwache, kleinere Unternehmen
und prekarisierte Mikrounternehme-
rinnen oder -unternehmer auf beguins-
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tigte staatliche Forderungen hoffen.
Dartuberhinaus wéare ein gutes lmage
far sie wvon geschéaftlichem \orteil.
Ganz ahnlich wie beim Konzept der
,,Corporate Social Responsibility’
(CSR), das in Osterreich vor allem die
Wirtschaftskammer propagiert, welt-
weit gesehen jedoch eher Konzerne
anspricht. [...]

Die ,,Gemeinvwohl-Okonomie” wver-
wirklicht kein Kriterium der Solidari-
schen Okonomie. Zwar tragt sie zum
Lebensunterhalt der Beteiligten bei —
doch tut das jede Firma. Eine solidari-
sche Beziehung zur Gesellschaft ent-
wickelt die ,,Gemeirnvohl-Okonomie™
nicht. Solidaritat bedeutet das \erler-
nen von Privilegien, wie Friederike
Habermann argumentiert. Sie hat die
Solidarische Okonomie in Argenti-
nien, Osterreich und Deutschland un-
tersucht und deren Mechanismen ana-
lysiert. Auf Basis ihrer Studien betont

Habermann: .
,Es miissen Prozesse des Zuhdrens

gefunden werden, welche das ‘Verler-
nen von Privilegien’ (...) bedeuten.
Privilegien zu verlernen bedeutet aber
nicht, sich an einen runden Tisch zu
setzen und so zu tun, als seien die be-
stehenden Interessen der bestehen-
den Subjekte [ein anderes Wort dafiir
ist ‘Individuen’, Anm. A.E.] in beste-
henden Verhdltnissen in win-win-
Situationen aufzulbsen. Es bedeutet
auch nicht, zum Beispiel Indigene zu
Konferenzen einzuladen, um ‘authen-
tische’ Stimmen zu hoéren, und da-
nach weiterzumachen wie bisher.”
(5.62)

Die ,,Gemeinwohl-Okonomie” sieht
die Aufhebung der Trennung zwi-
schen Management und Lohnabhangi-
gen nur fur den Fall des Todes der Un-
ternehmerin oder des Unternehmers
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vor — sofern diese das auch wun-
schen. Die Belegschaft hat darin keine
Stimme, gegen die Unternehmerschaft
soll sie sich nicht durchsetzen kénnen.
Wahrend die Vorteile einer solchen
(erst Jahre oder Jahrzehnte spater zu
vollziehenden) ,,Unwandlung” eines
,.Gemeinnwohl-Betriebs™ in eine Genos-
senschaft schon zu Lebzeiten fur die
Unternehmer*innen geschaftlich fuhl-
bar werden, missen die Lohnabhangi-
gen bis zum Tod des EigentUimers war-
ten.

Eine gleichberechtigte Integration aller
Benachteiligten in die ,,Gemeirnnohl-
Okonomie” ist nicht einmal ange-
dacht. Nachdem die ,,Gemeinvwohl-
Okonomie” sich stark national ausrich-
tet und grofRe Hoffnungen in ,,demo-
kratische Konvente” in diesem Rah-
men setzt, durften allenfalls hiesige
Migrantinnen, Prekarisierte, Gering-
verdiener und andere an den Rand ge-
drangte Gruppen teilnehmen. Dies je-
doch offenbar nur in der Form wvon
,.Konferenzen”, wie im Zitat von Ha-
bermann und unter der Annahme ei-
ner ,,win-win-Situation”” zvischen Un-
ternehmern und den ,,Anderen”.

Die ,,Gemeirnvohl-Okonomie” ver-
wirklicht keine Kooperation auf Au-
genhohe: die einen sollen vielmehr
weiterhin lohnabhangigen Menschen
W\eisungen erteilen und Arnneisungen
geben konnen, gestutzt auf ihr Privi-
leg, die Eigentumer der Maschinen,
Gebaude und Rohstoffe zu sein; die
anderen sollen abhangig bleiben vom
Lohn, den die Unternehmerinnen und
Unternehmer zahlen — oder aber
selbst ,,Unternehmer” werden. Felber
vertritt an diesem Punkt bereits eine
lupenreine neoliberale ldeologie, wWo-
nach alle Unternehmer sein konnen
und sollen.

Ebensownwenig verwirklicht die ,,Ge-
meinnohl-Okonomie” das zentrale
Kriterium der Selbstvernnaltung der im
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Betrieb tatigen. Stattdessen bleiben die
Verwaltungsaufgaben das Monopol
der Untermnehmerin oder des Unter-
nehmers.

Solidaritat zur Gesellschaft auf3ert sich
nicht nur in gleichberechtigten, son-
dern auch in kooperativen Beziehun-
gen. Kooperation ist das Gegenteil von
Marktbeziehungen, von Kauf und \er-
kauf. Selbst die Unternehmerinnen
und Unternehmer kooperieren in der
,.Gemeinnaohl-Okonomie” nicht.  Sie
sollen sich zvwar gemeinsam uUber die
,,Punktematrix’’ unterhalten, wverkau-
fen einander aber nach wie vor ihre
Waren, anstatt die Produktion gemein-
sam zu planen und die Guter und
Dienste nach dem Bedurfnisprinzip zu
verteilen. Insbesondere in Krisen sol-
len sie laut Felber kooperieren. Das ta-
ten sie jedoch nur, trafen sie genmeinsa-
me Entscheidungen, wirden also we-
der einander verkaufen noch vonein-
ander kaufen. Felber wwnscht sich (in
Krisenzeiten wie z.B. gegenwartig) ei-
ne ,,kooperative Marktplanung”. Das
kann nur eine gemeinsame Planung
von Preisen bedeuten. (Das schlagt
Felber nicht wvor. Eine ,,kooperative
Marktplanung” misste jedoch gerade
darin bestehen.) Legte man allerdings
Preise gemeinsam fest, so konnte man
ebensogut konkret festlegen, wieviel
man wovon produziert. Das ware in
der Tat einfacher und sinnvoller als ein
konpliziertes politisches Preissystem.
[--1]

Die elitare Ausrichtung der ,,Gemein-
wohl-Okonomie” spiegelt sich auch
darin weder, dass das Konzept auf die
Unternehmer und Unternehmerinnen
als handelnde Personen fokussiert. Es
ist ein Wunschtraum weil3er, (mit-
tel)europaischer, gut ausgebildeter,
ehrgeiziger, leistungsorientierter und
sozial flexibler Frauen und Manner.
Migrantinnen, prekarisierte Lohnab-
hangige und ,,Elendsunternehmerin-
nen”, Putzfrauen, selbst die Kernbe-
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legschaften normaler kapitalistischer
Unternehmen spielen in ihr keine Rol-
le. Sie werden nicht als selbststandige
Menschen mit Visionen, Kompeten-
zen, Leidenschaften, Kampfen und
Ideen ernst genommen. [...]

Wer davon erfahrt, dass es Alternati-
ven zum Kapitalismus, zu seinen Kri-
sen und der wachsenden Ungleichheit
gibt, mdchte naturlich wissen, wo sie
und er hier und heute damit beginnen
konnen. Es gibt dafur sehr viele Mog-
lichkeiten. Die partizipative Online-
Plattform ,,Vivir Bien* zeigt eine Fulle
an Projekten der solidarischen Okono-
mie in Osterreich. Diese Projekte sind
zumeist offen fur Mitarbeit und dank-
bar fur jede Unterstutzung.[...]. Die
Plattform ,,Solidarisch G'sund — Fur
ein Offentliches Gesundheitswesen™
zielt auf eine solidarische Okonomie
im Gesundheitswesen. Sie ist fur Mit-
hilfe dankbar. Die Transition-Towvwn-
Gruppen (siehe S. 44) freuen sich
ebenfalls Uber tatkraftige \erstarkung.
Eine breite Vielfalt an solidarokonomi-
schen Mitmach-Optionen bietet die
Rubrik ,,Doing/Tun” der Plattform
,,Demonetzie it!“*

Es gibt noch viele weitere Moglichkei-
ten. Der \Vorteil solcher Moglichkeiten,
im Hier-und-Jetzt mit den Alternativen
zu beginnen: Man muss weder auf Un-
ternehmer und Unternehmerinnen
warten, die sich das konmplizierte
Punktesystem der ,,Gernmeirnnohl-Oko-
nomie” zueigen machen wollen —
noch muss man die vielen Jahrzehnte
warten, bis es soweit sein konnte, dass
L.demokratische Konvente” Staatsein-
nahmen (aus einer kapitalistischen
Wirtschaft) umgelenkt und ,,Gemein-
wohl-Matrizen” definiert haben, so-
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dass (1) auf Basis eines gemeinsames
Verstandnisses von ,,Gemeirnaohl™ (2)
ausreichende Subventionen fur die
,.Gemeinnwohl-Okonomie” abgezweigt
werden konnen. (Diese missten aus
einer prosperierenden kapitalistischen
Wirtschaft starmmen, die ent- :
sprechend umfangreiche Steu-
ereinnahmen generiert.)

Grunden wir Handwerks-Ko-
operativen! Steigen wir in der
nachsten FoodCoop ein! Bilden
wir Shrare-and-Care-Netzwer-
ke! Vernetzen wir unsere Pro-
jekte und geben einander, was
wir brauchen — ohne VVerrech-
nung und Tausch! Uberlegen
Wir, was Wir produzieren wol-
len und produzieren es koope-
rativl Unterstutzen wir Kost-
nixladen (vgl. Umsonstladen,
siehe S. 49)! Lasst uns Uberle-
gen, wie wir Streiks organisieren, die
zu Betriebsubernahmen fuhren! Orga-
nisieren wir Streiks in Betrieben! \er-
stecken wir lllegalisierte! Uben wir be-
dingungslose Solidaritéat! Lasst uns fuar
ein Grundeinkommen agitieren! Lob-
byieren wir fur die Erleichterung von
BetriebsUbernahmen (etwa nach dem
\Vorbild des Marcora-Gesetzes in Itali-
en)! \Versuchen wir uns in Betrieb-
subernahmen! Lasst uns Ressourcen
poolen ohne Tausch und \errech-
Nnung!

Holen vwir uns die Macht zurick, die
wir der Regierung gegeben haben!
Halten wir Ausschau nach praktischen
Alternativen im Hier-und-Jetzt! \er-
breiten wir ihre Erfolge! Betrachten wir
ihre Defizite kritisch! Lasst uns \or-
schlage diskutieren, wie es besser ge-
hen konnte! Setzen wir sie in die Tat
um Machen wir uns vor allem selbst
Gedanken, was wir im Leben wollen,
was Wir ertraumen, was wir heute und
jetzt tun kénnen, damit ein gutes Le-
ben fur alle WArklichkeit wird! Solidari-
sche Okonomien sind die ,,andere
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W\elt”, die bereits in der Gegenwart in
einer bunten Palette von Ansatzen
existiert. Im Unterschied zur ,,Gemein-
wohl-Okonomie”, ,,das Wirtschafts-
modell der Zukunft” (Christian Fel-
ber), haben in ihr viele W\ elten Platz.

(von Kristina Bayer):

W\elche Entwicklungen sind unter den
gegenwartigen politischen Bedingun-
gen in Brasilien fur die solidannirt-
schaftliche Debatte und Praxis zu er-
warten? Wirft man einen Blick in die
konkrete Projektepraxis, beherrschen
dort Aufbruchstimmung und Taten-
drang, gekoppelt mit echt brasiliani-
scher politischer Klarheit, das Feld.

So zum Beispiel Iim gegenwartig
grofdten selbstvernwalteten Projekt Bra-
siliens, der Zuckerfabrik Harmonia Ca-
tende (Pernambuco). In einer aulRerge-
wohnlichen Aktion erreichten die or-
ganisierten Avrbeiterinnen den Weg-
gang der Fabrikbesitzerlinnen und
konnten die endgultige Schliel3ung der
traditionsreichen Fabrik im Nordosten
Brasiliens, dem einstigen Zuckereldo-
rado, verhindern. Hier, wo das kolo-
niale Erbe in Form von Grol3grundbe-
sitz, Monokultur und Sklavenarbeit
noch heute sehr prasent ist und nach
dem Verlust der 6konomischen Wett-



Bicher zu Widerstand & Vision

bewerbsfahigkeit zu alarmierenden In-
dizes von Armut, Analphabetisnmus
und zur kompletten Perspektiviosig-
keit einer ganzen Region gefuhrt hat,
entsteht seit 1995 ein selbstvennalteter
Komplex mit 48 Produktionsstatten
auf einem Gebiet von 26.000 ha Flache.
Er beschéftigt allein im Bereich der
Zuckerproduktion 2800 Arbeiterinnen
und bezieht Uber die Familienlandwirt-
schaft indirekt 80.000 Personen ein.
Ziel des gigantischen Projekts ist die
Veranderung des sozialen und 6kolo-
gischen Bildes der gesamten Region:
Diversifizierung der landwirtschaftli-
chen Produktion, daruber Zurick-
drangung des GrofRRgrundbesitzes so-
wie Etablierung o6kologischen Land-
baus, Existenzsicherung fur die Arbei-
terlnnen und ihre Familien, politische
Alphabetisierung, Awusbildung in di-
rekter Demokratie und Selbstvennal-
tung, Menschenrechtsarbeit. Awuch
hier geht es um nichts Geringeres als
um ein anderes Entwicklungsmodell
fur eine der wvergessensten Regionen
weltweit. Catende scheint ein Ort, an
dem die gesamitgesellschaftliche Explo-
sionskraft von Solidarbkonomie in ih-
rem ganzen Umfang Gestalt anneh-
men kann. Ahnlich auf einer ehermals
vom MST (Movimento dos Trabalha—
dores Rurais Sem Ter- Beiass

ra/ Landlosenbewwe- §
gung) organisierten £
Landbesetzung in der | @
Nahe wvon Jodo Pes-
soa/Paraiba, auf der,
mittlerwneile legali-
siert, ca. 100 Familien
einen Wochenmarkt
organisieren, durch
den sie ihre biologisch
angebauten Produkte
eigenstandig ertrei-
ben und ihre Existenz “gu
konmplett sichern kon-
nen.
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Der Markt wird gemeinschaftlich orga-
nisiert, Anbau und Verkauf erfolgen in
Familieneinheiten. Die Bewohnerin-
nen der Landbesetzung sind stolz
darauf, sich selbst versorgen zu kon-
nen. Niemand von ihnen, auch nie-
mand von den Jugendlichen, hat es
Nnotig, seine Arbeitskraft an die Grof3-
grundbesitzer zu verkaufen und far ei-
nen Hungerlohn die Schwerstarbeit
des Zuckerrohrschneidens auf den
Nachbarfeldern erledigen zu mussen.
Nachdem sie wvor 15 Jahren dieses
Land besetzt haben, ist es ihnen jetzt
maglich, wirklich autark zu leben. Sie
sind glucklich dartber, durch eine
sinnvolle Arbeit ein wrdevolles Le-
ben in Gemeinschaft fuhren zu kon-
nen und fuhlen sich privilegiert.

Die Caritas unterstutzt mehrere ahn-
lich orientierte Projekte, die germein-
sam sicherlich das Gesicht der Region
beeinflussen koénNnen — sowwohl im
Hinblick auf den okologischen Land-
bau, eine angesichts der machtigen
Agrarlobby in Brasilien keineswegs
leicht zu besetzende Nische, als auch
auf die Selbstverwaltung, die ehermals
Landlosen ein Leben in Autonomie

maoglich macht.
Der vollstindige Beitrag betand sich in der

ersten Auﬂage (online einsehbar).
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Freie Software: ein erster
Impulsgeber fUr neue
Koeperati-on SstdkidEts i@ ydenn 2001

Das Wort ,,Software** im Titel wird wohl nur eingefleischte Computerfans zum
Lesen dieses Textes verleiten. Aber ich kann versprechen, dass die Technik hier
— wie Uberall — nur Mittel zum 2wneck ist. Wichtiger ist das Attribut der Frei-
heit, das durch die Erfahrungen mit der Freien Software neue Inhalte be-
kommit. Insbesondere wird uns dabei interessieren, welche neue Form der indi-
viduellen Freiheit im gesellschaftlichen Umfeld dabei moglich vwird (individu-
elle Selbstentfaltung) und warum gerade diese Freiheit selbstbestimmite koope-
rative Selbstorganisierung voraussetzt und gleichzeitig ermoglicht. Dass das
nicht nur far software- und computerbezogene Produkte gilt, wird im An-

schluss angedeutet.

Das ,,Freie* bei der Freien Software be-
steht nicht darin, dass Freie Software
immer vollig kostenlos zu haben ware.
Manchmal entsteht Freie Software in-
zwischen auch schon im Auftrag von
kommerziellen Firmen wie IBM. Trotz-
dem wird die Freie Software haufig
vollig berechtigt als wichtige Quelle
fur Inspirationen fur herrschaftsfreie
Wirtschaftsformen betrachtet. Die ers-
te Bedeutung der ,,Freiheit* der Freien
Software besteht darin, dass bei Freier
Software der Quellcode nicht mehr
privatisiert und kommerzialisiert wer-
den kann (Copyleft).

Die zweite Bedeutung der ,,Freiheit*
entwickelte sich etwas spéater: Zuerst
hatte die Produktionsweise der GNU-
Software noch in Ublicher Weise funk-
tioniert, also zentralistisch gesteuert
und ,,wie der Bau einer Kathedrale“
(Raymond 1999) organisiert. Linus
Torvalds anderte 1991 dieses \orge-
hen radikal. Er weigerte sich, wie bis-
her in einem kleinen eingeschworenen
Team ,,die Kontrolle behalten* zu wol-
len — sondern stellte einfach seine

2nischenergebnisse  beim  Program-
mieren der inzwischen als Linux be-
kannt gevwordenen Software offentlich
ins Internet und forderte zur Fehlersu-
che und Mitarbeit auf (bei der Erarbei-
tung der Texte dieses Heftes wurde
dieses Prinzip ebenfalls angevwwendet).
Manche furchteten, die Koordination
dieser Arbeitswweise wlrde so schwer
werden wie ,,Katzen hiten*. Es zeigte
sich aber bald, dass diese Organisa-
tionsform der internetbasierten, selbst-
organisierten Kooperation die Leis-
tungsfahigkeit der friheren starren
,,Kathedralen-Organisation** weit
Ubertrifft. Eher ,,wie auf einem Basar*
(Raynmond 1999) werden Informatio-
nen geteilt, mit INnnovationen angerei-
chert, weiter verteilt uswv. Die Qualitat
der erstellten Software beweist iNnzwi-
schen, dass hochkomplexe Produkte
nicht nur in perfekt durchgeplanten
und -organisierten Strukturen herge-
stellt werden konnen, wodurch schon
aus technologischen Grunden so et-
was wie \Vormachtstellungen und
Herrschaftsstrukturen entstehen (bis
hin zu den Planungsburokratien der
groRen Konzerne oder den Sozialis-
nmusversuchen). Es zeigt sich denmge-
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gendber, dass auch in dezentralen,
von den beteiligten Menschen selbst
organisierten Strukturen effektiv und
qualitativ hochwertig gearbeitet wer-
den kann. Der Produktionsprozess
geht dabei nicht von Planen oder Pro-
fitmaximierungsinvestitionsentschei-
dungen aus, sondern von den unmit-
telbaren BeduUrfnissen der Menschen.
Das sind einmal das Bedurfnis nach
guten Produkten und zum anderen die
ebenso starken BeduUrfnisse nach einer
Verwirklichung des eigenen Kénnens,
der Kreativitat, also auch des eigenen
Produktionsvermogens.

Es sollte fur andere selbst organisierte
Prozesse interessant sein zu schauen,
wie sich die Menschen bei der Herstel-

lung Freier Software organisieren:
,,Maintainer, einzelne Personen oder
Gruppen, Ubernehmen die VVerantwor-
tung fur die Koordination eines Pro-
jektes. Projektmitglieder steigen ein
und wieder aus, entwickeln und de-
buggen Code und diskutieren die Ent-
wicklungsrichtung. Es gibt keine \Vor-
gaben, wie etwas zu laufen hat, und
folglich gibt es auch verschiedene Re-
geln und VVorgehensweisen in den frei-
en Softwareprojekten. Dennoch finden
alle selbstorganisiert ihre Form, die
Form, die ihren selbst gesetzten Zielen
angemessen ist... Ausgangspunkt sind
die eigenen Bedurfnisse, WWinsche
und \orstellungen — das ist bedeut-
sam, wenn man freie und kommerziel-
le Softwareprojekte wvergleicht* (Me-
retz 2000). Als besonders bedeutsam
sind aus diesen Erfahrungen folgende
Aspekte hervorzuheben (Meretz,
Schlemm 2001):
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Selbstorganisation ,,von unten‘ auf
Basis der Selbstentfaltungsinteres-
sen der Menschen ist moglich.

Selbstentfaltung ist nur sehr be-
schrankt innerhalb der kapitalisti-
schen Wirtschaft moglich; es wird
erfahrbar, dass sie letztlich nur au-
Rerhalb dieser gedeiht.

Die Eigentumsfrage wird auf neue
W\ise gestellt. Die freie Softwareli-
zenz war ein Vorlaufer fur die Lin-
zensierung freier Kulturgiter
(Creative Commons) und vereint
sich so mit den internationalen
fortschrittlichen Bestrebungen, Ge-
meinguter (Commons) gegenuber
Privat- und Staatseigentum zu
starken.

Produktivitéat wird neu definiert als
,.Erhohung der Handlungsspiel-
raume fur die Menschen* (Sigur).

Eben vwurde anstelle des bekannteren
Wortes ,,Selbstverwirklichung“ das
Wort ,,Selbstentfaltung“ wverwendet.
Das ist kein Zufall. Es soll andeuten,
dass wir damit etwas anderes nmeinen,
als eine individualistische Verwirkli-
chung irgend eines ,,Selbsts*“. Erstens
meint individuelle Selbstentfaltung,
dass mein Leben nicht nur darin be-
steht, irgend ein vorgegebenes ldeal
oder eine Anlage zu ,,verwirklichen*.
Was aus mir werden will, entwickelt
sich selbst erst in Mmeinen Lebenspro-
zessen. Es gibt immer wieder die Mog-
lichkeit, etwwas Neues zu beginnen und
von alten Pfaden abzuweichen. Ich
kann mich aber nur wirklich entfalten,
und dies ist ein wichtiger zweiter
Punkt, wenn sich alle Menschen in
meinem Unfeld, alle Menschen dieser
Erde und Uberhaupt alle anderen pro-
duktiven Prozesse, mit denen ich
wechselwirke, selbst auch entfalten
konnen. ,,Ich kann mich nur entfalten,



68 ,Fragend voran ...“

wenn die anderen es auch tun. Die an-
deren — potentiell alle anderen — sind
meine Entfaltungsbedingung, wie ich
umgekehrt Entfaltungsbedingung far
die anderen bin. Es entsteht eine posi-
tive RuUckkopplung: Mein Bestreben
richtet sich darauf, dass die anderen
sich entfalten konnen, damit ich mich
entfalten kann. WUrde ich mich nur
darauf konzentrieren, was ich zu tun
wwinsche und die anderen ignorieren
oder gar ausgrenzen, dann wurde ich
mir selbst schaden.* (Merten, Meretz
2005: 294).

Dieser Gedanke liegt uns haufig fern.
Oft wird definiert, meine Freiheit war-
de da enden, wo die Freiheit eines an-
deren beginnt. Das ist eine Freiheits-
definition, die von vornherein unter-
stellt, dass Menschen prinzipiell ge-
geneinander wirken; dass das, was ei-
nem gegeben wird, dem anderen fehit;
dass eine/r sich nur auf Kosten von an-
deren entwickeln konnte. Dies ent-
spricht der Realitat im Kapitalismus,
wo einer dem anderen den Arbeits-
platz wegnehmen mnmuss, Wo mein
Konto auf der Bank sich nur erhoht,
wenn die Bank irgendwo anders das
Geld moglichst mit einem grofRen Plus
reinholt. Es ist einer der gemeinstem
Tricks, uns einzureden, diese kapitalis-
tische Realitat sei die ,,ganze Wirklich-
keit*, der wir uns notgedrungen einfu-
gen mussten und einzureden, wWir
konnten Nnur gegeneinander individu-
ell etvwas werden. Das Leben ist keine
Castingshow und kein Big-Brother-
Dorf, wo alle einander spinnefeind
sein mMiUssen, wwobei das Bedurfnis
nach Nahe und Gemeinsamkeit dann
nur auf wverruckte Weise befriedigt
werden kann. WWenn ich mich frage,
was mir wichtig war auf meinem Ent-
wicklungsweg, so werde ich viele
Menschen finden, die dazu beigetra-
gen haben und die dadurch auch nicht
unbedingt etwas verloren haben. Eine
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Mutter gibt nichts weg, wenn sie ihr
Kind fordernd ins Leben begleitet —
sie gewinnt selbst ein grof3es Gluck.

Wenn wir das begriffen haben, haben
wir eine der wichtigste Stellen heraus-
bekommen, an denen die allgegernwar-
tige Herrschaft anzukratzen und auf-
zubrechen ist. Noch brauchen wir
Knete zum Uberleben in dieser Gesell-
schaft — aber vir konnen in wirklich
sehr vielen Lebensbereichen das Prin-
zip des ,,Gegeneinander* durch das
Prinzip des Miteinander ersetzen und
uns dabei auch als Individuen weiter
entwickeln. Das bedeutet nicht, in ein
allgemeines ,,Harmonie““-gesausele
Uberzugehen, sondern gemeinsame
Projekte so zu realisieren, dass sich al-
le Beteiligten selbst dabei weiter ent-
wickeln konnen (und Notfalls auch ein
Projekt fallen zu lassen, wenn es Betei-
ligten in ihrer INndividualitat nicht gut
bekommt). Frantz Fanon schreib ein-
mal: ,,\\fenn der Bau einer Brucke das
Bewwul3tsein derer, die daran arbeiten,
nicht erveitert, dann soll die Brucke
nicht gebaut werden.* Bei der Freien
Software ist das in den besten Fallen —
in etwas Ubertragenem Sinne — schon
so.

Aber ist es nicht eine Sackgasse, von
der Freien Software etwas zu erwar-
ten, was den Kampfen der antikapita-
listischen und antiimperialistischen
Krafte seit Jahrzehnten nicht gelungen
ist?

Ob die Freie Software eine Ausnahme
ist, die nicht auf andere Bereiche zu
Ubertagen ist, gibt es eine langere Dar-
legung in der vollstandigen \ersion
dieses Textes unter wwmav. thur.de/
philo/freie___software. htm. h
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Daraus ergibt sich eine faszinierende
Vision: ,,Auf lange Sicht ist das Freige-
ben von Programmen ein Schritt in
Richtung einer W\elt ohne Mangel, in
der niemand hart arbeiten nmulRR, um
sein Leben zu bestreiten. Die Men-
schen werden frei sein, sich Aktivita-
ten zu widmen, die Freude machen,
zum Beispiel Programmieren, nach-
dem sie zehn Stunden pro Woche mit
notwendigen Aufgaben wie Verwal-
tung, Familienberatung, Reparatur
von Robotern und der Beobachtung
von Asteroiden verbracht haben.“
(Stallmann 1984). Dass es nur auf den
ersten Blick so aussieht, als seien die
wvon uns erhofften neuen Moglichkei-
ten nur an die Eigenarten von Soft-
ware und Computernutzung gebun-
den, zeigen schon die Bemerkungen
der eben genannten W\Ebseite.

Es wird eingeschatzt, dass es auf die-
ser Grundlage durchaus sinnvoll ist,
Nneu Uber experimentelle Werkstatten
und autonome Arbeit nachzudenken.
,.Das Herstellen wirklich global nutz-
barer und nicht bewirtschaftbarer (=
nicht zur Erpessung anderer produ-
zierter) Handlungsvoraussetzungen**
(Nahrada 1993) beantwortet das Prob-
lem von Karl Marx, der die Trennung
der Avrbeitskrafte von ihren Produk-
tions- (und Lebens-) MVitteln als Grund-
Ubel des Kapitalismus ansah, auf neue
Weise. Dabei ergeben sich auch inter-
essante Konsequenzen fur die nicht
hochindustrialisierten Gebiete unserer
W\elt. Freie Software bringt ihnen
Schritte aus 6konomischer Abhangig-
keit, ermoglicht die Implementierung
von kulturellen Eigenheiten, sie
schont Ressourcen, ermoglicht \Vernet-
zung, ist international und — mMmacht
unabhangig (Merten 2000).

Neben der Freien Software gibt es be-
reits viele andere praktische Prozesse,
die in die gleiche Richtung weisen. Als

Herrschaftsfrei wirtschaften

,Fragend voran ...“ 69

Richtungen seien ervwéhnt die Freie
Kultur  (http://de.wikipedia.orghniki/
Freie__ Kultur) und Freie Hardware so-
wie Freie Designs und Konstruktions-
unterlagen (http://de . wikipedia.org/
wiki/Freie _Hardware). Ein Beispiel
(Traktor ausm Netz) wird im ,,Fra-
gend-voran‘-Heft zu Technik ausfuhr-
licher dargestellt.

WWenn in Zukunft die ,,Personal Fabri-
cator‘‘s eine grof3ere Rolle in der stoffli-
chen Produktion spielen, ergeben sich
hier vollig neuartige Aussichten auf ei-
ne globale, produktive, kooperativ-
selbstorganisierte Produktionsweise.
Der Zweck der Produktion besteht
dann nicht mehr in der profitablen
Verwertung von Kapital (,,alles muss
sich rentieren und GewJinn bringen®),
auch nicht im Austausch von Aguiva-
lenten, sondern in der Erfullung der
produktiven und konsumptiven Be-
durfmisse der Menschen. Diese Bedurf-
niswirtschaft ist ausgezeichnet durch
die \erflechtung wvon individueller
Selbstentfaltung und kooperativer
Selbstorganisierung.

Naturlich braucht nicht jede/r jetzt zu
lernen, die eigene Software zu pro-
grammieren. Glucklichenneise orien-
tiert das Konzept der Selbstentfal-
tungs-Wirtschaft gerade darauf, dass
jede/r nur das macht, was sie/ihn (in
Wechselwirkung mit anderen) wirklich
weiter bringt. Deshalb kann eigentlich
niemand anderen sagen, was zu tun
ware. Aber Moglichkeiten konnen auf-
gezeigt werden. Diese gehen tatsach-
lich von der Beteiligung an der Erstel-
lung Freier Software bis hin zur Nut-
zung von solcher.

Extrem wichtig ist auch der politische
Kampf gegen die BemUhungen, Soft-
ware patentieren zu lassen und die
Freiheit des Internets zu beschneiden.
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Es geht hier nicht nur um einige weni-
ge Hacker und Kopierpiratinnen — es
geht um unsere Produktionsmittel, die
INnfrastruktur unseres Handelns!

For viele andere Bereiche kann auspro-
biert werden, wie die Prinzipien der
Erstellung von Freier Software Ubertra-
gen werden konnen. Es geht da um
das Awusklinken aus der kapitalisti-
schen Warenwirtschaft, das Ausgehen

Yes, we are open —
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der Tatigkeiten wvon individuellen
(Selbstentfaltungs-)Bedurfnissen, um
das Awusprobieren und Verwirklichen
von kollektiver Selbstorganisierung in
so viel Lebensbereichen wie nur ir-
gend moglich.

Der folgende Erlebnisbericht schildert
einen Besuch in einer Offenen Werk-
statt in Berlin.

eine

QffenseWeaerkstatt.in.B,

jekt ,,Open Design City*“. Mt dieser sperrigen Bezeich-
nung wird ein Projekt bezeichnet, das eher unter das
Stichwort “Offene Werkstatt” gehort. Open Design
City versteht sich als Platz fur Gemeinschaftsarbeit,
in der neue Beziehungen und Projekte zvvischen Men-
schen entstehen. Es ist ein Raum, der dazu ermutigt,
Werkzeuge, Wissen, ldeen und Fahigkeiten zu teilen.
Es ist ein Freiraum, in dem die Prinzipien des Open De-

sign erkundet werden kénnen.

Unter Open Design werden dabei die
Konstruktionsunterlagen fur Guter
verstanden. Die hergestellten Guter
konnen Menschen frei erzeugen, an-
passen, verandern und darauf aufbau-
en. Zugangsbarrieren sind dabei mini-
miert.

Das Motto von N Design ist dabei:

hare
Share yourself
Share your tools
Share your time
Share your.ideas

Letztlich Ubernimmit Open Design sei-
ne Prinzipien aus der W\elt der Freien
Software und der Freien Kultur. Bei
der Frage, ob diese Prinzipien auch in

die stoffliche Hardware-\\elt Ubertrag-
bar seien, ist Open Design eine wichti-
ge Brucke. Erst einmal geht es auch
nur um die Konstruktions- und De-
signunterlagen, die z.B. als CAD-Datei
wie Freie Software weiter gegeben, ko-
piert und verandert werden konnen.
Da in allen modernen Gutern der An-
teil dieser ,,immateriellen* Arbeitser-
gebnisse viel hoher ist als fruher, er-
halt die ,,Freistellung“ dieses Anteils
eine hohe Bedeutung.

AulRerdem zeigte sich, dass die zur
Nutzung dieser freien Konstruktions-
unterlagen eingerichteten Werkstéatten
im allgemeinen von vornherein auch
Nneue soziale Raume der freien und
selbstbestimmiten Zusammenarbeit
von Menschen sind.
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Michel Bauwwens beschreibt in seinem
Text ,,The Emergence of Open Design
and Open Manufacturing” die Grund-
lagen und Trends von Open Design
und Open Manufacturing. Auf der IN-
putseite gilt dabei:

Es kdnnen sich freiwnillige Akteure,

ohne um Erlaubnis fragen zu mis-
sen, an der Produktion beteiligen.

Rohstoffe und -materialien durfen
nicht unzuganglich sein (iM imMMma-
teriellen Bereich etvwwa durch das
Copyright) und wenn keine vor-
handen sind, konnen sie u.U. neu
hergestellt werden.

Der Herstellungsprozess ist so ge-
staltet, dass er Einbeziehung
(inclusion) statt Ausschliel3ung
(exclusion) realisiert,

geringe Eintrittschwellen hat,

modular I6sbare Aufgabenstellun-
gen bietet

und die Ergebnisse vor Ort ent-
sprechend Qualitat uswv. bewertet.

Als Output entstehen Gemeinguter
(commons), bei denen Lizenzen die
weitere Nutzung und Unngestaltbar-
keit durch alle ermoglichen,

wwobei diese Guter als neue Res-
sourcen in weitere Produktions-
prozesse eingehen konnen.

Es gibt dann auch keinen Grund
mehr, die Produkte zum alsbaldi-
gen \erschleil3 zu designen, nicht
reparaturfahig und auch sonst
ziemlich schludrig konstruiert. Es
wird starker modular gebaut. Eine
Sammlung bereits ,,gehackter* Pro-
dukte findet sich z.B. auf der P2P-
W\Ebsite.

Historisch gesehen konnen sich nur in
einer solchen Produktionsweise die
kreativen und produktiven Bedurfnis-
se und Fahigkeiten der Menschen voll
entfalten, so dass diese Produktions-
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Wr brauchen
der mehr
Narkt noch
hr Staat -
v brauchen
hr Cesell-

chaft
( Rolf Cantz

weise das Potential hat, eine wesent-
lich hohere Produktivitat zu entfalten
als die bisherigen vorkapitalistischen
und kapitalistischen oder auch real-
sozialistischen zwangs- und herr-
schaftsformigen Produktionsweisen.
Das Ergebnis der Produktivitat ist
dann gerade nicht nur ein grof3er Aus-
stol3 von Gutern pro Zeiteinheit — son-
dern die Entfaltung der beteiligten
NMenschen in ihrem ganzen Bedurfnis-
und Fahigkeitsspektrum.

Solange nicht gesamtgesellschaftlich
andere Eigentunmsverhaltnisse an Pro-
duktionsmitteln erreicht sind, steht
nun allerdings die Frage nach der ,,Fi-
Nnanzierung*“ der notwendigen Materi-
al-, Gerate- und Raunwressourcen. Pe-
ter Troxler sucht deshalb nach Ge-
schaftsmodellen fUr solche Projekte,
die sich auf ,,hybride* Wkise — einer-
seits im Raum des kapitalistischen
Kommerzes, andererseits im Bereich
der Gemeinguter, bzw. in einerm Uber-
lappungsgebiet zvvschen beiden, — re-
produzieren kénnen.

Es gibt sicher wverschiedene Moglich-
keiten, bereits jetzt so etwas wie ,,Offe-
ne Werkstatten zu grunden, genau
unter dieser Bezeichnung entwickelt
sich derzeit ein VVerbund offener Werk-
statten.

Neben dem Projekt Open Design City
in Berlin waren hier zu nennen die
Dingfabrik Koln und das FablLab MUn-
chen.
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dem Weg zur Schenkékonomie

WIr, ein Kollektiv von funf ,,Gartner__1|

Innen*

, suchten uns eine Gruppe von 60

Personen, die ,,Begartnerten,,, die von uns durch die Bearbeitung von 5000 gm

Ackerflache

im nordhessischen Witzenhausen-Freudenthal mit Gemise von

April bis November versorgt werden wollten. Zusammen formten wir eine ver-

bindliche Gemeinschaft.

Wann und wieviel wir Gartner__Innen
in diesem Projekt arbeiten, nein bes-
ser, tatig sein wollen, vwurde von je-
dem einzelnen selbstverantwortlich
und je nach Bedurfnissen (flexibel)
festgelegt und im Kollektiv vereinbart.
Der Teil unserer finanziellen Bedurf-
nisse (,,Lohn*), der uUber das Projekt
befriedigt werden soll, vwurde weitge-
hend unabhangig von dieser Tatig-
keitszeit bestimmit und mit den laufen-
den Betriebskosten (ohne Investitio-
nen) zu den Gesamtkosten (Budget) ei-
ner Jahresproduktion zusammenge-
rechnet.

Die Begartnerten boten dann anonym
einen auf den Zeitraum der Produkti-
on verbindlichen, nmonatlichen finan-
ziellen Beitrag, der ihren Moglichkei-
ten entspricht. Von 0 Euro aufwarts
war und ist alles moglich. Diese Zusa-
ge und andere Punkte (Entscheidungs-
findung, Awsstiegsgrunde, Scheiter-
kriterien, geneinsame Ubernahme
von Verantwortung und Risiko, Kom-
munikation etc.) vwurden in einer \Ver-
einbarung schriftlich und verbindlich
festgehalten und unterschrieben. Das
zuvor beschriebene Budget vwurde mit
diesen freiwilligen finanziellen Beitra-
gen gedeckt, woraufhin der genaue
Bedarf an Gemise abgefragt und mit
der Produktion des Gemises begon-
nen vwurde.

Die Ernte wird der Gemeinschaft von
Begartnerten in Depots frei zur \Verfu-

gung gestellt. Die \Verteilung vor Ort
organisiert die Gemeinschaft je nach
den individuellen BeduUrfnissen. Es
gibt keine genormten ,,Genmulsekis-
ten*, sondern jede _r nimmit, was ge-
braucht wird. Ein weiteres Mitwirken
am Projekt durch Mitarbeit, Erntesi-
cherung/Einmachen und das Einbrin-
gen von weiteren Fahigkeiten steht
den Mitgliedern frei, ist aber er-
wunscht und wird gemeinsam organi-
siert. e

De Menschen sind ge-
igt de Technikfur de
ache selbst fur Selbst
weck fure ne Kraftei-
nen WWsens zu hal ten
nd daridber zu vergessen
ass sie der verlangerte
Armder Menschenist
De Mttel - und Techni k
st ei nlnbegriff von Mt
In zur Selbs'lﬂbrhaltung
r Gattung: ‘Mensch -
werden fetischisiert weil
e Zwecke - ein nmen-

chenwiird ges Leben -
rdeckt und vom Be-
wusstsel N der Menschen

geschni tten si nd
Adorno 1971100
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Durch dieses Experiment sollen kapita-
listische Prinzipien in unserem \er-
haltnis zueinander Ubennunden und
transformiert werden:

Freiwilliges Beitragen und Schenken
statt Tausch, Wert, Ware

Niemand nmuss, alle konnen nach
ihren Fahigkeiten (u.a. finanziell)
beitragen.

Bedurfnisse werden erhoben und
ihnen entsprechend wird produ-
ziert. Daher werden den Leuten
keine Waren mehr vor die FURe
geschmissen, fur die sie dann
doch bitte auch ein Bedurfmis ha-
ben sollen; sondern BeduUrfmisse
werden formuliert und die Pro-
duktion wird dafur selbst organi-
siert.

Die Produkte haben keinen
Tausch- bzw. Geldwert. Damit
werden Dinge nicht abstrakt
dleichgesetzt wie im Kapitalismus:
Alles, was 1 Euro kostet, ist gleich
viel ,,\wert”. Alles, was nix kostet,
ist Nix ,,wert.

Daher entfallt Geld als priméare
Wertschatzung und es kann mit
Nneuen Formen der Wertschatzung
experimentiert werden; durch

gegenseitige \VVerantwortun

Freies Tatigsein statt abstrakter
Avrbeit in Konkurrenz:

Tatigkeit wird zu Arbeit und Ar-
beit zur Last, wenn unsere Pro-
dukte auf dem Markt einen Wert
erzielen missen oder wir primar
fur einen Lohn arbeiten.

IN unserem Projekt missen \Wir
beides nicht: Wir liefern keine nor-
mierten Waren und unsere finan-
ziellen Bedurfnisse werden von
vornherein abgedeckt.
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Daher konnen wir Anbauweise
und Arbeitsablaufe frei bestim-
men, um unsere und die Bedurf-
nisse anderer Menschen zu befrie-
digen.

Kommit es zu Problemen, 16sen
wir diese nicht we in der Gesell-
schaft der \Vereinzelten mit dem
Ellenbogen und dem ,,Ausschalten
von Konkurrenten* sondern durch
kollektive Losungsfindung.

Knapp 11 Monate nach Beginn des
Projektes haben sich allerdings einige
Problemfelder in unserem Projekt auf-
getan. Deren Analyse halte ich far
wichtig, wenn Projekte Uber die Wa-
ren- und Tauschgesellschaft hinaus-
weisen wollen:

Das Problemfeld betrifft vor allem uns
als Kollektiv von Gartner__innen. Was
Tausch und Geld Im Kapitalis-
¥ (s mus so hervorragend machen,

namlich Menschen und Tatig-

w\7
’5,“, keiten zu wvergleichen und

w Oleichzusetzen, verschwindet
F) ‘u- in einem weniger kapitalisti-
3 schen System nicht sofort.

Diese Verhaltensweisen schei-
nen wir tief verinnerlicht zu haben.
Wi, also einmalige Individuen, die im
Kollektiv zusammenarbeiten, \verglei-
chen \Neiferhin, wieviel Zeit wir in das
Projekt investieren. Wir bekommen
ein schlechtes Gewissen, weil wir ,,zu
wenig“ tun, oder werden grummelig,
weil wir ,,zu viel* tun. Schnell konmmt
es zu Situationen, in denen wir uns fur
unsere Bedurfisse (die ja so sind wie
sie sind) rechtfertigen wollen, oder
denken, dass wir es missen. Oft ist es
gar nicht das Kollektiv, das diesen
Druck erzeugt, sondern wir, die Indi-
viduen selbst. Denn schlief3lich ist un-
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ser Kopf vom allgegenwartigen Kapita-
lismus vollkonmmen durchzogen.

Eine schnelle Abhilfe fuir das Problem
scheinen die Ublichen Abstraktionen
des Kapitalismus zu bieten. So ge-
schieht es beizeiten auch in unserem
Kollektiv: Ein Ruf nach einer Abstrak-
tion der Zeit in greifbare ,,Arbeitsstun-
den* oder ,,Urlaubszeiten* wird laut.
Und darauf aufbauend: Das VVerlangen
nach einem abstrakten Gerechtigkeits-
begriff. Statt zu sagen: ,,Es soll allen
gut gehen mit dem, was und wieviel
sie tun*, sagen wir schnell: ,,Alle sol-
len das gleiche Mafl3 an Arbeit verrich-
ten bzw. die gleiche Anzahl an Ur-
laubswochen haben‘“. Nicht nur, dass
1 Stunde an 1 Tag sich anfuhlen kann
wie 8 Stunden an einem anderen.
Nein, wer Arbeitsstunden normieren
will, ist auch schnell dabei, die ganze
Tatigkeit zu normieren: \Was zahlt als
Avrbeitszeit? V\elche Tatigkeit ist wich-
tig, vwelche nicht? Was, wenn eine Per-
son schneller oder ,effizienter,, (Was
ist das?) arbeitet als die andere? Diese
Fragen und Probleme und die Erkennt-
nis, dass es statt Gleichmacherei da-
rum gehen sollte, dass sich alle Betei-
ligten wohl fuhlen, fuhren diese Ab-
straktions-VVersuche schnell ad absur-
dum.

Ahnlich schwierig zu akzeptieren
scheint auch die Gleichgewichtung al-
ler Tatigkeit au3erhalb der Projektes zu
sein. Es sollte schliel3lich egal sein, ob
einzelne aulRerhalb des Projektes (frei-
willig) an der Uni buffeln oder in der
Badewvwvanne mit einem Glas Sekt liegen
und sich ein gutes Buch zu Gemute
fuhren. Diese Akzeptanz erfordert al-
lerdings eine hohe Selbstverantwor-
tung und ein gutes Reflexionsvermo-
gen.

Hinzu kommit: Der Acker ist vor der
Tar. Vir vwohnen zwar in verschiede-
nen WGs, aber doch zusammen auf ei-
nem Hof, und die raumliche Nahe
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fuhrt zu einem Gefuhl sozialer Kon-
trolle, das die oben beschriebenen
Tendenzen verstarkt. VWir bekommen
schilieZlich alles von den anderen mit.
Ob eine raumliche Distanz das Prob-
lem I6st oder nicht vielmehr beiseite
schiebt, bleibt dahingestellt. Eine LO6-
sung waren klare \ereinbarungen
(z.B. feste Tage und Zeiten, in denen
man im Projekt tatig ist) und trotzdem
ein flexibler Unngang damit (z.B. ande-
re spontane Absprachen, wenn die
Zeiten mal nicht passen), um den Be-
durfnissen der einzelnen im Jetzt den
angemessenen Respekt zu zollen.
Dann kann kollektiv nach einer Prob-
lemldsung gesucht werden, statt indi-
viduelle Schuldzuweisungen und
Selbstausbeutungs-Forderungen zu
formulieren. ANngenommen, eine_ r
von uns ist Uberlastet, dann kann so
z.B. gemeinsam nach Mithilfe gesucht
werden, um der__dem Betroffenen
entsprechenden Freiraum zu gewah-
ren. Dennoch bleibt diese Frage beste-
hen und Mmuss kontinuierlich Nneu be-
antwortet werden: Wie stehen indivi-
duelle Bedurfnisse im Jetzt und \er-
antwortung fur im Kollektiv getroffene
Vereinbarungen zueinander? Klar ist
beides wichtig. Eine Grenze ist aller-
dings Uberschritten, wenn selbstbe-
stimmite Tatigkeit zu abstrakter, ent-
fremdeter Arbeit wird und es Men-
schen dadurch mittelfristig schlecht
geht.

Wenn Téatigkeit wieder zur abstrakten
Arbeit wird (ein flieRender Uber-
gang?), wird ,der Rest der Zeit*”
schnell wieder zur ,,Freizeit. Letzteres
macht Spafl3. Das erstere ,,muss getan
werden“. Sollte die aktuelle , Ar-
beits“situation tatsachlich unertraglich
sein, kann die Wiedereinfuhrung die-
ser TrennunNg in Arbeit und Freizeit ein
Rettungsanker sein. Eine Moglichkeit
zu sagen: Bis hierher und nicht weiter.
Dazu braucht es aber sehr wahrschein-
lich die oben beschriebene Normie-
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rung von Zeit und Tatigkeit. \\Wenigs-
tens fur eine_ N selbst: ,,Ich hab so
und so viel gearbeitet — deshalb hab
ich jetzt frei!,,. Eine Ubernindung die-
ser Trennung und ein konkretes Ta-
tigsein statt einer abstrakten, entfrem-
deten Arbeit sollten aber weiterhin die

Losung bleiben.

Auch in unserem Tatigsein koénnen
sich andere (z.B. feministische) AnN-
spruche verlieren. WWenn das Gemuse
ruft und wir alle Hande voll zu tun ha-
ben, stellt sich stereotypes \Verhalten
ein und bleibt wenig Zeit, unsere Privi-
legien zu reflektieren und uns gegen-
seitig Fahigkeiten beizubringen, wvor
deren Aneignung wir sonst Scheu hat-
ten. Oder ich (ein mannlich sozialisier-
ter Gartner) habe den ganzen Tag auf
dem Acker verbracht, komme zurick
in meine WG und argere mich dar-
Uber, dass ich, gerade ich (!), es bin,
der um neun Uhr Abends noch anfan-
gen ,,muss* (1) zu kochen und zu spU-
len, weil es niemand anderes gemacht
hat. Als ob die anderen Mitbewoh-
ner__Innen nichts zu tun gehabt hat-
ten. VMir vwollen die geschlechtliche Ar-
beitsteilung (produktiv / ,,mannliche*
vs. reproduktiv / ,weibliche,,) Uber-
winden? Pustekuchen!

Allgemein sei auch noch angemerkt,
dass Landnutzung, um sie fachlich gut
und angepasst betreiben zu konnen,
ein mehrjahriges Engagenment wver-
langt, das in Zeiten steigender Flexibi-
lisierung und Unverbindlichkeit nicht
so leicht organisierbar ist, wie es viel-
leicht auf den ersten Blick scheinen
konnte. Wir haben uns im Kollektiv
auch nur fur ein Jahr zusammengetan.

IN diesem Sinne abschlieRend Nnoch ein
Kleiner Seitenhieb in Richtung Revolu-
tionsromantiker: Selbstbestimmung
und Selbstverantwortung entstehen al-
so nicht autormatisch mit derm Wegfall
der kapitalistischen Strukturen. Dies
ist zwar eine notwendige \orausset-
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zung. Hinreichend wird es aber erst,
wenn wir uns vom Kapitalismus in un-
serem Kopf befreien. Und dies ist ein
langwieriger, kollektiver genauso wie
individueller Prozess.

Auch in einer nicht-kapitalistischen
Gesellschaft braucht es \VVerantwortung
und Verbindlichkeit. Wir haben einer
Gruppe von 60 Menschen zugesagt,
far sie Gemuse zu produzieren. Damit
rechnen sie. Zwar kann durch den
weiterhin bestehenden Zugang zum
kapitalistischen Markt ein Ernteausfall
durch den Gang zum Supermarkt oder
Container abgefedert werden. Aber
die Vermeidung eines solchen RUck-
griffs ist ja erklartes Ziel des Projektes.
2war ist anzunehmen, dass eine ver-
netzte, nicht-kapitalistische landwirt-
schaftliche Produktion entsprechende
Lucken in der VVersorgung durch Risi-
kostreuung (\verschiedene An-
baustandorte etc.) Uberbricken kann.
Aber (vielleicht) nicht, wenn alle Betei-
ligten (v.a. die Produzierenden) unbe-
dingt dem Lustprinzip (,,lch mach,
wozu ich Lust habe.*) folgen. Das
Lustprinzip kann zwar eine Leitlinie
sein. Allerdings ist Landnutzung vor
allem die Kunst, den richtigen Zeit-
punkt zu ennischen. Da kann die \Wit-
terung ein Handeln erzwingen, auf
das mensch gerade keine Lust hat. Das
erzeugt Druck. Druck, der aus gegen-
seitiger Abhangigkeit, \VVerantwortung
und Verbindlichkeit und aus einem
Avrbeiten mit der Natur entsteht. Auch
dieser wird in einer nicht-kapitalisti-
schen Gesellschaft nicht ganzlich ver-
schwinden. Wir mussten uns dieses
Jahr zum Beispiel durch eine beispiel-
lose Trockenheit kampfen: Die Pflan-
zen warten nicht darauf, bis jemand
Lust hat, sie zu giel3en. Sie vertrock-
nen einfach.
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Diesen Druck erzeugen wir allerdings
auch durch uns selbst. Lohnenswert
bleibt deshalb darUber nachzudenken,
welches Handeln wir gerade fur unbe-
dingt erforderlich halten und welches
nicht. Wie weit wollen wir das Lust-
prinzip hinten runterfallen lassen?
Was passiert mit meiner Lust, wenn al-
les vertrocknet und es nix mehr zu ern-
ten gibt? Wie weit geht unsere VVerant-
wortung fur andere? Ahnlich wie bei
der Balance zvMischen Kollektiv und In-
dividuum bleibt es auch bei Lustprin-
zip und Verantwortung ein Lernpro-
zess, die Situationen richtig einzu-
schatzen und aus Fehlern zu lernen.

Es ist leider unmdglich, das technische
Niveau einer nicht-kapitalistischen
landwirtschaftlichen Produktion abzu-
sehen. Dafir misste die Grundlage
des technischen Potentials, namlich
die Rohstoffe dieser Erde, als globales
Gemeingut eingerichtet werden. Dann
konnte dartiber verhandelt werden, ob
Uberhaupt, e und fur welche Tech-
nik wir sie als Menschheit vermwenden
wollen. Die Ergebnisse dieses hypo-
thetischen Aushandlungprozesses
bleiben zvwangslaufig unbekannt. Des-
halb vird es zu dem Thenma, welches
technische Niveau einer nicht-kapita-
listische Produktion angemessen ist,
unterschiedlichste Einschatzungen ge-
ben.

Diese Unklarheit spielt in unserem
landwirtschaftlichen Projekt folgen-
dermal3en eine Rolle: Durch den Kauf
moderner Technik greifen wir erstens
auf die kapitalistische Gesellschaft und
ihre Durchsetzungsmechanismen von
Landraub, \ertreibung und Unwelt-
zerstorung durch Rohstoffgevvinnung
und industrielle Produktion zurtick.
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Deshalb kénnen wir den Menschen,
fur deren Nahrungmittelversorgung
wir VVerantwortung tbernehmen, nicht
versprechen, dass es Traktoren und
Landmaschinen in der heutigen Form
in einer nicht-kapitalistischen Welt
weiterhin geben wird. Schlimmer noch
konnte es sein, dass das Wissen um
weniger technisierte Anbauverfahren
in der 2Zwischenzeit verloren geht und
damit die Nahrungsmittelversorgung
in Frage gestellt wird.

Ganz konkret entsteht durch den
RUckgriff auf die kapitalistischen
Durchsetzungsmechanismen  beson-
ders dann ein Bedurfniskonflikt, wenn
ich mich nach Rationalisierung und ef-
fektiver . Arbeitswirtschaft* statt
,.Selbstausbeutung*, durch arbeitser-
leichternde Landmaschinen sehne und
sich auf der anderen Seite eine Bauerin
in Bergbaugebieten in Chile winscht,
dass ich dem kapitalistischen Zwangs-
system, das ihre Lebensgrundlage zer-
stort, keinen Vorschub leiste, indem
ich darauf basierende Waren kaufe.

Wollen oder konnen wir die Produkti-
on von Landmaschinen nicht selbst or-
ganisieren, kénnen wir dem Dilemma
aus dem Weg gehen, indem wir die
nicht-kapitalistische landwirtschaftli-
che Produktion mit wenig technisier-
ten VVerfahren organisieren und bei der
Anschaffung neuer Gerate auf die lan-
ge Haltbarkeit, einfache Reparierbar-
keit, Recycelbarkeit und Durchschau-
barkeit der Technik achten sowie de-
ren okologische \ertraglichkeit in Pro-
duktion und Nutzung sowie den En-
fremmdungsgrad fur die Produzieren-
den und Nutzer__Innen prufen. Die
eventuell entstehende Mehrarbeit in
einem wenig technisierten System
konnte auch, wenn gewollt, von der
Gemeinschaft um das Projektkollektiv
erledigt werden, um einem Gefuhl der
Selbstausbeutung und Monotonie der
Hauptproduzierenden vorzubeugen.
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Ein weiterer Schritt, um die Abhangig-
keit vom Kapitalismus zu mindern,
ware es, die laufenden Kosten zu mini-
mieren, d.h. das Produktions-System
unabhangiger von Geld-Inputs zu ma-
chen. Grofere Investitionen in Infra-
struktur sollten dann nur getatigt wer-
den, wenn sie uns langfristig unab-
hangiger von Geld-Inputs machen:
ausgeklugelte Handmaschinen, OI-
pressen zur Kiraftstoffgewinnung,
Infrastruktur/Gerate zur eigenen Saat-
gut-Gewinnung; oder andere Betriebe_"

Mibglichkeiten haben.

Genauso wie wir Gartner innen jin
unserem Tatigsein AspeKte der ,,ar-
beits-wahnsinnigen,, Gesellschaft ver-
innerlicht haben, so habeh die “Beg'eirt—
nerten,, sehr wahrscheinlich“eine|Kon-

sumhaltung Vverinnerlicht. Gerade
auch der freiwillige, monatliche finan-
zielle Beitrag kann diese Haltung ver-
starken. Wahrend sich einige eine
weitreichende Selbstorganisation als
radikales Experiment gegen den Kapi-
talismus wilnschen, ist anderen die

“alternativen Gemusebeschaffungs-
mal3nahme,, revolutionar genug.
Wichtig, um Enttauschungen durch
diese Tendenz vorzubeugen, kann die
Formulierung der gemeinsamen Vi-
sion sein und darauf folgend die
selbstbestimmite, aber verantwortliche
Ubernahmme von anfallenden Aufgaben
(in der oder umdie Produktion herum)
je nach den Fahigkeiten und WWUnN-
schen der “Begartnerten,,. In diesem
Dialog kbnnen dann auch Hindernisse
auf dem Weg der Selbstorganisation
(Prioritatensetzung, Zeit- und / oder
Geldmangel, fehlende Transparenz,
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Unlust etc.) gemeinsam beschrieben
und Ubernvvunden werden.

Wenn die Vision auch eine Auswei-
tung der schenkdkonomischen Prinzi-
pien auf andere Lebensbereiche bein-
haltet, macht es Sinn, eine \Vernetzung
mit anderen umMmsonstokonomischen
Projekten anzustreben und zu forcie-
ren. Innerhalb des Projektes ware es
weiterhin auch moglich, die Bedurfnis-
Befriedigung der ,,Produzieren-

1_'-'_den“(d.h. uns Gartner__innen), nicht
“Wdlikch Geld, sondern durch die Fahig-
in das Netzwerk integrieren, die diese  *l4iren der Germeinschaft zu decken. So
: ) Y, konfte ein Begartnerter, der gleichzei-
Wtig\Arztlist, andere in der Germein-
'_ sehaft. \Wor allem aber die Gartner __in-

nen;,. }_th‘sonst behandeln. Oder der
Schlosser im Netawnerk kénnte unsere
I\/Ias_ehihén urnmsonst reparieren. Damit
werden scheinbar erst mal unvermeid-

_.bare ﬁn_anzielle Kosten (hier z. B. Geld
' fur Krankenversicherung oder Werk-

stattikosten) irgendwann wegfallen.

Das oben beschriebene Budget bein-
haltet weder den Kauf von Hof und
Land noch die Investition in teurere
Produktionsmittel. Hierfur missen L6-
sungen gefunden werden: Zum Bei-
spiel durch das Abschreiben und Ein-
beziehen der Investitionen in das Bud-
get oder die Einrichtung eines Fonds
fOr nicht-kapitalistische Projekte, in
den geneigte und betuchte Menschen
Gelder investieren, die dann entweder
eine Sicherheit fur Kredite bieten oder
direkt fur den Kauf von Produktions-
mitteln vernendet werden. Beispiele
dafur gibt es z.B. in Frankreich.

Diese Produktionsmittel sollten dann
far ein langfristig angelegtes nicht-
kapitalistisches Experiment unum-
kehrbar entprivatisiert werden. Dafur
braucht es eine Rechtsform, die genau
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diese nicht-kapitalistische, 0©kologi-
schen Nutzungsbestimmungen fest-
schreibt und verankert. Dies wrde
auch der Forderung Rechnung tragen,
dass Land von jenen bewirtschaftet
werden sollte, die es am ehesten im
Einklang mit den Bedurfnissen der zu
versorgenden Gemeinschaft und den
oOkologischen Gesetzmaligkeit nut-
zen.

Ahnlich wichtig wéare die Beantwor-
tung der Frage danach, wer Zugang zu
den nicht-kapitalistischen landwirt-
schaftlichen Erzeugnissen bekommit.
Nicht-kapitalistisches Gemuse ist un-
ter jetzigen VVerhaltnissen ein begrenz-
tes Gut. Die Wartelisten von uns ahnli-
chen Hofen zeigen auch, dass sich das
Problem nicht ,,einfach* bzwv. kurzfris-
tig mit der ,,Neugrundung weiterer
Projekte** oder der ,,\ergrofRerung* be-
stehender Projekte I6sen lasst. Dies
ware die ideale L6sung und ihr sollte
die meiste Energie zufliel3en.

Wer hat also Zugang zu den Erzeug-
nissen? Diejenigen, die als erste dawa-
ren? Die mit den besseren personli-
chen Connections? Auf jeden Fall
nicht (nur) digjenigen, die (am meis-
ten) zahlen? Oder jene, die die brauch-
barsten Fahigkeiten einbringen? \Wohl
eher auch nicht. Schilie3lich geht es um
die Entkoppelung wvon Geben und
Nehmen. Ohne die Frage abschlie-
Rend beantworten zu kénnen, bleibt
Klar: Das finanzielle Budget des Projek-
tes muss gedeckt werden. Und alle Be-
teiligten sollen glucklich sein. Im Er-
gebnis wohl ein weiterer Aushand-
lungsprozess.
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Eine weitere Frage des Zugangs stellt
sich, wenn wir reflektieren, dass unser
Projekt zummeist aus Menschen der
weilRen Ober- und WMittelklasse be-
steht. Was ist mit sozial Ausgegrenz-
ten? Wir stellen unser Gemise zwar
auch illegalisierten Migrant__innen in
der Umgebung zur \Verfugung. Diese
sind allerdings nicht organisiert, vwur-
den an den Stadtrand gedrangt, und
es bestehen deshalb Barrieren auf
rund fehlender Mobilitat (keine
Fahrrader, kein Geld fur die Of

auch unterschiedlicher Sprachen.
Die Abholung und \erteilung der
Produkte steht und fallt deshalb mit
den wenigen Migrant__innen, bei de-
nen diese Barrieren Ubernvindbar sind
und zu denen wir deshalb einen Kon-
takt aufbauen konnten. Hier ware kon-
tinuierlicher Austausch mit den Men-
schen vor Ort nétig. Einfacher hinge-
gen konnte die Arbeit mit organisier-
ten Zusammenhangen sein (z.B. Er-
werblosen- und Fluchtlingsinitiativen),
zu denen wir Kontakt aufzubauen ver-
suchen.

Uberzeugt von dem Potential dieser
Idee erwarten wir, dass sich in Zu-
kunft Fragen nach der Enneiterung auf
zwei Ebenen stellen.

Wir konnten regional mehr Gemise
und auch mehr Produkte nach diesem
Modell organisieren. Hier sind Im-
ker__innen und Obstbauer__innen be-
reits am Grubeln. Allerdings stellt sich
die Frage der Organisierung neu,
wenn immer mehr Menschen in einer
Region Teil des Projektes werden. Wie
konnen wir uns in GroRRgruppen me-
thodisch organisieren? Ab wann mis-
sen wir uns aufteilen und wollen wir
delegieren?
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AuRerdem konnten wir uns Uberregio-
nal umschauen, wo unser Wein und
unsere Avocados herkommen konn-
ten. Wer stellt diese zu \erfugung?
Was fur Bedurfnisse haben deren Pro-
duzent__innen? Konnen wir dazu ir-
gendetwas beitragen? Wird es dann
nicht wieder zum Tausch? Kohl wollen
sie in Spanien als Gegenleistung doch
eh nicht haben.

Wenn die beschriebene Gegenseitig-
keit also weiter ausgedehnt werden
soll, wird es unmso konplizierter. Es
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Organisierung, Bedarfserfassung, Lo-
gistik, Ausstattung und Finanzierung.
Fragen also, die wohl am besten im
Tun beantwortet werden konnen.

AbschlieBend sei auch noch auf das
.Netzwerk  Solidarische Landwirt-
schaft** hingewiesen (WNANANV.
solidarische-landwirtschaft. org/), dass
versucht bestehende, ahnliche Projek-
te zu vernetzen, Neugrundungen zu
unterstitzen und die Idee in der Of-
fentlichkeit bekannter zu machen.

Kontakt zum Awutor:

stellen sich ganze neue Fragen der

s

. 'Wie kann ‘eine veran olle, le-
- bensspendende la aussehen,
\ nz der Menschen,
stellt? Solidarische

ity Supported Agricul-
SA (USA) Freihof, Solidar-
virtschaftsgemeinschaftshof;
eich), Teikei (Japan)). Okolo-
ungsmittelproduktion und Soli-
dwirtschaft sind essentiell fir

Gruppe privater Haushalte. \

undlage der geschatzten Jahreskosten
landwirtschaftichen (Bio-)Produktion
erpflichtet sich diese Gruppe regel
m Voraus einen festgesetzten Betr;
den Hof zu zahlen, der mit dem Ge?

nen Mdglichkeiten entsprechend wirtschaf-
tet Die Abnehmerinnen erhalten im Ge-
genzug die gesamte Ernte sowie weite ve;|r-
arbeitete Erzeugnisse wie Brot, Kase etc.

sofern der Hof diese herstellt. Bei dqr. es
setzung der Betrage kann i.d.R. die'ﬁ'nla
ielle lLage Einzelner mit in Betracht gezo-
n werden. Oft existieren ,Richtwerte” als:

Einkommen fir die landwirtnnen
d Angestellte, mdglicherweise auch eine
A\tersvorsorge‘ im Idealfall einen Uber-
schuss fir zukinftige Investitonen. Die Ver-
teilung der Ernteanteile erfolgtin regelmaRi-
gen, etwa wochentiichen Lieferungen direkt
an die Haushalte oder zu zentralen Sam-
melstellen, aus denen dann nach Bedarf Le-
bensmittel enthommen werden kénnen

die Ernte
diese 2

schaftorg/ "\

\
Das Konzept entstand in der)'lS}GOer Jah-
ren in Japan, wo heute etwa ein Viertel der
Haushalte an einem Teikei
) beteiligt sind. In den U
die dort Cornmunity-éu
(CSA) genannte Wirts
unabhéngig davon in ein
biodynamischen Landwirt Trauger Groh und
durch den aus der Schweiz eingewander-
ten Jan VanderTuin. Dort bestehen CSA-Ge-
meinschaften seit | 985, zur Zeit mit etwa
1500 Gruppen. In Frankreich existiert dieses
Kooperationskonzept unter dem Namen
Association pour le maintien de 'agriculture

jh@ riseup.net

paysanne , kurz AMAP, (Verbraucherverei-
nigung fur die Beibehaltung der bauerli-
chen Landwirtschaft). Es handelt sich dabei
um regional agierende Vereine, die der ge-
sicherten Abnahme von landwirtschafti-
chen Produkten aus deren Herkunftsregion
durch ihre Mitglieder und Unterstiitzer die-
1en. Typische Produkte sind Fricchte, Gemi-

inschafte
tere Okobau

ten als wesentlich
nannte Gemiise-Abo
eines der favorisierte !
Weltsozialforum 200! i
silien).

achere Variante soge-
isten an. CSA war
Konzepte auf dem
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Energieversorgung
VO [Qeddnkeniir @‘ﬂs@l Verbindung von Energiewende und Machtfrage

von Jorg Bergstedt, aus dem Textmanuskript fiir das Buch , Freie Menschen
in freier Vereinbarung” (2. Auflage, SeitenHieb-Verlag).

Sonne und Wind gibt es Uberall, Bio-
masse ebenfalls — wenn auch in sehr
unterschiedlichen Mengen. Einige der
nutzbaren Energieformen sind sehr
unterschiedlich verteilt, z.B. \Wasser-
kraft. Je nach Auspragung der Jahres-
zeiten kann es zu erheblichen
Schwankungen der Energieangebote
kommen. So ist fur jeden Ort eine
passende LOsung zu finden.

Technisch aber sind viele Energiege-
winnungsarten erst wenig ausgereift.
Das hat auch mit einer Forschungspo-
litik, die groRe und damit global ver-
kaufbare Techniken gefordert hat. Das
gilt nicht nur hinsichtlich der jahr-
zehntelangen Bevorzugung von Grof3-
kraftwerken gegenuber dezentraler
Energiegewinnung, sondern auch in-
nerhalb der regenerativen Energien,
wo standig der Trend zum Grof3er-
hoher-weiter(-profitabler) pragend
war. Kapitalistische und standortpoli-
tische Ziele sind eben von FDP bis
Grunen, von CDU bis Linke uUberall
wichtiger als ein emanzipatorischer
Unmbau der Gesellschaft. Dieser héatte
im Rahmen der durch lautstarke und
druckvolle Proteste gegen die Atom-
kraft ausgelosten Energievwvende
durchaus gelingen kdnnen — aber
auch Unmweltverbande und grune Par-
teien wollten das, we uUblich, nicht.
Sie waren und sind zufrieden, wenn in
einem hochkapitalisierten Markt aus
grof3en, Vverbrauchsfernen Anlagen
Strom produziert werden kann und
die entwickelte Technik dann noch in
den internationalen Handel geht.
Deutschlands WWohl, wem auch immer

das nutzt, ist da immer wichtiger als
das WWohl oder die Mitbestimmung der
konkreten Menschen dort, wo die
Energie gewvwonnen oder verbraucht
werden soll.

Die Energievwende hétte ganz anders
aussehen konnen. Der Wechsel in der
Energiegewinnung hatte mit einem
Wandel der Eigentunsverhaltnisse
einhergehen konnen — die politische
Gestaltungskraft in Form einer gesell-
schaftlich durchsetzungsfahigen, brei-
ten Bewegung fur den Atomausstieg
und die Energiewende wvar dafur
durchaus vorhanden. Es war nicht
mehr als das Auswechseln der Ener-
giegewinnungsform gewollt. Sonst
waren die Elektrizitdtswerke Schonau
mit ihrer Idee, das Strom- und INzZwi-
schen auch Gasnetz in Burgerlnnen-
hand zuruckzuholen, nicht so allein
geblieben in den Hochzeiten der politi-
schen Kampfe fur die Energievwende.
Nur in der Anfangszeit waren \er-
braucherlnnen die Besitzerlnnen der
ortsnah errichteten Windenergieanla-
gen. Inzvwischen sind fast alle Anlagen
in der Hand von Firmen, die in ande-
ren Sektoren Spekulanten genannt
wurden, oder dgleich bei den grol3en
Stromwversorgern, die andernorts
Atom und Kohlekraftwerke betreiben
und dabei nicht nur grofRe Umwelt-
schéden wverursachen, sondern auch
riesige Energiemengen als Abwarme in
die FlUsse pumpen.

Wenn heute nach neuen Hochspan-
nungsleitungen gerufen wird und Um-

weltverbande bzwv. grune Partei dafur
am lautesten schreiben, dann ist das



Bicher zu Widerstand & Vision

wenigstens konsequent: Regenerative
Energien werden von der Struktur her
die alte Lage grof3er Kraftwerke ein-
fach nur wiederholen: Riesige Energie-
gewinnungsanlagen irgendwo weit
weg, umfangreiche Hochspannungs-
trassen in die Metropolen und Verkauf
der Energie dort zu profitablen Prei-
sen! WO sind Selbstorganisierung,
Selbstversorgung? Und wo bleibt die
Weiterentwicklung der Techniken, die
zur Energiegevwinnung Uberall und or-
ganisiert von den Menschen selbst
tauglich sind?

Gro3kraftwwerke lielRen sich durchset-
zen, weil die institutionelle Macht aus-
reichend stark ist, um Bauplatze,
Transporte und Leitungstrassen
durchsetzen, im 2weifel durchpriugeln
zu koénnen. Flankiert von Diskursen
ausgehender Lichter und der Konkur-
renzfahigkeit des Wirtschaftsstand-
ortes Deutschland entstand eine stark
zentralisierte Energieversorgung. In
der Fruhphase der Unmweltbewegung,
als sich diese standig mit der blanken
Macht konfrontiert sah, gab es noch
ein VVerstandnis fur mehr Burgerlnnen-
beteiligung als notwendige \VerknuUp-
fung zu dkologischen Ideen. Die meis-
ten BuUrgerlnneninitiativen, bis in die
80er Jahre die pragende Basis, mussten
auf mehr Mitbestimnmung setzen — sie
waren in den etablierten Strukturen
der Politik nicht anders wirkméchtig.
Doch ihre Protagonistinnen stiegen

mit zunehmendem privaten Reichtum
und Aufstieg in vwohlhabende, burger-
liche Schichten auf, wahrend die klas-
ibrev,

sischen Urnmweltverbande mit
konservativen Staatsnahe die /
FUhrungsrolle Ubernahmen. Die |
ohnehin nicht besonders stark /
ausgepragten ermanzipatorischen
Anséatze verschwanden, bis
schlielich sogar die Unweltver-
bande und grune Parteien selbst
auf den Abbau der Burgerlnnen-
beteiligung (z.B. bei Windener-
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gieanlagen), okokapitalistische Speku-
lationsgeschéfte wund Vermarktung
setzten. Erst in jungster Zeit konnten
Versuche z.B. aus globalisierungskriti-
schen Gruppen das Thema wieder neu
beleben, wenn aus der Rekommunali-
sierungsforderung von Stadtwerken
und anderem der Ruf nach mehr ent-
steht, namlich der Machtverlagerung
direkt zu den Menschen und eines
Wirtschaftens ohne Markt und Profit-
absicht.

Awuch die Elektrizitatswerke Schonau,
die heute das einzige Gegenbeispiel
darstellen, entstanden nicht aus eman-
zipatorischer Uberzeugung, sondern
aus der Not. WWenn weil alle Teile der
NMéchtigen ,,Nein“ sagten zu einem
Umnmbau der Energieversorgung, blie-
ben nur die Burgerlnnen als Bundnis-
partner. Was hier — aus der Not — die
Ausnahme darstellte, hatte eigentlich
der Normalfall sein oder werden mus-
sen. Die Energiewende ware, bei er-
folgreichem \erlauf, zu einem grof3en
Projekt der VVerwirklichung emanzipa-
torischer Unmweltschutzideen gewor-
den. Dann gabe es jetzt viele dezentra-
le Energiegevwinnungsanlagen und
Leitungsnetze in Burgerlinnenhand.

Dem kommt entgegen, dass es gerade
vor Ort gut moglich ist, die anfallen-
den Energiepotentiale gezielt zu erfas-
sen und zu nutzen. Ein Beispiel sei die
Nutzung von Biomasse: Fakalien, K-
chenabfalle, Grunschnitt — das alles
fallt dort an, wo die Menschen woh-
nen. In den Zentren der Metropolen
leben viele Menschen auf sehr engem
Raum zusammen.
Welch eine \er-
schwendung, die
Fakalien mit gro-
Ren Mengen wvon
Trinkwasser weg-
zuspulen, was
| nicht nur grol3e
" Leitungsnetze und
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aufwandige Aufbereitung in Klaranla-
gen nach sich zieht, sondern auch die
energetische Nutzung stark erschwert.
Trocken- oder Vakuumtoiletten,
Transportnetze und dezentrale Biogas-
gewinnung mit Blockheizkraftwerken
waren dann moglich. Solche Anlagen
erzeugen Strom und Warme, Biogas
kann zudem auch gespeichert werden,
so dass eine Grundversorgung dartber
moglich wird. Wieweit die ausreicht
fur den Strom und Warmebedarf
hangt auch von den VVerbrauchswerten
ab. Genau das aber ist ein Sinn der de-
zentralen und selbstbestimmiten Ener-
gieversorgung: V\kil Energie nicht ein-
fach Uber Geld und Macht aus der Pe-
ripherie importiert werden kann (vor
allemja Ol- und Gas aus fernen, durch
die Forderung regelmafl3ig stark rui-
nierten Teilen der Erde), entsteht die
Notwendigkeit zu schlauen Losungen,
die wenig Energie brauchen.

Hermann Scheer in ,,Solare
Weltwirtschaft“, 2000, Verlag
Antje Kunstmann (S. 255)

So richtig es ist, die Energiekonzerne auch
zur Mitwirkung am Wandel zur solaren
Weltwirtschaft zu veranlassen — durch. &f-
fentichen  Druck, Uberzeugungsarbeit
oder politische Auflagen -,_so wenig kann
man erwarten, dass sie das im Sinne einer

zita
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rauf zu verlassen, .daB die Batwicklung nun
von Konzernen und von Regierungen in die
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Drauf3en, vor den Toren der Metropo-
len oder auch schon in ihren Randbe-
zirken, finden sich landwirtschaftliche
Hofe, auf denen grolRere Mengen an
Biomasse anfallen. Hier konnten die
Kleinkraftwerke entstehen, die zudem
noch aus den umliegenden Hausern
und Garten gespeist werden. Techni-
sche Innovationen, die nun in solche
Arnvnendungen flieBen statt in Grof3-
projekte und zentrale Produktionswei-
sen, wlrden zu einer erst energeti-
schen Nutzung und dann Weiterver-
wendung als Dunger moglichst aller
organischen Abfalle fihren — die Ab-
fallentsorgung ware zu grof3en Teilen
entlastet. Abwasser reduzierten sich
auf geringe und leicht wverschmutze
Mengen, die ortsnah Uber kleine Klar-
anlagen und wvwurzelraumaktive
Klarteiche leicht zu entsorgen sind.

Es liegt es nahe, die Energiegevin-
nungsanlagen miteinander zu vernet-
zen, damit der Awsfall einer Anlage
nicht die daran angeschlossenen Hau-

dort aber wenig oder nichts. Profit, Ratio-
nalisierung und Machtsicherung durch Zu-
griff auf Ressourcen und Marktanteile ste-
hen im Vordergrund. Scheinbar sind alle
diesem Trend des ,Wachse oder weiche*
unterworfen. Da bleibt keine Zeit fiir 6kolo-
gische Glaubwirdigkeitsdebatten oder
Mitbestimmungsrechte — hdochstens da,

m Them?a

forcierten Substitutionsstrategie tun, also
gegen sich selbst. Auch wenn es aus den
.. genannten Griinden nicht moglich ist,
die Versorgung mit erneuerbaren Energien
so zu kontrollieren wie die atomar/fossile
Energieversorgung: Es ist von ausschlagge-
bender Bedeutung, wer das Tempo der
Einfihrung solarer Ressourcen vorgibt und
nach welchen Interessen dabei vorgegan-
gen wird. Die Schrittmacher der Einfihrung
erneuerbarer Energien waren und sind un-
abhangige, nicht eingebundene Akteure:
.grass-roots“-Organisationen, individuelle
Betreiber, neue Unternehmen, Stadtwerke,
Politiker. Sie haben die Aufklarungsarbeitin
der Offentlichkeit geleistet und den Markt
fiir Solartechniken vorbereitet. |hre Aktivita-
ten missen verstarkt werden, statt sich da-

Hand genommen wird — nach demyMotto:
~Wir haben verstanden.* ... Der Wandel
zur solaren Weltwirtschaft ist ohne die ge-.
biindelten Aktivitaten okaler und unabhan-
giger Krafte sowie zahlloser individueller
Investoren nicht vorstellbar.

ﬁer Beschreibung des

Projektes ,,Okostrom von unten*
Die Auseinandersetzung um die Stromver-
sorgung findetnach der Liberalisierung des
Strommarktes im Markt statt VWerbekam-
pagnen, Versprechungen, mehr oder min-
der glaubwiirdige Zertifikate sowie viele
Verwirrungen um Preise pragen das Ge-
schehen. Das ist typisch fiir alles: Was sich
im Markt organisiert, unterwirft sich den
dortigen Gesetzen. Umweltschutz, Mitbe-
stimmungsrechte und Dezentralitdt gelten

wo sich mit solchen Begriffen eine Kundin-
nenschicht ansprechen lasst Die ist aber
kiein und zudem oft nicht gewillt, genau
hinzugucken, so daR die groBen Energie-
versorgungsunternehmen mit Lockangebo-
ten im Oko-Touch viele Kundinnen gewin-
nen kénnen, die danach drangen, etwas
Gutes zu tun,

Das Projekt_"Okostrom von unten“ versucht
etwas anderes: Raus aus der Marktlogik,
rein in mitbestmmungsorientierte Formen
der Stromversorgung. Die Menschen, sonst
nur als im_Markt umworbene Kundinnen
betrachtet, sollen selbst zu den Handeln-
den werden. Es soll',ihr* Strom sein, ge-
wonnen in ,ihren“ Anlagen, verteilt iiber
Lihr Netz hin ZU ihren Hausern, die indivi-
duell oder in Verbraucherinnen-Gemein-
schaften den Strom beziehen.
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ser, Betriebe uswv. lahmlegt. Sonst
misste Uberall eine Ersatzanlage be-
reitgehalten werden. In einer Gesell-
schaft, die sich selbst und von unten
organisiert, kann das nicht wverboten
werden. Aber Kooperation zeigt sich
— wie fast Uberall — als die schlauere,
zeit- und ressourcensparende Varian-
te. Sie wird deshalb der Normalfall
sein, so dass arm Ende viele und unter-
schiedliche Energiegevvinnungsanla-
gen den Verbrauch vor Ort bedienen,
aber zuséatzlich alle oder fast alle mitei-
nander verbunden sind.

Die Metropolen, in denen Platz und
Mobglichkeiten fehlen, die Energiever-
sorgung konmplett selbst zu sichern,
werden — wie schon beim Wasser —
Kooperationen mit den Menschen und
Betrieben der Peripherie suchen. Der
Mechanismus zum Erfolg nicht nicht
mehr Macht, sondern die freie VVerein-
barung. Die wird nur dann gelingen,
wenn die Energiegevvinnung fur die
Metropolen das Leben und die Um-
welt in der Peripherie nicht schadigt.
Da werden sich die energiehungrigen
Metropolen als Gedanken machen
mussen, sprich: ihr Potential an Inno-
vationsfahigkeit endlich in die Rich-
tung eines besser organisierten Lebens
und Zusammenlebens statt in neue
Waffen, Ubervwachungstechniken oder
grof3technische LOsungen stecke)’n. Das

ware ohnehin mal an der Zeit. |

Auszug zu dezentralen Energieversor-
gungsméglichkeiten aus einem Positions-
papier der AG ,, Autonomie braucht Ener-
gie” der FAU-Hannover

Gerade die KraftWarmekKopplung
(KWK in Formyvon Blockheizkraftwer-
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ken (BHKQ\\) muss weiter voran getrie-
ben werden. Bisher erzeugen viele
Hauser ihre Warme mittels Etagenhei-
zungen oder durch zentrale Heizkes-
sel. Die Konmbination mit Stromerzeu-
gung findet bisher selten statt. Da-
durch wird viel potentielle Energie
verschenkt.

Da vielfach eine bestimmite Warmeab-
nahme erst BHKWV sinnvoll macht ist
die genossenschaftliche Nutzung gera-
de fur landliche und suburbane Ge-
genden interessant. Durch die bereits
bestehende Moglichkeit BHKWV mittels
Computertechnik zu vernetzen, kon-
nen \erbrauchspitzen abgefangen
werden. In Konmbination mit entspre-
chenden Warmespeichern konnte hier
eine optimale Ausnutzung der einge-
setzten \erbrennungsstoffe erfolgen.
Das Stronmnetz bietet die Moglichkeit
auch kleine Mengen Strom aufzuneh-
men. So konnen mittels Miniwindanla-
gen bestehende Luftstrome z.B. in U-
Bahnschachten, EntlUftungsschachten
oder auch an Autobahnen und Stra-
Renschluchten genutzt wwerden.

Damit genugend Brennstoff far die
Warmeenergiegewinnung regenerativ
erzeugt werden kann ist die Auswei-
tung der Gewinnung von Biogas wich-
tig. Hierbei mussen vor allem Moglich-
keiten weiter ausgebaut werden, die
sich auf noch nicht genutzte Zerset-
zungsprozesse stutzen und nach Mog-
lichkeit nicht Ackerflache fur Mono-
kulturen nutzen. Zu nennen ist hier
insbesondere der Ausbau von Biogas-

- Egevvinnung an Klaranlagen sowie bei
“2der Abfallaufbearbeitung von organi-

schen Abfallen (Kalte Rotte).

Auch der Einsatz von Mikroalgen als
COe=Filter bei Kraftwerken muss vor-
angetrieben werden. Hierbei kann eine
doppelte Nutzung moglich sein, einer-
seits die Bindung von CO:z und damit
einhergehend die Erzeugung nutzba-
rer Biomasse (Dunger, Biogas) ander-
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seits die Erzeugung interessanter Stof-
fe (Ole usw.) als Stoffwechselproduk-
te. Auch die Aufforstung — nicht nur
in unmittelbarer Unmgebung — kann
zur Gewinnung regenerativer \er-
brennungsstoffe beitragen. Insgesamt
muss sehr viel mehr in Form wvon
Kreislauf und Recycling gedacht und
geforscht werden.

Damit die Erzeugung und Nutzung
von Energie wieder demokratischer
Kontrolle unterliegt und den Bedurf-
nissen der \erbraucherlinnen und
nicht der Profitinteressen unterliegt
sind drastische Schritte notwendig.
Die Stromerzeugung muss rekommu-
nalisiert werden und die grof3en
Stromkonzerne missen enteignet wer-
den.

Um eine bessere Kontrolle zu errei-
chen muss als bereits bestehende Form
der Organisation, die Genossenschaft
gewahlt werden. Hier konnen Konsu-
mentlnnen (z.B. End-Nutzerlnnen der
Energie) und Produzentlnnen (z.B.
jene, die Energieversorgung in Form
der Anlagen installieren und warten)
auf gleichberechtigter Ebene (eine Per-
son — eine Stimme, unabhangig von
eventuell geleisteten Einlagen und Ar-
beit) miteinander in Kontakt stehen.
Somit kann auch die Abhangigkeit von
kommunalen  Politik-Interessen  in
Form von Parteien oder regionalen In-
vestoren entgegen gewirkt werden.

Netze Die konplett autarke Germein-
de, vwohl moglich das komplett autarke
Gebaude wird nicht favorisiert. \\obei
gerade im Sinne der Anfalligkeit und
Abhangigkeit von anderen Quellen ei-
ne weitgehende Unabhéangigkeit sinn-
voll erscheint. Als undefinierte Zahl
soll jede ,,Einheit*“ soviel Energie er-
zeugen soll, dass der ,,Norrmalbetrieb**
auch bei Ausfall der VVernetzung auf-
recht erhalten werden kann.

AnN erster Stelle der VVernetzung steht
die Moglichkeit Uber- und Unterkapa-
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zitaten ausgleichen zu kénnen. Dane-
ben ist auch die \VVernetzung unter-
schiedlicher Stromerzeugungsquellen
zu nennen, wodurch eine Abhangig-
keit von einer Quelle (Bsp. Solar) ver-
mieden wird. Auch bestehende ,,Grof3-
kraftwerke*, Bsp. Wasserkraft, kon-
nen so besser eingebunden werden.
Auch die Moglichkeit Energie zu spei-
chern kann so besser verwirklicht wer-
den.

Das Netz sollte dabei mehrere Anfor-
derungen erfullen. Durch seine Dezen-
tralitét sollte es hochgradig unanfallig
gegen Storungen und dgleichzeitig viel-
fach vernetzt sein, um Kapazitaten
ausgleichen zu kénnen. Im Sinne der
Denmokratisierung der \ersorgung
muss die VVernetzung horizontal, wie
vertikal erfolgen. Horizontal bedeutet
in diesem Sinne, dass sich Einheiten
zusammmenfinden, die die lokale Be-
treuung des Netzes gewdhrleisten, wie
auch die VVerbindung zu den direkt be-
nachbarten \Vernetzungen aufrechter-
halten. Vertikal meint, dass lokale Net-
ze sich zu regionalen Netzen verbin-
den, die mit anderen regionalen Net-
zen wieder eine Einheit bilden und
entsprechend diese Uberregionalen
Netze mit anderen Uberregionalen
Netzen Einheiten bilden usw. Auch
hier ist die geeignete Organisations-
form die Genossenschaft.

Die lokale \Vernetzung muss nicht
zwangslaufig von den Personen und
Organisationen geleistet werden , die
fur Installation, Wartung und Erneue-
rung der Produktionsmittel wverant-
wortlich sind. Es kann diverse Zusam-
menschlusse von Spezialistinnen ge-
ben, die Uberregional z.B. Windanla-
gen installieren oder Dammung von
Gebauden ausfuhren. Wahrend ande-
re Zusammmenschltsse eben dieses fur
die Netze Ubernehmen. Damit soll er-
maglicht werden, dass Personen nach
ihren Neigungen tatig sein konnen
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5. Eigene Stadtwerke fiir Berlin

und sich entsprechend spezialisieren
konnen.

10 Forderungen fur eine

okologisch-soziale und de-

mokratische Energieversor- ;
unNg: %
. Stromnetze zuriick in Of-
fentliche Hand
Ftir den Umbau unseres =

Stromsystems auf erneuer-

bare Energien kommt den

Verteilnetzen eine Schltis-

selrolle zu. Denn wer die Neue :
Netze in der Hand hat, Energie
hat einen entscheidenden fur Berlin-
Hebel, um die dezentrale
Versorgung auf Basis er-
neuerbarer Energien voranzutreiben.
Die auslaufenden Konzessionsver-
trdge bieten die Chance dazu.

2. Gasnetze fiir die Zukunft sichern
Egal ob Biogas oder Speicher fiir Gas
aus erneuerbaren Energien, die Gas-
netze werden auch in Zukunft eine
wichtige Rolle in unserer Energiever-
sorgung spielen. Ihr Umbau sollte
nicht rein renditeorientierten Unter-
nehmen tiberlassen werden.

3. Fernwarmenetze in offene Nahwéarme-
netze tiberfiihren
Der Umbau der Fernwarmenetze in
offene Nahwdrmenetze, in die jeder
einspeisen kann, wenn er die techni-
schen Anforderungen des Netzbe-
triebs und die Klimaschutzanforde-
rungen erfiillt, ist eine Aufgabe, die
gemeinwohlorientierten Unternehmen
am ehesten zuzutrauen ist.

4. Agieren statt verschlafen —
Machbarkeitsstudie jetzt

Fiir eine Rekommunalisierung mdtis-
sen mindestens drei bis vier Jahre
vorher die ersten Schritte eingeleitet
werden. Es ist also hochste Zeit eine
Machbarkeitsstudie auf den Weg zu
bringen, damit alle Optionen offen
bleiben.

Neize in Birgerhand!

Umfragen zeigen eindeutig: Die Berli-

nerinnen und Berliner wiinschen sich

ihre Versorgung mit Strom, Gas und

Warme von ihrem kommunalen

Stadtwerk. Beste Voraussetzung fiir
die Griindung von Berlin-
Energie.

6. Eigene Stadtwerke ékolo-
gisch ausrichten

Neue Berliner Stadtwerke
miissen konsequent ékolo-
gisch ausgerichtet sein und
den Kriterien eines echten
Okostromanbieters genti-
gen, d.h. kontinuierlicher
Aufbau eigener erneuerba-
rer Erzeugungsanlagen.

7. Eigene Stadtwerke sozial
gestalten

Hohe Energiekosten fiihren
zu Energiearmut und Ab-
klemmungen. Ein neues Berliner
Stadtwerk muss sich diesem Problem
stellen und bezahlbare Tarife fiir alle
Berlinerinnen und Berliner anbieten.

8. Stadtwerke demokratisch kontrollieren

Neben genossenschaftlichen Modellen
sind neue demokratische Modelle der
Kontrolle eines Berliner Stadtwerks zu
erarbeiten und umzusetzen. Die Un-
ternehmensstruktur muss dies zulas-
sen.

9. Druck erzeugen

10.

Um unsere Ziele zu erreichen, diirfen
wir uns nicht auf die Politik verlas-
sen. Es wird viel Druck und Uberzeu-
gungsarbeit notwendig sein. Wir ru-
fen deshalb andere zivilgesellschaftli-
che Gruppen auf, sich uns anzuschlie-
Ben.

Volksbegehren

Sollte der gesellschaftliche Druck
nicht zur Umsetzung unserer Ziele
ausreichen, behalten wir uns vor, ein
Volksbegehren zu starten. Der Volks-
entscheid zur Berliner Wasserversor-
gung hat gezeigt, dass dieses Thema
die Menschen in Berlin bewegt und
sich Mehrheiten organisieren lassen.
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Thomas Strob|

Ohne Schulden

lauft nichts

(20! 0, dtvin Miinchen,
272S.,14,90 € 1
Schon der Titel wirkt prov
kant, aber erist eine notwendi-
ge Gegenposition in einer ver-
fahrenen inner-kapitalistischen
Debatte. Denn in der Tat ist das Gerede
von der Notwendigkeit, die Staatsschulden
abzubauen, vor allem ein Propagandafeld-
zug, um Einschnitte in soziale Netze durch-
zusetzen und Menschen immer mehr aus-
pressen zu konnen. Strobl behauptet nun,
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dass Sq}\\ulden geradezu not-
wendig sind, weil sie die Wirt-
schaft immer wieder antreiben
(aus o6kologischer Sicht wiirde
da aber sicheranders ausfallen
— nur ist Strob\'ﬁkein kapitalis-
muskritischer Geiit, sondern
will den \ngang‘h' Iten oder
wieder -bringen). éie Proble-
me, dass dann en des
@ Staatsdefizites sozial Schwa-

che immer mehr

drangt werden,
Autor sogar selbst Seine Hoffau
ziert er dann auf globale Regulierun
nahmen, die er als Korrektiv befiir
Sollte das immer noch nicht reichen ... der
Autor gibt am Ende seines Buches offen zu,
daraufauch keine Antwort zu haben.
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gel nge$-§r@egriffskléimngen sollen dem \erstandnis der wverschiedenen

Kapitel dienen. Sie sind nicht die einzigen denkbaren Definitionen, sondern
die von uns vennendeten.

Akkumulation ist. Ist Arbeit tatséchlich das , erste Le-

Weértiich , Anhaufung*, Kreislauf, der
aus Geld Kapital, daraus Wert und
Mehrwert und daraus mehr Kapital
macht Marx verweist darauf, das der
Ursprung der Spirale nichtin der be-
sonderen Sparsamkeit der Ur-Kapitalis-
ten und derFaulheit der Ur-Arbeiter ge-
legen habe, sondern dass die unglei-
chen Ausgangsverhaltnisse des Kapita-
lismus durch Gewalt, Raub, Plinderung
und Mord hergestellt wurden — wes-
wegen er von ,sogenannter urspriingli-
cher Akkumulation“ spricht Nach der
durchgesetzten Trennung der Men-
schen von ihren Lebens- und Produk-
tionsmitteln erfolgt die weitere Akkumu-
lation auf der Basis der Aneignung des
durch die Arbeitenden erzeugten
Mehrwerts durch die Produktionsmittel-
besitzer.

Allgemeine Interessen

nteressen , die — im Gegensatz zu
Partialinteressen — nicht auf Kosten an-
derer, sondern nurim Interesse aller er-
reicht werden kénnen. Allgemeine In-
teressen verandern sich historisch, ein
Beispiel fiir die Gegenwartist das Frie-
densinteresse. Allgemeine Interessen
sind mit dem Kapitalismus strukturell
nichtrealisierbar, sondern nurin gesell-
schaftichen Strukturen, bei denen das
Verwirklichen der individuellen Interes-
sen eines Menschen die anderen berei-
chertund umgekehrt

Allmende (siehe Commons)

Arbeit

Gesellschaftstheoretischer Begriff, der
die Produktion und Reproduktion des
gesellschaftichen Lebens durch den ak-
tiv vom Menschen betriebenen Stoff-
wechsel mitder Natur beschreibt Uber
die Form der Arbeitist damit nichts aus-
gesagt Arbeitkann z.B. Sklavenarbeit,
Lohnarbeit oder freie selbstbestimmte
Entfaltung jenseits einer Verwertungslo-
gik sein. Was hier nicht gemeintist, ist
,Arbeit* als umgangssprachliche Be-
zeichnung fiir die Tatigkeit einzelner
Menschen, da diese ,Arbeit* wider-
spriichlich verwendet wird. So meint
der Satz ,Ich gehe zur Arbeit* die
Lohnarbeit, wahrend ,Hier leisten wir
politische Aufklarungsarbeit* diese ge-
rade nicht meint. Arbeitslosigkeit filhrt
zu finanziellen und sozialen Problemen
— entzieht den Menschen aber auch
jene Tatigkeit, die vielen ein Bedirfnis

bensbedirfnis* wie Marx schrieb
(MEW 19624875, 21)? ,Nichtdie 'Ar-
beit' als solche ist erstes Lebensbediirf-
nis, sondern 'Arbeit' nur soweit, wie sie
dem Einzelnen die Teilhabe an der Ver-
figung tiber den gesellschaftichen Pro-
zess erlaubt, ihn also *handlungsfahig*
macht Mithin ist nicht 'Arbeit’, sondern
'Handlungsfahigkeit' das erste mensch-
liche Lebensbediirfnis — dies deswe-
gen, weil Handlungsfahigkeit die allge-
meinste Rahmenqualitat eines menschli-
chen und menschenwiirdigen Daseins
ist, und Handlungsunfahigkeit die allge-
meinste Qualitdt menschlichen Elends
der Ausgeliefertheit an die Verhaltnisse,
Angst, Unfreiheitund Erniedrigung.”
(Holzkamp 1983, 243). Im visionaren
Entwurf dieses Buches ist Arbeit ein Pro-
zess fernab von der Fixierung auf die
Verwertungslogik und Entohnung und
kann als Prozess verstanden werden,
bei dem der Mensch mit Hilfe von Mit-
teln vorhandene, z.B. natiiriche Gege-
benheiten verandert.

Autonom

Bezeichnung fiir ,selbstorganisiert-
unabhangig“ ,Autonom“ istin diesem
umfassenden Sinn nicht gleichbedeu-
tend mit der Arbeitsform ,der Autono-
men“, die ihre Autonomie oft nurin au-
Berlichen Verhaltensweisen (Kleidung,
Aktionsformen) ausdriicken, aber intern
nichtnur Hierarchien aufweisen und
damit von Einzelpersonen abhangen,
sondern auch mitihren Strukturen und
Ressourcen oft auf externe, z.B. finan-
zielle Unterstiitzung angewiesen sind

Autonomie

Unabhangigkeitund Selbstbestim-
mung. Innerhalb einer politischen Be-
wegung bedeutet das Autonomie-Prin-
zip, dass alle Teile der Bewegung ei-
gensténdig sind, arbeiten und entschei-
den, fir sich sprechen und mitihren
Handlungen von sich aus so agieren,
dass auch Andere eigene |deen und
Aktionsformen umsetzen kénnen. Auto-
nomie schlieRtnicht aus, dass in Biind-
nissen oder bei Aktionen gemeinsame
Absprachen erfolgen, die den Rahmen
abstecken. Autonomie ist ein strategi-
sches Kernelement emanzipatorischer
Gesellschaftsvisionen und einer Bewe-
gung von unten, was bedeutet, dass
die Grenze der Autonomie und damit
auch der Toleranz genau dortliegt, wo

Autonomie und emanzipatorische
Strukturen in Frage gestellt werden.

Bedurfnis/Bedarf

Menschliche Bediirfnisse beziehen sich
aufdie Moglichkeitiber die Teilnahme
an der Kontrolle iber die eigenen Le-
bensbedingungen die eigene Existenz
absichern zu kénnen. Das spezifisch
Menschliche im Unterschied zu tieri-
schen ,Bedarfen“ besteht darin, dass
menschliche Bedirfnisse sich nicht nur
aufdas Abschdpfen der Umgebung
(z.B. Nahrungssuche und -Aufnahme)
beziehen, sondern auf die vorsorgende
Einbezogenheitin gesellschaftiche
(Re-)Produktionsprozesse. Menschliche
Bedirfnisse sind deshalb ,Bedarfszu-
stande, die im Zusammenhang mit Akti-
vitaten zur gesellschaftiichen Lebenssi-
cherung stehen bzw auf gesellschaft-
lich produzierte Objekte oder gesell-
schaftich gepragte Situationen gerich-
tetsind und deswegen nur durch die
Produktion und deren Resultate befrie-
digt werden kénnen® (Holzkamp-Oster-
kampl 990: 1 8).

Im Kapitalismus wird nicht produziert,
um Bedirfnisse zu befriedigen, sondern
,Bedarf, wobei sich dieser lediglich
die mit Kaufkraft verbundenen Bedirf-
nisteile beziehtund letztich auch die
Dimension des Beteiligtseins an der ge-
sellschaftlich-vorsorgenden Produktion
nicht einbezogen ist

Begrenztheit

Bezeichnet das Verhéaltnis des Vorkom-
mens einer Ressource oder eines Gutes
im Verhaltnis zu unseren Bedirfnissen
siehe Artikel ,Knappheit®

Buen vivir (Gutes Leben)

Ein Konzept, das stellt menschliche Zu-
sammenleben nach 6kologischen und
sozialen Normen ins Zentrum stellt Gu-
tes leben bedeutetin diesem Kontext
mehr als wirtschaftliches Wachstum
und materieller Wohlstand. Zentral ist
ein gemeinschaftliches Leben im Ein-
klang mitund nicht auf Kosten der Na-
turund anderer Menschen sowie die
Wahrung kultureller Identitaten.

Commons (auch Allmende)

Commons (Gemeingut, auch Allmen-
de), bezeichnet eine spezifische Weise
des Umgangs von Menschen mit Res-
sourcen und Gitern. Menschen, die
die Ressourcen und Giiter herstellen
und nutzen, vereinbaren jeweils Rege-
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lungen fiir den Umgang mitihnen, so
dass ihre Potentiale langfristig erhalten
bleiben

Demokratisierung

Prozess der wachsenden Mitbestim-
mung Uber alle Ressourcen und Lebens-
bedingungen der Menschen bis hin zu
volliger Herauslosung der Entschei-
dungsbefugnisse aus institutionalisier-
ten Verhaltnissen (Parlamente, Behor-
den, Vereine, Konzerne usw). Am Ende
der Demokratisierung oder, je nach De-
finition, dariiber hinausreichender Pro-
zess der Emanzipation, stehtdas um-
fassende Zugriffsrecht aller Menschen
aufRessourcen und Lebensbedingun-
gen, die sie in freier Vereinbarung di-
rekt oder tiber Abstimmungen, in Ein-
zelfallen oder dauerhaftregeln. Demo-
kratisierung ist ein reformerisches Pro-
gramm, das aber gleichzeitig den Weg
zu weitergehenden Veranderungen eb-
net, wenn die Menschen erst einmal
wieder den Zugriff auf land, Produkti-
onsmittel, Bildung, Hauser, Versor-
gungsleitungen, Rohstoffe usw haben.
Alle diese Bereiche, auch kleinere Teile
inihnen, kdnnen Ort der Demokratisie-
rung sein, mitdem Ziel der Verlagerung
der Entscheidungsbefugnisse von
,oben nach unten® also von institutio-
nalisierten Machtstrukturen zu den
Menschen selbst.

Emanzipation

Loslésung und Befreiung aus direkter
Abhangigkeit, Unterdriickung, Ausgren-
zung, Diskriminierung, sozialen Kon-
struktionen, Rollenzuschreibungen,
Orientierungen aus Erwartungshaltun-
gen Erwartungshaltungen und Benimm-
regeln sowie Entkopplung von der Ver-
wertungslogik des kapitalistischen
Marktes. Ziel der Emanzipation ist die
Selbstbestimmung und -entfaltung des
Menschen. Diese ist erreicht, wenn au-
Rere Zwange (repressive Gewalt, be-
vormundende Apparate, konomische
Zwange) ebenso verschwinden wie die
sozial konstruierten Erwartungshaltun-
gen, Verpflichtungs- und Verbunden-
heitsgefiihle, Sicherheitsbedirfnisse
usw

Emanzipatorischer

Umweltschutz

Vereinigung der Selbstbestimmung und
-entfaltung des Menschen mitdem Um-
weltschutz als Erhalt der natirlichen Le-
bensgrundlagen fiir ein selbstbestimm-
tesund angenehmes Leben. Selbstbe-
stimmung ist ohne den Erhaltder Le-
bensgrundlagen nicht méglich. Um-
weltschutz ohne emanzipatorische Zie-
le wendet sich gegen die Menschen
und starkt die Herrschaftsstrukturen, die
dann wiederum auch die Ausbeutung
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und Zerstdrung der Umwelt fordern.
Auch Umweltschutz von unten genannt.

Entfremdung

Gesellschaftliche Situation, in der die
Beziehungen zwischen Menschen als
Verhéltnisse zwischen Sachen erschei-
nen und in der die durch die Menschen
hervorgebrachten Produkte, gesell-
schaftlichen Verhaltnisse, Institutionen
etc. den Menschen als fremde, sie be-
herrschende Mé&chte gegeniibertreten
(vgl. auch Fetischismus).

Epochen der Produktiv-

kraftentwicklung

Einteilung der menschlichen Gesell-
schaftsgeschichte in Zeitabschnitte
nach dem Kriterium der Produktiv-
kraftentwickiung. Die Produktivkraftent-
wicklung kann man in drei Epochen ein-
teilen, in denen jeweils ein Aspektdes
Mensch-Mittel-N atur-Verhéaltnisses der
Produktivkraft der Arbeitim Zentrum der
Entwickiung steht In der ,Natur-Epo-
che“ der Produktivkraftentwicklung
stand die Bodenbewirtschaftung in der
landwirtschaft und bei der Gewinnung
von Brenn- und Rohstoffen unter Nut-
zung von einfachen Mitteln sowie
menschlicher und tierischer Antriebs-
kraftim Mittelpunkt der Anstrengungen.
Die eigenstandige Entwicklung der Ar-
beitsmittel und Entfaltung des Men-
schen war dem untergeordnet Die
»Mittel-Epoche” der Produktivkraftent-
wicklung ist bestimmt durch die fort-
wahrende Revolutionierung der Arbeits-
mittel in Form der groBen Industrie (vgl.
ndustrieller Prozess). In der ,Epoche
der Menschen” steht die Selbstentfal-
tung der Hauptproduktivkraft Mensch
im Zentrum der Produktivkraftentwick-
lung. Die jeweils nachfolgenden Epo-
chen heben die vorangegangenen Ent-
wicklungsetappen aufund filhren sie im
neuen Kontextin veranderter Weise
fort Die Epochen der Produktivkraftent-
wicklung bestimmen die Formen der
Vergesellschaftung.

Fordismus

Historische Etappe des Kapitalismus,
ca. 1910 bis1 980, im Buch auch als
erste algorithmische Revolution be-
zeichnet Der Fordismus fiihrte mit Hilfe
der Arbeitswissenschaft die méglichst
umfassende Algorithmisierung, d.h.
Festegung einer ,wissenschaftiich” er-
mittelten optimalen Fertigung durch, der
sich der Arbeiter als abh&ngiger Hand-
langer der Maschine total unterzuord-
nen hatte. Dessen Subjektivitdt wurde
als Storfaktor betrachtetund daher aus
Produktion ausgeschlossen. Bekanntes-
tes Ergebnis des Fordismus ist das FlieR-
band, an dem der Arbeiter nur exakt
vorgeschriebene Operationen auszu-
fihren hatte.
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Freie Gesellschaft

Eine Bezeichnung fir die nachkapitali-
stische Gesellschaft [n ihrsind alle per-
sonalen und sachlichen Zwénge, alle
Machtstrukturen (vgl. auch Wertverge-
sellschaftung) iberwunden. Personal
herrscht reale Gleichberechtigung zwi-
schen den Gesellschaftsmitgliedern,
sachlich werden alle Angelegenheiten
von den Menschen in freier Vereinba-
rung bestimmt

Freie Software,

siehe: Software, freie

Freie Vereinbarung

Ubereinkiinfte zwischen Menschen, die
ohne strukturellen oder personalen
Zwang zustande kommen und keine
ibergeordneten Durchsetzungsinstan-
zen voraussetzen oder nach sich zie-
hen. Freie Vereinbarungen basieren auf
allgemeinen Interessen und richten sich
nicht gegen andere Menschen. Viel-
mehr werden sie von den Interessen der
Beteiligten angetrieben, die diese aber
mangels eigener Hegemonie (Macht-
iberlegenheit) nicht auf Kosten anderer
durchsetzen kénnen

Freiheit

Verhaltnis des Menschen zu den Bedin-
gungen in Natur und Gesellschaft Frei
ist ein Individuum dann, wenn es zwi-
schen den Mdéglichkeiten ohne Zwang
waéhlen und diese, wo machbar, auch
ausdehnen kann. Freiheitheit daher
nicht, vereinzelt und von allem isoliert
zu sein und rein zufallige oder willkiirli-
che Entscheidungen zu treffen. Denn
dann hatte der Mensch nur sehr weni-
ge Entscheidungsvariante und ware
Getriebener der sonstigen Umweltein-
fiisse. Freiheit wachst dort, wo Men-
schen sich so aufeinander beziehen,
dass ihr Miteinander sie selbstund die
anderen beteiligten Individuen berei-
chert Esistsinnvoll, Freiheitnichtals
absoluten Zustand, sondern als histori-
schen Prozess der Befreiung zu verste-
hen: Als Befreiung von Notdurftund
Zwangen in Natur und Gesellschaft

Fanfschritt

Erkenntnismethode der Kritischen Psy-
chologie nach Klaus Holzkamp (1 985)
in Erweiterung der marxistischen Dia-
lektik. Sie fasst Entwicklungsprozesse
als Abfolge in fiinf Schritten auf:

Stufel: Entstehen der neuen Keimfor-
men, die sich spater entfalten

Stufe 2: Veranderung der Rahmenbe-
dingungen des alten dominanten Ge-
samtprozesses (,Krisen®)

Stufe 3: Funktionswechsel vorher unbe-
deutender Keimformen zur wichtigen
Entwicklungsdimension neben der noch
den Gesamtprozess bestimmenden
Funktion (erster Qualitatssprung)
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Stufe 4: Dominanzwechsel der neuen
Entwicklungsdimension zur den Ge-
samtprozess bestimmenden Funktion
(zweiter Qualitatssprung)

Stufe 5 Umstrukturierung des Gesamt-
prozesses auf die Erfordernisse der
neuen bestimmenden Entwicklungsdi-
mension.

Beschreibung: Keimformen des Neuen
(1) entwickeln sich immer schon im al-
ten, zunehmend krisenhaften System
(2). Sie werden starker, werden zu ei-
ner nicht mehr zu iibersehenden Funk-
tion (3) im noch alten System, (iberneh-
men dann die bestmmende Rolle (4)
und transformieren schlieRlich das alte
Gesamtsystem in ein Neues, in dem
sich alles nun nach derneuen dominan-
ten Funktion ausrichtet (5).

Funktionalitat, individuelle/
subjektive
ndividuelle Begriindetheit des eigenen
Handelns bei der Verfolgung individu-
eller Interessen. Obwoh| Menschen
sich nicht bewusst schaden und jedes
Handeln Griinde hat, konnen sie den-
noch gegen ihre Interessen verstoRen.
Diese Handlungen kénnen von einem
anderen Standpunkt als falsch oder
schadlich beurteilt werden, fiir das han-
delnde Individuum sind sie dennoch in-
dividuell begriindet und somit subjektiv
funktional. Adorno formulierte den Satz
4Es gibt kein richtiges Leben im Fal-
schen®, aber gelebtund gehandelt wird
in jedem Fall. Wer also z.B. sich auf
Kosten anderer durchsetzt (Partialinte-
ressen), handelt — vielleicht aus Man-
gel an Alternativen — subjektiv funktio-
nal, obwohl erim Sinne einer langfristi-
gen Perspektive unter Umstdnden Men-
schen, Umweltund damit auch sich
selbst schadigend sein kann.

Geld
Der Tauschwert einer speziellen Ware
(z.B. Miinze) wird zum allgemeinen
Aquivalent, der sich in einem bestimm-
ten Verhaltnis gegen andere aus-
tauscht In der Form des Geldes zeigt
sich das Tauschverhéltnis als eine dem
Menschen ,gegeniiber &uBere und von
ihnen unabhéngige Macht* (Marx,
Grundrisse). Als ,Reprasentantaller
Werte*, bei dem vom konkreten Ge-
brauch der Giiter abstrahiert wird,
kann sich der Besitz von Geld als
Zweck verselbstandigen. Wenn Geld
schlieBlich im Produktionsprozess inves-
tiert wird, um mehr Geld zu erwirt-
schaften, ist es Kapital

Gesellschaft
Allgemeiner Begriff zur Kennzeichnung
der ganzheitichen Beziehungen von
Menschen, die sich auf spezifisch
menschliche Charakteristika stiitzen.
Wichtig istinsbesondere die menschli-
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che Fahigkeit zur Schaffung der eige-
nen lebensbedingungen, was die
Maoglichkeit mit sich bringt, dass
menschliche Individuen eine spezifische
Moglichkeitsbeziehung gegeniber der
Welthaben. Der Begriff

macht damit nur Sinn fir menschliche
Verhéltnisse: tierische Sozialverbande,
Familien etc. stellen keine unabhéangi-
ge, Uberdauernde Struktur dar und kon-
nen deshalb nicht als ,Gesellschaften”
bezeichnet werden;

istals Summe der Menschen, die zu-
sammen leben, unzureichend bestimmt:
alle Strukturen ,unterhalb” der gesell-
schaftlichen Ebene wie Gemeinschaf-
ten, Gruppen, Sozietaten, Kollektive
etc. diirfen nicht mit “Gesellschaft,
gleichgesetzt werden, denn die “Ge-
sellschaft" als eigenstandiges System
istmehr als die Summe der Teile, weder
als Summe der Individuen, noch als
Summe der Unterstrukturen;

fasst eine sich selbst erhaltende und
damitiberdauernde Ebene zwischen
dem individuellen Menschen und der
Natur. Die Fahigkeit, an der Gesell-
schaft teilzuhaben, ist Eigenschaft der
gesellschaftichen Natur des Men-
schen.

Gesellschaftliche Produktion
und Reproduktion
Erhaltung, Wiederherstellung und Neu-
schaffung der materiellen Existenzmittel
und gesellschaftichen Verhaltnisse, wo-
rin die Menschen produzieren. Dabei
istdie gesellschaftiche Reproduktion
die Voraussetzung und Teil der gesell-
schaftlichen Produktion.

,,Green New Deal*
Konzepte fiir eine produktionsprozess-
interne Okologisierung, die kapitalisti-
sche Gesellschaftsverhéltnisse nichtin
Frage stellt, sondern darauf hofft, die
vorhandenen Wirtschaftsformen auf
rohstoff- und energieeffizientere Her-
stellungsweisen umstellen zu kénnen.

Gutes Leben, siehe Buen vivir.

Herrschaft
Ausiibung von Macht zur Durchsetzung
von Partialinteressen aufgrund institutio-
nalisierter oder struktureller Gewalt Im
Begriff der Herrschaft wird die personli-
che Zurechnung zu menschlichem Han-
deln betont, wahrend die Machtstruktu-
ren im Kapitalismus vorrangig durch ei-
ne ,Verselbstandigung“ der Machtstruk-
turen bestimmtsind (siehe Fetisch).
Herrschaft entsteht durch dauerhafte
Abhangigkeits- oder Dominanzverhélt-
nisse, z.B. iber Gesetze, Reichtum, Zu-
griff auf Land und Rohstoffe, direkte Ge-
waltund Unterdriickung oder auch
Manipulierung. Herrschaft von Men-
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schen kann auch gegeniiber Tieren,
Pflanzen oder Rohstoffen bestehen, al-
lerdings ist diese qualitativ von Herr-
schaftgegeniiber Menschen abzuhe-
ben, weil es zu ihr nicht die Alternative
eines gleichberechtigten Verhéaltnisses
gibt Menschen kénnen in Gleichbe-
rechtigung miteinander leben, Herr-
schaft muss also, um zu existieren, im-
mer gegen diese Moglichkeit der Frei-
heitfiir alle im Interesse weniger orga-
nisiertund durchgesetzt werden

Herrschaftsstrukturen

Strukturen, die zum Aufbau von Herr-
schaftnétig sind und diese dauerhaft
erhalten sollen: Gewaltverhéltnisse (Po-
lizei, Justiz, Behorden), Abhangigkei-
ten (Lohnarbeit, Ehe/Familie, Bevormun-
dungen, Erziehung) und einseitige Be-
einflussungsverhaltnisse (Medien, Bil-
dung, Werbung).

Industrielle Revolution
Umfassende Durchsetzung der Indust-
rialisierung als neuer Typ der Produktiv-
kraftentwicklung. Mitder Industriellen
Revolution setzte sich der Kapitalismus
als Gesellschaftsform der , Mittel-Epo-
che* gegeniber dem Feudalismus als
alter Gesellschaftsform der ,Natur-
Epoche* endgiltig durch (vgl. Epochen
der Produktivkraftentwicklung). Aus-
gangspunkt der Industriellen Revolution
war die Ubertragung der Handwerker-
tatigkeit auf eine Maschine, die sog.
Prozessmaschine. Die Prozessmaschine
war Kern der Industriellen Revolution —
und nicht, wie heute noch falschlich an-
genommen wird, die Energiemaschine
(,Dampfmaschine). Vgl. dazu auch in-
dustrieller Prozess und algorithmische
Revolutionen

Industrieller Prozess
Kombination, Verallgemeinerung und
Vergegenstandlichung verschiedener,
urspriinglich manueller Tatigkeitsformen
des Handwerkers in maschinellen Pro-
zessen. Die drei Bestandteile des in-
dustriellen Prozesses wurde von Marx
(19764890, 393) untersuchtund verall-
gemeinert Marx unterschied (a) die
Bewegungsmaschine, (b) die Werk-
zeugmaschine und (c) den Transmissi-
onsmechanismus. In moderner Formu-
lierung sind das:

Energiemaschine: universelle, ortsunab-
héngige Verfigbarkeit von Antriebs-
energie;

Prozessmaschine: maschinelle Verge-
genstandlichung des urspriinglichen
Handwerkerprozesses;

Algorithmusmaschine : maschinelle Ver-
gegenstandlichung des Erfahrungswis-
sens des Handwerkers iiber die sachli-
che und zeitiche Abfolge der Prozess-
schritte.
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Institution

Formalisierte Struktur, die aus sich selbst
heraus existiert, also nicht abhéngig ist

von der standigen Legitimation durch

Menschen. Institutionen konnten Behor-

den, Gremien oder Einrichtungen von
Organisationen aller Artsein.

Instrumentalisierung

Einen Menschen zum Instrument der ei-

genen Bediirfnisbefriedigung machen.
Die Instrumentalisierung Anderer ba-
siert auf der Durchsetzung von Partial-
interessen

Interessen
Gerichtetheit von Menschen auf be-

stimmte Dinge, Vorgange, Handlungen,

Ziele etc. Zu unterscheiden sind Allge-
meine Interessen und Partialinteressen

Intersubjektivitat

Beziehung zwischen Menschen, in der

die/der Andere als gleichrangiges,

aber von mir verschiedenes Subjekt an-

erkannt wird. Intersubjektive Beziehun-
gen basieren auf Gleichberechtigung
und Allgemeinen Interessen

Kapital

Produktionsfaktoren (und das Geld, mit
dem sie gekauft werden) sind dann Ka-

pital, wenn ihr Einsatz in Produktions-

prozessen mitdem Zweck erfolgt, mehr

Kapital zu erwirtschaften. Diese Kapi-
talakkumulation beruht auf der Aneig-
nung unbezahlter Arbeit der als Pro-

duktionsfaktor gekauften Ware Arbeits-

kraftund wird erzwungen durch die

Konkurrenz der Kapitaleigner.
Kapitalismus

Eine konkret-historische Form der

Grundstruktur der Gesellschaft (Gesell-

schaftsformation). Dabei beruhtdie
(Re-)Produktion auf der Trennung der

Menschen von ihren sachlichen Produk-

tionsbedingungen. Die von den Arbei-
tenden hergestellten Produkte gehen in

den Besitz der Eigentimer der Produkti-

onsbedingungen iber. Bei der Arbeit
erarbeiten die Arbeitenden mehr Wert
als sie selbst zur Reproduktion ihrer Ar-
beitskraft bendtigen (wofir sie Lohn er-
halten) und auch den Mehrwert erhélt
der Produktionsmittelbesitzer, der auf
diese Weise zur Kapitalakkumulation
beitrdgt Fir die beteiligten Menschen
erscheintaufgrund der Trennung der
Menschen von ihren Produktionsbedin-
gungen dieser wirtschaftiche Ablauf
als selbsttatiger ,Sachzwang® In ihrer

Funktion innerhalb dieses Prozesses er-
scheinen die Arbeitenden wie auch die
Produktionsmittelbesitzer als nur fremd-

bestimmt. Aufgrund der strukturell vo-

rausgesetzten Konkurrenzsituation auch

der Unternehmen untereinander kann
sich kein Unternehmen dem Akkumula-
tionszwang entziehen, was den be-
kannten ,Zwang zum Wachstum“ mit
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sich bringtund auBerdem die Auswei-
tung des Kapitalismus in immer neue
Spharen (Information, genetische Infor-
mation, gesellschaftiche Infrastruktur)
und Territorien (neoliberale Globalisie-
rung) notwendig macht Kapitalismus ist
ein Nahrboden, der andere Unterdriic-
kungs- und Herrschaftsmethoden zwar
nichtallein bedingt, aber durch den all-
gemeinen Konkurrenzkampf stark for-
dert, ihre jeweilige Form hé&ufig be-
stimmt (Sozialrassismus) und ihre Ab-
schaffung erschwert

Knappheit

Bezeichnet die Form von Begrenztheit,

die im Kapitalismus hergestellt wird, um
Giiter als Waren verkaufen zu kdnnen

(siehe Artikel ,Knappheit®, S. 30)

Kooperation

Zusammenarbeit oder allgemeiner: Zu-
sammenwirken von Menschen. Dabei
sind zu unterscheiden die unmittelbare
oder gesellschaftliche und die partielle
oder freie Kooperation. Die unmittelba-
re Kooperation findet zwischen einzel-
nen Menschen stattund bezieht sich
auf das unmittelbare Lebensumfeld, et-
wa das gemeinsame Abwaschen. Die
gesellschaftiche Kooperation findetin
Uberindividuellen Zusammenhangen
statt und richtet sich auf die gesell-
schaftliche ,Produktion“ und ,Repro-
duktion* des Lebens, etwa bei der Ar-
beitsteilung. Die partielle Kooperation
istdie typische Kooperationsform im
Kapitalismus, der nur das Gegeneinan-
der von ,Partialinteressen“ kennt. Die
freie Kooperation basiert hingegen auf
der Verfolgung gemeinsamer und ,all-
gemeiner Interessen*.

Kooperative

Zusammenschluss von Menschen und
ihren Gemeinschaften zum Zwecke der
gegenseitigen Unterstitzung oder ge-
meinsamen Nutzung von Ressourcen.
Kooperativen basieren auf freien Ver-
einbarungen und besitzen keinen insti-
tutionellen Aufbau. Sie kénnen fiir 6ko-
nomische Ziele, zur Subsistenzsiche-
rung oder zur gemeinsamen Nutzung
von Gebauden, Flachen oder z.B. Ma-
schinen bestehen. Die beteiligten Men-
schen und Gruppen handeln ihre An-
gelegenheiten standig unmittelbar aus.

Markt

Sphare des Austausches von Gitern,
urspriinglich konkrete Platze der Be-
gegnung, des Tausches, der Kommuni-
kation, der Kultur, des gesellschaftli-
chen Lebens im weitesten Sinne. Der
kapitalistische Marktist ein abstrakter,
virtueller ,Ort* des Vergleichens von
Waren als Werte, ausgedricktin Geld-
form. Hier zeigtsich, ob die unabhan-
gig voneinander betriebenen Privatar-
beiten auf ein gesellschaftiches Bediirf-
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nis treffen oder nicht. Da auf ,Verdacht*
produziert wird, zeigtsich erstim
Nachhinein, ob die Produkte auch ,ab-
gesetzt* werden kénnen. Ein eigentiich
sozialer Prozess — das Herstellen und
Verbrauchen von Giitern zum Zwecke
eines guten Lebens — wird iber einen
Umweg, den Markt organisiert Der ka-
pitalistische Marktist

abstrakt: Der Markt st virtuell, er ist
iberall, wo Werte miteinander vergli-
chen werden, z.B. im Kaufhaus, aufder
Seite der Stellenanzeigen in der Zei-
tung, an der Borse, im Internet.

gleichgiltig: Der abstrakte Markt bildet
eine sachliche Einrichtung, die fir je-
deN gleich giltig ist Seine Regeln gel-
ten fiir alle in gleicher Weise. Eintritts-
bedingung istdas Geld, wer kein Geld
hat oder will, ist ausgeschlossen.

selbstreproduktiv: Es sind nicht die
Menschen, die die Marktregeln fiir ihre
Zwecke erschaffen, sondern die Markt-
regeln erwachsen aus der inneren Logik
des Marktes selbst, der den Menschen
als Selbstzweck gegenibertritt. Alle
Beteiligten — Produzentund Konsument
— reproduzieren durch ihr , Marktver-
halten“ die vorgegebenen Selbst-
zweckregeln (Fetischismus).

selbstreproduktiv: Der Markt erzeugt
sich selbst, in dem die Menschen seine
Gesetze exekutieren. Der Regulator ist
der Wert der zu tauschenden Waren —
seien es materielle Giter, Dienstleistun-
gen oder Arbeitskrafte. Die Konkurrenz
der Marktteilnehmer zwingt diese, sich
marktregular zu verhalten.

totalitar: Der abstrakte, gleichgiltige,
subjektiose Mechanismus des Marktes
drangt eigengesetzlich zur Eroberung
jeglicher Bereiche und Spharen der
Gesellschaften. Er macht keinen Halt
vor bestehenden sozialen, kommunika-
tiven, subsistenziellen Strukturen, die
noch nicht von den Marktgesetzen er-
faBtwurden. Er dringt sogar dort ein,
wo es gar nichtum Kaufen und Verkau-
fen geht Liebesbeziehungen, Freund-
schaften, Nachbarschaften.

Marktwirtschaft

Wirtschaft, die vom kapitalistischen
Markt dominiert wird, oft auch einfach
Synonym fiir Kapitalismus.

Maschine

Technisches System, mitdem ein vorge-
gebener Zweck realisiert wird. Bereits
in der antiken Gesellschaft wurden Ma-
schinen gebaut, aberlediglich zum
spielerischen Erg6tzen. Ein Einsatz zur
Gewinnsteigerung war geradezu ver-
pont Erstin der kapitalistischen Gesell-
schaft werden Maschinen als Mittel zur
Steigerung der Produktivkraft der Arbeit
verwendet. Die weitere Entwicklung der
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Maschinerie |6ste sich immer mehr von
den Produktions- oder Konsumbediirf-
nissen ab und dientnunmehr aus-
schlieBlich der vom direkten Nutzen un-
abhéngigen Profitsteigerung. Die gan-
ze Gesellschaftist eine ,Megamaschi-
ne* (wie es Mumford nannte), bei der
alles — losgeldst von den menschlichen
Zwecken, gesteuertnur iber das kapi-
talistische Wertgesetz, automatisch ab-
zulaufen scheint.

Moglichkeitsfeld

Zusammenfassung der Vielzah! von
Maglichkeiten, die in einem gegebe-
nen Moment fiir die weitere Entwick-
lung im Rahmen einer Tendenz zur Ver-
fiigung stehen. Eine besondere Mdg-
lichkeitsbeziehung gegentber der Welt
haben die Menschen, weil sie immer
die Méglichkeithaben, ,nicht oder an-
ders zu handeln* (Holzkamp 1 985,

S. 236). Das bedeutet, dass es keine
vollstandige Handlungsdetermination
gibt

Nachhaltigkeit

Begriff mit vielen Bedeutungen, in der
Regel verstanden als Umgang mit Roh-
stoffen oder der Umwelt als Ganzes in
einer Art, die selbige nicht ausbeutet
oder gefahrdet ,Nur soviel nutzen,
wie nachwachst®, ist wichtigster Leitsatz
der Nachhaltigkeit In der politischen
Debatte wird unter Nachhaltigkeit aber
ein verkirzter, auf effiziente Ausnutzung
von Rohstoffen und Energie beschrank-
ter Ansatz des Wirtschaftens verstan-
den. Er dientder Legitimation von mo-
dernen, technischen Verfahren in der
Produktion und sichertso den Vor-
sprung der High-Tech-Konzerne welt-
weit. Die Grundlagenwerke der Nach-
haltigkeitsdiskussion, u.a. die Agenda
2! und das Buch ,Zukunftsfahiges
Deutschland®, lassen viele wichtige As-
pekte des Umweltschutzes auBBer Acht,
benennen keine Ursachen und Verursa-
cherund reduzieren Umweltschutz auf
umweltgrechtes Verbraucherinnenver-
halten. Die Machtfrage wird nicht ge-
stellt

Naturundihr Wert*

Projektion des Menschen iber den Zu-
stand und die Bedeutung der Umwelt
des Menschen. Die Natur wird nie als
solches wahrgenommen, sondern je
nach Stimmung, Erfahrungen und Wis-
sen unterschiedlich, z.B. als gefahrlich,
romantisch, heil oder zerstort. Alles ist
relativ zum Blickwinkel der Betrachterin
und somit eine Projektion: Eine berank-
te Wand istim Vergleich zu Betonwis-
ten naturnah, im naturnahen Wald wa-
re sie das nicht. Auch der ,Wert“ von
Naturistimmer eine menschliche Defi-
nition. Ein Selbstzweck oder ein ,Wert
an sich“ ist nicht vorstellbar, denn auch
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diesen festzustellen, ware Sache des
Menschen. Auf keinem Stein und auf
keinem Baum steht sein Wert. Etwaige
Berechnungen z.B. des 6konomischen
Wertes haben eher dazu gefiihrt, die
Natur zum Rohstoff zu degradieren.
Der ,Wert“, den die Natur fir den
Menschen hat, istabh&ngig vom Men-
schen selbst. Der Natur, Tieren, Pflan-
zen oder unbelebten Teilen, einen an
den Bedirfnissen der Menschen orien-
tierten Wert und/oder Rechte zu verlei-
hen, ist wichtige Aufgabe des Men-
schen bzw der Gesellschaft

Neoliberalismus

Ideologie der aktuellen politisch-6ko-
nomische Phase des Kapitalismus, in
der von Seiten der Politik, aber auch in
der o6ffentiichen Meinung, der freie
Markt und das freie Unternehmerinnen-
tum als Schliissel zum Fortschrittund zu
einer anstrebenswerten Zukunft be-
trachtet wird. Markt und Produktion
werden ,befreit* von den Mitbestim-
mungsrechten der Menschen und von
den Regulierungen der Politik.

Okoneoliberalismus

Konzepte des Umweltschutzes, die
marktwirtschaftich orientiert sind und
von der Starkung des Marktes Marktes
sowie den dort verwirklichten Mecha-
nismen zum Umweltschutz die wir-
kungsvollste Art des Schutzes der Le-
bensgrundlagen erwarten. Im Mittel-
punkt stehen dabei in der Regel finan-
zielle Anreize und Strafen (z.B. Oko-
steuer) sowie die schnelle Durchset-
zung technischer Neuerungen Dank
harter Auslese der jeweils Besten. Die-
sem Umweltschutzansatz liegt eine
krasse Glaubigkeitin das ,Gute" des
Marktes und der Technik zugrunde.

Okonomie

Lehre von den wirtschaftichen Ablau-
fen, Systemen, Beziehungen und Ver-
héaltnissen. In diesem Buch ist Okono-
mie vor allem als Begriff fir die Herr-
schaft des wirtschaftichen Geschehens
im allgemeinen benutzt Eine 6konomi-
sche Orientierung der Gesellschaft
oder der Beziehung zwischen Men-
schen meint, dass wirtschaftiche Ge-
sichtspunkte, z.B. Profitmaximierung,
Marktorientierung und Verwertungs-
logik, das Miteinander pragen und
nicht die Bedirfnisse der Menschen
oder deren freie freie Vereinbarung jen-
seits des Vergleichens, Tauschens oder
Bezahlens. In diesem Sinne ist Okono-
mie alles das, was durch wirtschaftiiche
Prinzipien bestimmt wird. Eine Entdko-
nomisierung bedeutet den Abbau sol-
cher Prinzipien zugunsten anderer, z.B.
der freien Vereinbarungen oder der
menschlichen Bediirfnisse.
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Partialinteressen

Partialinteressen sind solche Interessen,
die sich — im Gegensatz zu allgemei-
nen Interessen — gegen andere (Par-
tial-)Interessen richten, die daher stets
auch nur auf Kosten der Anderen
durchgesetzt werden kénnen. Die
Wertvergesellschaftung des Kapitalis-
mus beruht strukturell auf der gegensei-
tigen Durchsetzung von Partialinteres-
sen.

Peer-Produktion

Offene und kooperative Produktions-
weise freier Giiter, zuerst fir Informa-
tionsguter diskutiert, spater auf alle
Giterarten Ubertragen.

Produktion

Erzeugung der materiellen Existenzmit-
tel und gesellschaftlichen Verhé&ltnisse,
worin die Menschen produzieren. Im
Unterschied zur gesellschaftichen Re-
produktion zielt die Produktion auf
Schaffung von Neuem.

Produktivkraft der Arbeit

Produktivkréfte bezeichnen die schop-
ferischen Féhigkeiten der Menschen,
wobei nicht nur ihre psychisch-biologi-
schen Komponenten erfasstsind, son-
dern auch die von ihnen hergestellten
gegensténdlichen Mittel zur gezielten
Veranderung vorgefundener Sachver-
halte zum Zweck der menschlichen Be-
dirfnisbefriedigung. Im Kapitalismus
wird das Zweck-Mittel-Verhaltnis um-
kehrtund die produktiven Krafte der
Menschen erscheinen als bloRes Mittel
zur Erhéhung des Mehrwerts zugunsten
der Kapitalakkumulation. In diesem Fall
erhalten die technischen Produktions-
mittel als vergegensténdlichte Form ei-
nes Teils der Produktivkrafte ebenso
wie Geld, Zins und Ware einen Fetisch-
charakter.

Produktivkraftentwicklung

Historische Veranderung der Produktiv-
kraft der Arbeit, wobei die jeweils auf-
einander folgenden Generationen die
Leistungen ihrer Vorfahren tbernehmen
und weiter entwickeln.

Reproduktion

Erhaltung und Wiederherstellung der
materiellen Produktionsbedingungen
und gesellschaftichen Verhéltnisse, wo-
rin die Menschen produzieren. Die ge-
sellschaftliche Reproduktion ist Voraus-
setzung und Teil der gesellschaftichen
Produktion.

,»Schone Maschine*

Ironisch-zynischer Begriff fir die Ab-
lauflogik der Wertvergesellschaftung im
Kapitalismus Der Begriff wurde von Ro-
bert Kurz geschaffen (1999) und geht
zuriick auf ein Zitat von Adam Smith,
erster birgerlicher Okonom (1 723-
1790), in dem der Totalitarismus der
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Wertvergesellschaftung drohend an-
klingt ,Es machtuns Vergnigen, die
Vervollkommnung eines so schénen und
groBartigen Systems zu betrachten und
wir sind nicht ruhig, bis wir jedes Hin-
dernis, das auch nurim mindesten die
RegelmaRigkeit seiner Bewegungen
storen oder hemmen kann, beseitigtha-
ben.* (Smith 1977/ 759, zitiert nach
Kurz1999).

Selbstbestimmung

Verhalten, bei dem eigene Wiinsche
und selbstgesteckte Ziele die Grundla-
ge des Handelns bilden. Selbstbestim-
mung ist das Gegenteil von Fremdbe-
stimmung, Anpassung und Abhangig-
keit Selbstbestimmtes Leben kann
schnell zum Konfiikt mit gesellschafti-
chen Strukturen fihren, da eigene
Uberzeugungen und Empfindungen mit
gesellschaftichen Erwartungshaltungen
oftnicht ibereinstmmen

Selbstentfaltung

Zentraler Begriff zur Kennzeichnung der
unbegrenzten Fahigkeit des Menschen,
seine individuellen Neigungen und Per-
sonlichkeitin maximaler Weise so zu
entwickeln, dass die Selbstentfaltung
des einen die Selbstentfaltung der an-
deren fordertund bereichertund umge-
kehrt Die Selbstentfaltung des Men-
schen ist der wichtigste Antrieb zur
Uberwindung aller die Entfaltung der
Menschen beschrankenden Bedingun-
gen, die heute aus den Bedingungen
des totalitaren Kapitalismus erwachsen
Selbstentfaltung istnur moglich auf der
Grundlage gesellschaftlicher Koopera-
tion jenseits der Wertvergesellschaf-
tung in intersubjektiven Beziehungen
auf der Basis allgemeiner Interessen
(vgl. auch Epochen der Produktiv-
kraftentwicklung)

Selbstorganisation

Die erstmalige oder standige (Wieder-)
Herstellung eines komplexen Zusam-
menhangs durch sich selbst bzw: die ei-
genen Teile, die im Ganzen erzeugt
werden. Viele komplexe Zusammen-
hange mit Systemcharakter, bei denen
,das Ganze mehristals die Summe
seiner Teile* organisieren sich auf diese
Weise selbst, auch die kapitalistische
Gesellschaft Im emanzipativen
Sprachgebrauch wird gegeniiber die-
ser systemischen Selbstorganisierung
die Gestaltung der Gesellschaft,von
unten her* betont, wobei sich das Gan-
ze nicht gegeniiber den Bestandteilen
und den menschlichen Individuen ver-
selbstandigt Selbstorganisation bzw
Selbstorganisierung meintdann vor al-
lem ein praktisches Handeln, das auf
eine maoglichst weitgehende Eigenstan-
digkeit gegeniiber den gesellschafti-
chen Rahmenbedingungen zielt Im Ka-
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pitalismus bedeutet diese Selbstorgani-
sation, sich den Verwertungslogiken zu
entziehen versuchen und aus eigenen
Méglichkeiten und Fahigkeiten heraus
zu iberleben und zu agieren. Zur
Selbstorganisation istder Zugang zu
Ressourcen notwendig, z.B. zu Boden,
Nahrungsmittel, Wissen oder Werk-
zeug — je nachdem, was selbstorgani-
siert verwirklicht werden soll

Software, freie

Software, die fiir jeden Zweck verwen-
det, studiert, bearbeitet und in ur-
spriinglicher oder veranderter Form
weiterverbreitet werden darf. D.h, es
gibt keine Nutzungseinschrankungen
(Nicht-Rivalitat) und der Zugriffist allen
maoglich (Inklusivitat). Obwohl die freie
Software geméaR der geltenden Rechts-
form Eigentum des Urhebers ist, Uber-
tragt dieser die Nutzungsrechte durch
eine entsprechende Lizenz an die All-
gemeinheit.

Subsistenz

Produktion, Nutzung und Aufrechterhal-
tung der fir ein gutes Leben wichtigen
Ressourcen — von den Nahrungsmit-
teln, Kleidung oder Heizung iber den
sozialen Kontakt, den Zugang zu Wis-
sen und der Weiterentwickiung von
deen, Kultur, Technik usw. bis zum vom
Menschen als lebenswichtig wahrge-
nommenen Genlssen, Freiraumen und
Entfaltungsmdglichkeiten. Subsistenz ist
damitmehr als nur der Anbau der eige-
nen Nahrungsmittel

Zu unterscheiden sind die individuelle
und die gesellschaftiche Subsistenz.
Gesellschaftiiche Subsistenz heift,
dassdass der Zugang zu den fiir ein
gutes Leben wichtigen Moglichkeiten
Uber das gemeinsame Wirken der
Menschen in der Gesellschaft herge-
stellt wird. In der emanzipatorischen Vi-
sion einer solchen Gesellschaft braucht
sich kein Mensch Gedanken um diese
Mdéglichkeiten zu einem guten Leben zu
machen. Der materielle und kreative
Reichtum der Gesellschaft entsteht aus
der Entfaltung der einzelnen Menschen
(Selbstentfaltung) und dem Zusammen-
spiel mitvielen anderen (Kooperation)
Die individuelle Subsistenz bedeutet,
dass jeder Mensch auch aufsich ge-
stellt die Moglichkeiten hat, ein gutes
Leben zu fithren. Dafiir muss er persén-
lich den Zugriff auf ausreichende Még-
lichkeiten haben, z.B. Land, Rohstoffe,
Wissen und Informationen. Die beiden
Formen der Subsistenz schliefen sich
nichtaus, sondern bedingen einander,
da eine freie Gesellschaft, in der sich
die Mdglichkeiten der Einzelnen, zu-
sammen und sich verstarkend mit denen
aller anderen stetig weiter entfalten,
darauf aufbaut, dassdass sich alle
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Menschen frei entscheiden kdnnen, an
der gesellschaftichen Kooperation teil-
zunehmen. Diese Freiwilligkeitist gege-
ben, wenn die Menschen die Alternati-
ve des Riickzugs in die individuelle Sub-
sistenz haben. Endlos viele Zwischen-
stufen sind vorstellbar.

Technik

Urspriinglich: Befahigung eines Hand-
werkers, mittels bestimmter Verfahrens-
weisen und Fertigkeiten eine gute Ar-
beit zu leisten. Heute: Form einer
Handlung, die wiederholbar istund re-
gelmaRig durchgefiihrt werden kann,
mit der Menschen ihre Beziehungen zu
sich selbst, zu anderen und zur Umwelt
unter Verwendung von Mitteln zur Errei-
chung von Zwecken regulieren.

Toyotismus

Aktuelle Etappe der Produktionsweise
im Kapitalismus, ab ungefahr{ 980, im
Buch auch als zweite algorithmische
Revolution bezeichnet Im Gegensatz
zum Fordismus, der die Subjektivitat des
Menschen als Storfaktor ansah und aus
der Produktion auszuschliessen trachte-
te, versucht der Toyotismus die Starrheit
fordistischer Produktionen durch die Ein-
beziehung der menschlicher Subjektivi-
tat aufzubrechen. Dies gehteinher mit
der Nutzung des Computers als univer-
seller Algorithmusmaschine, um die
mdogliche Anderbarkeit der Produktion
vorauszuahnen und algoritimisch ab-
zubilden. Beides, ,flexible Menschen®
und ,fiexible Maschinen®, soll eine ,fle-
xible Produktion* ergeben. Der Toyotis-
mus kann nicht durchgehend gelingen,
da er den Widerspruch zwischen Ent-
fremdung und Selbstentfaltung nicht
aufiosen kann. Der Toyotismus macht
dennoch Keimformen der Uberwin-
dungsperspektive des Kapitalismus
sichtbar.

Umsonstladen

Statte des Gebens und Nehmens von
Gebrauchsgegenstanden ohne Geld
oder Tausch, meist betrieben von einer
Projektgruppe (in Osterreich werden sie
oft ,Kostnix“-laden genannt)

Umwelt

Begriff fiir die jeweilige Umgebung des
Menschen — der Menschheit allgemein
oder des einzelnen Menschen. Der Be-
griff stelltklar, dassdass das Wahrge-
nommene durch den Wahrnehmenden
gepragtist Die gleiche Situation kann
von verschiedenen Menschen als be-
drohlich oder romantisch, als zerstort
oder naturnah, als schén oder abschre-
ckend wahrgenommen werden. Um-
weltschutz ist der Schutz aus einer sub-
jektiven Perspektive heraus. Esistdaher
ein sinnvoller Begriff, weil er den Men-
schen in seiner Rolle als bewertendes
und gestaltendes Subjekt anerkennt
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Utopie (konkrete)
Entwurf einerim allgemeinen ge-
winschten Zukunft Utopische Ziele
sind vor allem jene, die sich unter den

gegenwartigen Bedingungen kaum ver-

wirklichen lassen — allerdings lassen

sich die Bedingungen andern! Konkrete

Utopien fuen auf objektiven Tenden-

zen des Weltgeschehens (nach Bloch).

Vergesellschaftung

Herstellung des Vermittungszusammen-

hangs zwischen Individuum und Ge-
sellschaft oder: individuelles Hinein-
wachsen in die Gesellschaftund Nut-
zung ihrer Maglichkeiten durch Beteili-

gung an der gesellschaftichen Produk-

tion und Reproduktion des Lebens. Die
Fahigkeit zur Vergesellschaftung ist Teil

der Gesellschaftichen Natur des Men-

schen

Vergesellschaftungsform

Gesellschaftiiche Form, innerhalb derer

die Vergesellschaftung der Menschen
stattfindet |m Buch werden zwei For-
men unterschieden: die personal-kon-

krete und die abstrakt-entfremdete Form

der Vergesellschaftung. Die personal-

konkrete Vergesellschaftung der agrari-

schen Gesellschaften der ,Natur-
Epoche“ (Epochen der Produktiv-

kraftentwicklung) basierte auf persona-

len Abhangigkeitsbeziehungen. Der
Sklave war Besitz des Sklavenhalters,

der Fron-Bauer arbeitete zu groBen Tei-

len fiir ,seinen“ Feudalherrn oder sei-
nen Pfaffen. Dies bedeutet nicht, dass-
dass die Abhangigen den Herrscher
auch ,personlich“ kennen mussten,
aber es war klar, zu wem sie ,gehor-

ten“. Auch die nicht-herrschaftsférmigen
Beziehungen innerhalb der bauerlichen

Gemeinde waren personal strukturiert.
Bei der abstrakt-entfremdete Vergesell-

schaftung des Kapitalismus reguliert ein

sachlicher Mechanismus die gesell-

schaftiichen Beziehungen: Der Wertin-

nerhalb der Mechanismen des kapita-
listischen Marktes (vgl. auch Fetischis-
mus). Eine freie Gesellschaft, die die
Wertvergesellschaftung des Kapitalis-
mus aufhebt, basiert wiederum auf
einer personal-konkreten Vergesell-

schaftung, jedoch nichtin Form von Ab-

héngigkeitsbeziehungen, sondern als
Kooperation freier Menschen in freien
Vereinbarungen.

Verwertung

Etwas auf seine 6konomische Werthal-

tigkeitreduzieren und auf dem kapita-
listischen Markt zu Geld machen. Bei

der Kapitalverwertung gehtes um die

Vermehrung des Kapitals durch vergro-
Rerte Ausbeutung oder die Effektivie-

rung der Kapitalnutzung.
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Von unten

Beschreibung fiir einen Prozess, in dem
gleichberechtigte Menschen ohne Nut-
zung von Machtmitteln fir Ziele eintre-
ten bzw diese umsetzen. Damitist ,von
unten“ deutlich zu unterscheiden von
Lunten“. ,Von unten“ beschreibt eine
Prozessrichtung, nichtjedoch eine be-
stimmte Personengruppe, die in der Re-
gel (wenn auch sehr unscharf) mitdem
Begriff ,unten“ gemeintsind. ,Von un-
ten“ sagtaus, dass die Prozesse aus ei-
nem gleichberechtigten Zusammen-
hang von Menschen heraus entstehen,
ohne dassdass Dominanzen und Herr-
schaftsstrukturen entstehen bzw wir-
ken. Wichtig ist also vor allem das
Wort ,von“, das die Protzenhaftigkeit
benennt Dasist ein Idealzustand, der
als Vision fiir die politische Bewegung
zum Ziel innerer Strukturdebatten und
Aktionsformen gelten kann.

Vorkommen

Bezeichnet die Existenz von Ressourcen
bzw Gitern, unabhangig davon, ob
wir sie bendétigen oder nicht (siehe Arti-
kel ,Knappheit)

Waren

Ressourcen und Giiter werden (im Kapi-
talismus) dann als Waren behandelt,
wenn sie nicht unmittelbar fir den eige-
nen Gebrauch oder ein freies Nehmen
und Geben verwendet werden, son-
dern wenn sie dazu dienen, in einem
adaquaten Verhaltnis entsprechend ih-
rem Wert getauscht zu werden.

Wert

Ausdruck der gesellschaftiichen Verhélt-
nisse der Warenproduktion. Der Wert
istein ,unter dinglicher Hiille versteck-
te[s] Verh&ltnis“ zwischen Menschen
(Marx, Das Kapital, S. 88). Die wirt-
schaftlichen Beziehungen finden nicht
zwischen den beteiligten Menschen
statt, sondern iber den Austausch ihrer
Waren. Es bestehtnur Interesse am
Tausch von qualitativungleichartigen
Waren. Wenn nun aber danach einem
Faktor gesucht wird, der die zu tausch-
enden Waren als Aquvialente ver-
gleichbar macht, so zeigtsich, dass
das einzige, was alle Waren gemein-
sam haben, die Tatsache ist, dass Ar-
beitin ihnen steckt Die Aquivalenz be-
ruht auf dieser Gemeinsamkeitund die
Unterscheidung, wie viel von der Ware
A gegen die Ware B eingetauscht
wird, wird entsprechend dem jeweils in
der Ware steckenden Anteil an
(gesellschaftlich durchschnitt-
licher) Arbeit festgemacht
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Wertgesetz

Der Wert einer Ware verhalt sich zum
Wert einer anderen Ware wie die zur
Produktion der einen notwendigen Ar-
beitszeit zu der fiir die Produktion der
anderen notwendigen Arbeitszeit Die
von der Nitzlichkeit absehende Her-
stellung von (Mehr-)Wertist Zweck ka-
pitalistischer Produktion. Dieser Zweck
wird mittels der Produktion von Waren
erreicht, deren Niitzlichkeit aber der
Tatsache, dass sie Wert darstellen, un-
tergeordnetist Aufgrund der Konkur-
renz zwischen den Produzenten, kann
die stets erweiterte Wertproduktion
nichtstillstehen. Der Kapitalist kann das
Wertgesetz nur ausfiihren (exekutie-
ren), d.h. sein Handeln wird durch das
Gesetz bestimmt. Fiir Menschen ohne
Produktionsmittel bedeutet das Wertge-
setz, dassdass sie ihre Arbeitskraftin
der Produktion vernutzen lassen mis-
sen, um den Teil des geschaffenen
Wertes zu erzielen, der fiir ihre indivi-
duelle Reproduktion notwendig istund
den Wertihrer Arbeitskraft bestimmt.
Auf diese Weise werden sowoh| die
Produktion als auch Reproduktion der
gesamten Gesellschaftim Kapitalismus
durch das Wertgesetz gesteuert (vgl.
auch Fetischismus).

Wertvergesellschaftung

Abstrakt-entfremdete Vergesellschaf-
tung iber den Wertund den kapitalisti-
schen Markt. Siehe auch Vergesell-
schaftungsform.

Wirtschaft

Handlungsfeld der Menschen, die ihre
Lebensbediirfnisse durch die bewusste
Veranderung der Umwelt befriedigen,
wobei sich dieses Tatigkeitsfeld nur un-
ter besonderen geschichtichen Bedin-
gungen (siehe Gesellschaften) stark
von anderen Handlungsfeldern entkop-
peltund sie dominiert

Zwang

Physischer oder psychischer Druck, der
auf Menschen ausgeibt wird, bestimm-
te Dinge zu tun oder zu lassen. Zwang
kann als auBerer Druck existieren oder
aufeigenen Angsten bzw Erwartungs-
haltungen beruhen. In den kapitalisti-
schen Industriegesellschaften tber-
wiegtderinnere Zwang, d.h. die Men-
schen passen sich von sich aus den
scheinbaren Notwendigkeiten in der
Hoffnung an, ihr Leben zu bewaltigen
— und sei esnurin der Erwartung,

=
? = 7fdann weniger Angriffen aus dem sozia-

len Umfeld ausgesetzt zu sein. Innerer
Zwang istin diesem Sinne subjektiv
funktional (subjektive Funktionalitat)
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Sie geben Ihr Geld nichtirgendeiner Organisation,
( sondern fiir eine ganz konkrete Solarstromanlage.
Nichtirgendwo, sondern auf einem aus-

gewahlten kreativen Haus.

to: Bau-der Anlage
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Mit dieser standigen Einnahme werden dann rel u u me.
unabhé&ngige, kreative RAume wie Theater-
werkstatten, politische Bibliotheken, Medien-

und Aktionsiibungsraume von ihren laufenden
Kosten befreit Damit dieses Land bunter wird.

Garantiertdurch die Stiftung FreiRaume



Das Ziel: FreiRdume schaffen und sichern!

Es wirkt wie ein Naturgesetz: Kulturzentren, Akfionsplottformen und alternative
Hauser verwenden stdndlg viel Kiaft auf dlie Beschaffung von Geldem. Der
Zouber des Beginns und der idealisische Elon der Akieurlnnen weicht einem
progmafischen Allag. Aus der Not heraus orientieren sich Menschen und
Gruppen ouf kommerzielle Tetigkeiten, den Verkaut” hrer Leistungen oder dos
sfdndige Einwerben von Spenden,

Dem wollen wir mit der Stitung FreiRgume eine andere Perspekiive entgegen-
sefzen. Kreafivitdt, Offenheit und der Verzicht auf Hierarchien sollen Hauser,
Plgtze und mobile Akfionsmaterialien auf Daver préigen. Geld spielf seit Jahren
nur eine untergeordnete Rolle — und das ist gut so. Damit dos so bleib, wollen
wir fir die noch wenigen, cber undbwendbaren Kosten der Hauser wie
Gelothren und Renovierungen und sonsfigen Maotericlien eine daverhafte Basis
schaffen. Wir wollen keine Polciste, keine Apparate finanzieren, sondem dafir
sorgen, dass es Orte gibf, an denen Menschen kreative und offensive Projekie
entwickeln konnen, ohne sidndig Kontostand oder Vorstandsdirekiiven im Kopf
70 haben.

Gesucht: Geldspenden, die daverhaft wirken sollen

Wir wiinschen uns Spenderlnnen, dlie eine einmalige Summe beisteuer kén-
nen. Das Geld geht an die Siftung FreRéume - gezielt zugunsten der Frei
raum-Sonnendacher. Fir ein solches Dach bendtigen wir je nach GréDe
15.000 bis 40.000 Euro. Montage werden wir, soweit méiglich, selbst ibemeh-
men.

Das Solardach-Konto der Stiftung FreiRdume
Nr. 4013681800 bei der GLS-Bank (BLZ 43060967)

Wenn geniigend Geld zusammen ist,
wird ein neves Solardach errichtet

Ist die: Menge zusommen, die fir das ndchste Dach reich, geh es
sofort los: Wir suchen dann eine Portnerfima aus, die zumindest die
Komponenten fachlich korrekt zusommenstellt - oder auch die Mon-
fage macht. In vielen Fllen dber werden wir selbst werkel, um aus
den eingehenden Spenden miglichst viel herauszuholen. Wer nicht
nur spenden, sondem auch mitbauen wil, ist herzlich eingeloden -

eskann geme eine Art Patenschaft fir dos Hous enstehen. =

Wenn es passt, sammeln wir zusommen mit Solorfimen. Wenn sie mitgehalfen
haben, die Spenden zu sommeln, bekommen sie auch den Auftrag, das Dach
2u errichten. Wirfreuen uns daher auch auf Konfakte zu Fimen.

Das Geld kommt dann fir viele Jahre dreierlei zugute:
Umwelt, Haus und einem Fonds firr kreative Projekte!

Ist das Dach gebaut, bt das Geld aus der Einspeisevergiiung zur Halfre an
das Haus, wodurch die Grundkosten gedeckt werden sollen - oder zumindest
ein Tell dovon. Die andere Helfie geht in einen Projekifonds. Es soll neven Pro-
iekihéiusern, Offentichketsarbet, Akfionen, Seminaren und dem Aufbau rollen-
der Akfionswerkstdtten [natirich mit Stromversorgung von der Sonne) sowie
der Durchfihrung von Kursen fir poliisches Engagement und Trainings dienen.

Nicht erschrecken: Da spielt noch ein Verein mit ...

Die Stiftung sammelt dos Geld, aber ein Verein befreibt donn in threm Auftrog
die Photovoliaikanlagen. Dos hat einmal steverliche Grinde, zum anderen
fréigh der Verein auch das Risiko. SchlieBlich wollen wir ja dlie Houser unferstit-
2en und nicht gefehrden. Der Verein it - genauso wie dl Stifung - eine Or-
ganisation von Akiivisilonen, die kreative polifische Projeke voranreiben wol-
len. Niemand, weder Verein noch Stiftung oder irgendwelche engogierten
Menschen dort sollen an den Solarddchern Gewinne erzielen. Projekfonds
und Hauser erhalten i Einspeisevergifung, sonst niemond.

Siftung und Verein sind gemeinnitzig. Wer uns efwas spendet, kann nicht nur
sicher sein, dass das Geld tber Johre hinaus wirki, sondem auch eine Spen-
denbeschemgung belommen. Bis 100 Euro zeht der Ubenweisungstiger,
doriber hinaus stellen wir auf entsprechende Anfrage eine Bescheinigung aus.

Nicht nur Geld hifft - auch Mitarbeit und Sachspenden fir Ausbau oder Aus-
stotiung der Hiuser sind eine wichfige Hife. Schlieblich soll nicht Geld die
Welt regieren, sondern die Menschen mit hren Ideen!

Was bisher geschah: Zwei Déicher ...

Lwei Solarddcher giot es bereits seit Sommer 2010. Sie befinden sich in Berln
und Mittelhessen. Beide Heuser werden viellélfig genutzt, sind aber noch in
unferschiedlichem Renovierungszustand. Kleine Steckbrigfe zu den Solardé-
chem und den phantasievoll genutzten Hauser folgen hier:

Projekiwerkstatt Saasen (Kreis GieBen]
Uber 20 Johre alf, wurde sie ab 2010 grundlegend renoviert. Im Hous befin-
den sich Bibliof heken Gruppen- und Seminarrdume und Werkstéiten fir Theo-
fer, Musk, Straﬁenokhon und Offentlichketsarbeit. Hier sind Baicher des Sei-
s tenHieb-Verlags enfstanden - berihmt geworden

sind Akfionen gegen Genversuchsfelder, den Si-
cherheiswahn der Landesregierung Hessen und
L kreative Konzepte 0r Gruppen- und Bildungsarbett
T 1 >ludwigstr. 11, 35447 Reiskichen

@ >Tel. 06401/903283
»Email: saasen@projekiwerkstatt de
= Py piojekiwerkstattdelsosen
»Sachspenden:
ww projekiwerkstatt defgesucht
Das Solardach: 35 Module schaffen
max. 6,1 KW, Zudem gibt es seit 1994 eine grobe
Wermwosseronlage auf dem zweiten Gebéiude.

av

S’rif’ruﬂng Fl‘eiRuume

Kultur- und Bildungszentrum Rauol Wallenberg (KuBIZ in Berlin)

Ein phanfastisches Gebéiude in BerlinWeiBensee mit Bidungsstéite,
Theateraula, oftener Akfionsplatform, Medienwerkstaf,
Schilerlnnen-Bibliothek, offenem Garten, Umsonsfladen und mehr.
»Bemkasteler Str. 78, 13088 Bedin-WeiBensee

»Tel. 030-96201345

»Email: kontaki@KuBiZ-wallenberg de

By kubiz-wallenberg.oe

Die weiteren Déicher und Projekte
Die zwei Diicher sollen erst der Anfang sein. Dorum bitfen wir ja
un Spenden, die daverhaft wirken werden.



echnik und Technikkritik 4,-€
rundlagen, Debatten, emanzipatorische Technik-
dlanwendung, konkrete Ideen und Projektvorstellun-
n.Ca.90S. A5 www.fragend-voran.de.vu. Ab 3
ISt. 3 €, ab 10 St. 2,50 €.

Herrschaftskritik 10,- €
Reader ,HierarchNIE!" 6,- € IAnalysen. Aktionen. Alternativen. Die Prmzwp\en
Die Ideensammlung fiir alle, die Hierarchien, Do- e on Herrschaftsmechanismen wer, =
minanz, Intransparenz, Mackerei, Abstimmungen und an Beispielen dargestellt.
& Plena satt haben. Entscheidungsfindung von un-
ten, Hintergrinde und konkrete Methoden: Open
wsslSpace, Planspiel, Fish Bowl.. A4, 72 S. www
hierarchnie.de.vu. Ab 3 St. 4 € ab,

CD ,HierarchNIE!* 5,-€
Texte, Bilder, Ausstellungen, Broschiiren,
Vorlagen usw. Ab 3 St. 4 € ab 10 St. 3 €

Demokratie. Die Herrschaft 14,- €
des Volkes. Eine Abrechnung

Ist Herrschaft des Volkes wirklich etwas so Gu-
Mites? Volk als konstruiertes, identitares Subjekt
existiert nurin Form seiner Stellvertretung.
Wenn die dann herrscht ,im Namen des Vol-
kes" iiberdie Menschen - was daran ist gut?
Und wenn dann noch Bomben fallen, um die
Demokratie weltweit zu exportieren - was un-
4 terscheidet diese Kriege von der Brutalitat der
'nJ ]"‘”F “I|Kolonialisierung und religids motivierten Mis-
) sionen bis Kreuzziige friherer Zeiten?

Demokratie

Reader ,Selbstorganisierung* 6,- €
Eine Sammlung praktischer Ideen fiir ein Leben
ohne oder mitsehrwenig Geld: Containern,
Trampen, Besetzen, Schnorren, Tauschen usw
Dazu grundlegende Texte und Konzepte

A4 56 S.www. alltagsalternative.de.vu.

Ab 3 St.4€ ab 10 St 2,50€.

i Anarchie 14, €
- - Kritische Bestandsaufnahme dessen,
_ was sich im deutschsprachigen Raum
) Anarchismus nennt.
Ab 3 St.9 € ab 10 St. 7 €.

Autonomie & Kooperation 14,- €
Grundlagen herrschaftsfreier Gesellschaft. Bausteine fir
eine solche Utopie werden in den Kapiteln vorgestellt
196 S.Ab3St.9€ ab10St. 7€

Mythos Attac 14,90 €
Hintergrinde. Hoffnungen. Handlungsmaglichkeiten -
umfangreiche Zitate und Quellen zu Strategien der
Attac-Eliten, politischen Positionen und die
Steuerung 6ffentlicher Wahrnehmung. Vielfalt
an der Basisvon emanzipatorischen bis rech-
5| ten Ansédtzen. Chancen und Hindernisse. A5 chﬁ'halti
216 S. www.attac-online.de.vu modem‘

Ab 3 St 12€ ab10St 10€ staatstre -_I
|Nachhaltig, modern, staatstreu? 14,- € BN -] +» -
Staats- und Marktorientierung aktueller Kon-
zepte von Agenda 21 bis Tobin Tax: Aktuelle
Vorschlage aus politischen Gruppen werden
daraufhin untersucht, wieweit sie Markt und

! Staat, Diskriminierung oder Nationalismus for-
dern statt iberwinden. Eine schonungslose Kritik von NGOs bis
linksradikalen Positionen

A5 200S.Ab3St.9€ ab10St. 7€ — ‘n

Freie Menschen in freien Vereinbarungen 14,-€
- Gegenbilder zu Markt und Staat
Buch zu gesellschaftlichen Utopien und Konzepten fir eine Welt
selbsthestimmten Lebens. Nach einer Einfihrung zu Se\bstorga-
nisation und Selbstentfaltung werden in drei Kapite e
schaftliche Visionen und Konzepte dargestellt
Okonomie und Technik, Gleichberechtigung und
das Mensch-Natur-Verhdltnis. Den Abschluf bil-
den ein Kapitel zur Praxis emanzipatorischer Be-
wegung und ein umfangreiches Glossar. Ca. 200
S.,A5.Ab Frithjahr 2012 in zweiter Auflage!
Ab3St. 7€ ab10St.6€

CD ,Utopien* 5,-€
Texte, Bilder, Ausstellungen, Broschiiren, Bii-
cher & Vorlagen. Ab 3 St. 4 €, ab 10 St. 3 €

Das System ist schuld! 1,-€

Analyse der Ursachen und Verursacherinnen

der Umweltzerstorung und Unterdrickung von

Menschen Begriindung radikaler Perspekti-
4 B0 € ab 10 St. 0,50 €

Totort & -
GutfieischstraBe

errschaftsfrei . .
wirtschaften 4-€ Tatort GutfleischstraBe. Die 18,- €

rundlagen, Debatten fiesen Tricks von Polizei und Justiz
onkrete Ideen von Open Ein erschreckendes, zuweilen witziges und
Source bis Umsonstladen und Projektvor- immerspannendes Buch mit konkreten

ktellungen. 90 S. A5, www.fragend-voran. FéHven Ausziigen aus mchtt.iffenthchen Po-
ie.vu. Ab 3 St.3€, ab 10 St. 2,50 € lizei- und Gerichtsakten - ein tiefer Blick

. hinter das Grauen von Polizei- und Justiz-
Pemokratie 1.-€ alltag! GroBformat, 196 S
Kleines AS-Heft mit den wichtigsten Fakten Ab3St:12 € ab 10 St: 10 € www fiese-tricks.de.vu,

ur Kritik an der Demokratie



Direct-Action
Herrschaft & Utopien

Kreativer Widerstand

_ der direkte Weg

ES:“B\;Jchléde“ mgéiighhiebcinfo

‘|Klein und fein: Direct-Action-Heftchen
| je 1,-€

Kleine Heftchen zu verschiedenen Themen
weils Hintergrund, Vermittlung und ganz
konkrete Aktionstipps. www.direct-action

R d
= evu
Lol - - (Anti-)Knast (20 S.)
mﬁﬁgﬁ’.‘& - Kreative Antirepression (Aktionen bei
L Festnahmen, Kontrollen, Gericht ... 16 S.)

- Weggesperrt (Texte aus dem Gefangnis
16S))

- Rechtstipps gegen Recht-Extremisten (16 S.)

- Achtung! Polizei! (Polizeikontrollen und
Festnahme ... 16 S.).

- Gerichtsverfahren (fir Angeklagte+Zuschauerinnen ..

Strafanstalt 14,- €
Ein Buch tberden Knast. Bilder aus Zel-
len, Gangen und Biiros. Einblicke mit
Texten eines Tagebuches aus dem Ge-
fangnis. Umrahmt mit Texten zu Knast
und Strafe. Ein eindrucksvolles Buch -
parteiisch fiir eine Welt ohne Strafe
Ab3St:9€ ab10St:7€

208
T

erwniterter
Reprint

Reader ,Antirepression” 6,- €
Aktionstipps zum Umgang mit Polizei,

Justiz, Kontrollen und mehr. Von StraBen-
offensivem und

Rechtsgebrauch

Viele Rechtstipps fiir Alltagsstress bis
zum Gerichtsverfahren. A4, 68 S

Ab 3 St. 4 Euro, ab 10 St. 2,50 Euro

6,- €

CD ,Antirepression*

Direct-Action-Reader 6,- €
Aktionstipps bis zum Abwinken - von
Kommunikationsguerilla iber Straen-
theater, Besetzen und Blockieren, Lie-
derund kreatives Demonstrieren bis
zur Sabotage und Gewaltfrage. Mit ei-
nem grundlegenen Einleitungskapitel
A4,68 S.Ab3St.4€ ab10St 250¢€

Die Blockadefibel 2,-€
Tipps fir Blockade- und Anketttechni-
ken sowie einiges mehr ... A5. Ab 3 St

80 € ab 10 St. 1,50 €

Direct-Action-Heftchen je1,- €
Kleine Heftchen zu verschiedenen Themen, je-
eils Hintergrund, Vermittlung und ganz kon-
krete Aktionstipps. www.direct-action.de.vu
- Subversive Kommunikation (Fakes, Kommunika-
tionsguerilla, verstecktes Theater ... 16 S.)
- Aneignung jetzt! (16 S.)

www.aktionsversand.de.vu

JCastorblockaden bis zu Tierbefreiung. Ab 3 St. 4 € T —
2]

cwgSammliung von Adressen, Internetseiten usw. zu

Tipps fiir Gruppen

Umweltschutz von unten

- DerTon machtdie Musik (Lieder bei Aktionen
.. 168)
- Die Mischung macht's! (Einfihrung 16S.)
- Wabhlen storen und nutzen (Aktionen zu Wahl-
veranstaltungen, - standen, -lokalen ... 16 S.)
- Offene Rdume (Zentren, Plattformen ... 16 S.)
- Widerstand im Alltag (Aktionstipps firimmer&iberall ... 20 S.)
- Kreativdemonstrieren (Rechts-, Orga-, Aktionstipps ... 16 S.)
Ab 3 St. eines Heftes: 0,80 € (Kopiervorlagen im Internet!).

CD ,Direct Action*“ 5,-€
Eine CD mit PDFs, Texten usw. zu allen Themen (Direct-Action-
Hefte und -Texte ... viele Kopiervorlagen fir Aufkleber, Spriih-
schablonen & Co.) plus dem Programmpaket ,Safework"” fiirs
spurenfreie Arbeiten aufdem PC. Ab 3 St. 4 €, ab 10 St. 3 €

CD ,Direct Action Videos* 5,-€
14 Mitschnitte von Aktionen - von Uberwachungskameras iiber

0,50 €

kreativem Widerstand, emanzipatorischer Politik
usw. 48 S. (Stand: 2005)

Infopaket Widerstand & 1,-€
Organisierung von unten
Mobilisierungszeitung(en), Strategiepapiere, Aus-
ertungen und Flugblatter voller Aktionsideen.

Contraste, je Heft 1,-€
Alle vorratigen Hefte 20,- €

Die Monatszeitung fiir Selbstorganisation

(www.contraste.org). Lieferbare Hefte unter

www.aktioinsversand.de.vu. Aktuelle Ausgabe | €

O-Punkte, je Heft 1,-€
Gesamtpaket aller Hefte 10,- €
Viermaljahrlich erschien der Infodienst fir Basis-Umweltgruppen
von 1997 bis 2001 mit Infos ber Aktionen zu Verkehr, Anti-Atom,
Abfall, Politik von unten, Gentechnik und viele weitere Themen,
u.a. aktuellen Ubersichten iiber Widerstandsprojekte. Da es im-
mereinen Schwerpunkt gab, lohnen sich die Hefte. A4._Ca. 60S.___
Lieferbare Hefte unter www.aktionsversand.de.vu 4 :

anti atom aktuell-Probeheft 1,-€

= pr,unabhéangigen” Anti-Atom-Bewe-
gung. Mit Berichten, Hintergrinden, oft
einem Schwerpunktund aktuellen Ter-

Infos zur Projektwerkstatt
Einfach mitbestellen, sonst gegen Porto
Auch: www.projektwerkstatt.de/saasen

Filmverleih (siehe www.aktionsversand.de.vu)
Ausgewdhlte Filme plus Bicherkiste leihen!



Biicher un

d CDs zu
k und ihre Seilschaften

Gentechni

K o

.

CD ,Umwelt” 5-€
Zeitungen, Positionspapiere,

. |Broschiiren, Tipps, Aus Biichern,
Aktionsmaterialien fir eine
emanzipatorische Okologie

Ab 3 St:4€ ab 10 St 3 €.

Reich oder rechts? 22,80 €
————————Umweltgruppen und NGOs im
Filz mit Staat, Markt und rechter
Ideologie: Wer vertritt welche
Konzepte, erhalt welche Gelder?
Wo sitzen Parteileute in Gremi-
en, wie werden Entscheidungen
von oben durchgesetzt? Wo sind Schnittstellen
zu rechten oder esoterischen Gruppen? Viele
Daten aus dem Inneren der Verbande
A5, 300S. Ab3St. 18€, ab10St 15€

CD mit Quellen & Dokumenten

20,- €

Organisierte ;
Unverantwortlichkeir

Monsanto auf Deutsch 18,- €
Seilschaften der Agro-Gentechnik zwischen Firmen,
Behdérden, Lobbyverbdnden und Forschung -von
Aachen bis Rostock! Das Buch zum brisanten Thema
{mit 2000 Quellenangaben und Hunderten von Perso-
nen-und Organisationsdaten. Ein prazises Stich-
rtverzeichnis erleichtert die Arbeit mitder Enzyk-
lopadie der Seilschaften in der Agro-Gentechnik
8{Ab 3 St.je 12€ ab 10 St.je 10 € ab 50 St.je 7 €.

Organisierte Unverantwortlichkeit 2,-€
Mini-Reader zum Filz zwischen Konzernen, staatli-
cher Kontrolle, Wirtschaftsforde- rung
und Lobbying der Gentechnik
Deutschland. Ab

3 St. 1,50 €. Ab 10 St.: 1 €.
o8 St/Porto: 15 €. Ab 50

St.. 60 Cent. Ab 100 St.: 40
Cent

dntnchs Cordociess |1

4

DVD ,Seilschaften deutscher

Daten als TIFF und PDF (mit Acropa
lauft auf allen Plattformen ¥

Perspektiven radi- 20,- €
kaler, emanzipatorischer
Umweltschutzarbeit”

Neue Anséatze fireinen Umwelt-
schutz von unten, der die Men-
schen zu den Akteurinnen und
Konzerne, Firmen sowie alle, die
die Ausbeutung von Mensch und Natur betrei-
ben, zu Gegnern macht. Kapitel zu Okonomie,

Gentechnik* 7,-€

Professioneller Mitschnitt der Veranstaltung ,Mon-
santo auf Deutsch - Seilschaften zwischen Behor-
den, Forschung und Gentechnikkonzernen®. Auch
zum Vorfithren

CD zu Gentechnik-Seilschaften:

.Organisierte Unverantwortlichkeit®
. Die CD zum Filz zwischen Behérden, Ko
i [Lobbyverbanden und Forschung s
migen Broschiire als PDF, allen

5-€
nzernen,

Umweltbildung, Naturschutz und Gruppen-
strukturen ,von unten"
St. 14 € (auch fir CD)

Umweltprogramm
einer Gemeinde

Buch zu allem, was kommu-
“Inalpolitisch gefordertwerden
sollte mit konkreten Tipps zu
kommunalen Umweltschutz-
projekten. Etwas veraltet, da-
herherabgeses

2,-€

CD ,Umwelt"
Sammlung von Texten zu
emanzipatorischer Okologie,
Arbeitsmaterialien fir die Pra-
xis. CD-ROM

5-€

CD ,Naturschutz“ 5,- €
Sammlung von Texten zu -
Herrschaftskritik, emanzi- Moty
patorischer Okologie und
Utopien. CD-ROM

Zeitungen, Positionspapiere, Broschiiren, Tipps und
Filme zur Gentechnikkritik und zu Aktionen.

=www.biotech-seilschaften.de.vu

Quellen und viel Zusatzmaterial
Dazu Filme, Ausstellungen, In-
terviews und Aktionsmaterialien

CD ,Gentechnik® 5,-€

* . IKOI10Q 1€
.

0 e <
3 Okonomie & Okologie 6.- €

Kritische Texte zur Gegensatzlichkeit von Profitorien-

tierung und Umweltschutz. Kritischer Blick auf moder-

ne, marktformige Elemente des Umweltmanagement
ie Umweltbanken, ethische Geldanlagen und mehr.

rﬂ_:,.s.__: ppe Umwelt 15,- €
_uLeitfaden fir Umweltgrup-
i pen. Tipps zu Aktionen,

Finanzbeschaffung, Pres-

Mensch Macht Tier 4,- €
Texte zu Antispeziesismus,
kritische Fragen und
Perspektiven. Ab 3 St. 3 €,
ab 10 St. 2,50 €

Projektwerkstatt, Lu

— k - 06A01-903283,versand@projek(wd(stat e
www-aktionsversand.de.vy

dwigstr. 11, 35447 Saasen,

searbeit, Kommunalpolitik
usw. A4-Ordner. Ab 3 St.
10€ ab10St. 7€

ugendaktionsmappe
Umwelt 12,- €
Wie die Aktionsmappe,
aber passend firJugend- bzw. Schii-
lerinnengruppen.

Ab3St.9€ ab10St. 6€





