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Ergadnzungen zu den verschiedenen Anzeigen im Zusammenhang
mit meiner Verhaftung am 14.5.2006 und dem anschlielenden
Unterbindungsgewahrsam

Sehr geehrte Damen und Herren,

am 31.8.2006 konnte ich endlich Akteneinsichtin die Akten nehmen, die das Geschehen des
14.5.2006 aufhellen. Danach ist bewiesen, dass meine Annahmen richtig waren, dass der Polizei bis
hin zur Einsatzzentrale bekannt war, dass ich die mir zur Last gelegten Straftaten nicht begangen hatte.
Damitsind nichtnur die Straftaten entsprechend meinen Anzeigen belegbar sondern zudem isteine
erhebliche Ausweitung auf weitere Personen notwendig. Die Akten belegen, dass hier ein
umfangreicher Fuhrungsstab der Polizei sowie mdéglicherweise noch weitere Personen systematisch
falsche Verdachtigungen verbreiteten, Festnahmen wider besseren Wissens machten und ebenfalls
wider besseren Wissens den Antrag auf Unterbindungsgewahrsam stellten bzw. den entscheidenden
Richter falsch informierten (was nichts daran andert, dass dieser zudem auch ihm schon Bekanntes
bewusst verschwiegt).

Ilch empfehle die folgenden Akten zu den Ermittiungen heranzuziehen:

Ermittlungsakte 501 UJs 46175/06 POL

Diese enthéalt eine Vielzahl von Vermerken von Polizeibeamtinnen, diein der Nachtaufden 1452006
zu meiner Observation eingesetzt waren. Fir die Tatzeit die von der Polizei angegeben wird (2.37 Uhr
Sachbeschadigung an der CDU-Geschéftsstelle; 2.45 Uhr Farbschmierereien im Altenfeldsweg, siehe
Angaben im Unterbindungsgewahrsamsbeschluss des Amtsrichters Gotthardt Bl. 146 der Akte) sind
eindeutig Mitteilungen von Objektschutzstreifen protokolliert die mich aufdem Gelande der GieRBener
Justizbehorden beim Federballspielen mit mehreren anderen Personen beobachten. Vier
verschiedene Vermerke enthalten die Zeiten 2.28 Uhr (1, Bl. 23 = Vermerk PK z. A, Launhardt), 2.30
Uhr (1, Bl. 25= Vermerk POK Rd&der), 2.45 Uhrund 2.47 Uhr (1, Bl. 23 = Vermerk PK z. A Launhardt).
In allen Fallen wird die Einsatzzentrale der Polizei von den Objektschutzstreifen iber meine

Ich lebe fiir die Idee einer herrschaftsfreien Welt d.h. konsequenten Schutz der
Umweltund die Selbstbestmmung der Menschen.

Ich liebe Menschen, die gegen den Strom gehen. Ich mag Handeln mit klaren
politischen Positionen, der Weg istnicht das Ziel. Direkte Aktionen und
Offentlichkeitsarbeit sind ebenso Teil meines Engagements wie der Aufbau von
Gegenstrukturen zum herrschenden System, z.B. politische "FreiRaume"
(Projektwerkstatten, Huttenddrfer usw.) oder unabhangigen Medien. Dieses Land
braucht viele Raume und Projekte, in denen die Menschen das tun, was sie fir
richtig halten — unabhangig von der EinfluBnahme der Geldgeberinnen, des
Staates, der Polizei, der hetzenden Politk und Presse. Alternativen sind nichts wert,
wenn sie nicht gegen das Falsche antreten, innerhalb dessen es nichts Richtiges
geben kann. Was ich daher will, sind Experimente. Immer wieder neu, anders,
weiter entwickelt In der Hoffnung, kleine Durchbriiche zu etwas Neuem zu finden.



Anwesenheitaufdem Gerichtsgelande informiert Das bedeutet dass die Einsatzleitung WEISS (),
dass ich nicht als Tater fur die Sachbeschadigungen an den deutlich entfernten Punkten Spenerweg
und Altenfeldsweg in Frage kommen kann. Es besteht also KEIN Tatverdacht Dennoch werde ich
knapp zwei Stunden spater festgenommen und der Tatverdacht behauptet Ebenfalls wurde wider
diesem besseren Wissens der Antrag auf Unterbindungsgewahrsam gestellt mit der Behauptung, ist
sej tatverdachtig bei den Sachbeschadigungen der Nachtaufden 145 2006. Esisteindeutig
beweisbar, dass die Polizei wieder besseren Wissens ligt

Aufzeichnungen des Mobilen Einsatzkommandos (MEK)

Diese High-Tech-Uberwachungsgruppe der hessischen Landespolizei war neben den genannten
Objektschutzstreifen mit meiner Observierung beschaftigt Aus der bereits genannten Ermittlungsakte
501 UJs 46175/06 POL ist herauszulesen, dass sie zur Tatzeit auf oder direkt am Gelande der
Justizbehorden stationiert war, namlich ab ca. 1:50 Uhr. Davon berichtet namlich wiederum eine
weitere Objektschutzstreife (Bl. 80 = Vermerk VA Hentschel). Diese Streife erhaltdann wiederum aus
der Einsatzzentrale die Weisung, sich zu entfernen, damit mir die Observation nicht auffallt Das
bedeutet dass die Einsatzzentrale um die Anwesenheitdes MEK wusste Esistdavon auszugehen,
dass es auch deren Beobachtungen mitgeteilt bekam. Diese aber kbnnen nur bestatigen, dass ich
mich vor und wahrend der Tatzeit der Sachbeschadigungen aufdem Gerichtsgelande aufgehalten
haben — beim Federballspiel an den hellsten Punkten der Ortlichkeit.

Die Aufzeichnungen des MEK wiirden meine Unschuld mit Sicherheit beweisen — und gleichzeitig,
dass die Einsatzzentrale das auch wusste. Die Festnahme erfolgte daher miteiner Begrindung, von
der die Polizei wusste, dass sie falsch war Jenseits der strafrechtiichen Ebene eines solchen
Polizeieinsatzes bleibt auf dem verwaltungsrechtichen Weg festzustellen, dass die Festnahme
rechtswidrig, weil mit einem vorgeschoben Grund erfolgt war von dem die Polizei wusste, dass er
nicht stmmte.

Soweit meine Ergédnzungen zu meinen Anzeigen.
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