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In dem Zivilrechtsstreit
Schmidt/Schrader ./. Bergstedt

wird der Vortrag des beklagten wie folgt ergdnzt:

In Ergénzung zu den Ausfiihrungen im Schriftsatz vom 06.12.2012 — dort ab Seite 42
zum Punkt 10.7 ,.Faktenpapier zu Férdermittelbetrug/-veruntreuung beim Versuchs-
feld mit KP4-Weizen der ETH-Ziirich (Projekt der Uni Rostock/Inge Broer)* - wird
vorgetragen, dass die Auffassungen des Beklagten im Zusammenhang mit der Nicht-
beachtung der Férdermittelrichtlinien auch von der Versuchsleiterin, Prof. Inge Broer,
bestitigt wurde — und zwar in einem Interview im Laborjournal am 06.09.2011.
Beweis: Zeugnis der Frau Prof. Inge Broer, b.b.

Dort erkliirte sie zunédchst, dass die Mittel vom BMBF kommen (wie von hiesiger
Seite ja auch bereits mehrfach belegt und unbestritten):

_Fiir die Uberwachung mussten wir die Ubernahme der Kosten nachtréglich
beim BMBF beantragen.*

Beweis: Zeugnis der Frau Prof. Inge Broer, b.b.

Anschliefend fiihrt sie aus:
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,Der Weizen, den wir als Modell zur Uberpriifung unserer Verfahren an Ge-
treide genutzt haben, ist nicht fiir den Markt gedacht.™

Beweis: Zeugnis der Frau Prof. Inge Broer, b.b.

Es ist also eindeutig, dass es sich hier um eine Modellpflanze handelt, die nicht fiir
den Markt vorgesehen war und deren Versuchsanbau daher nicht hitte gefordert wer-

den diirfen.

Beweis: 1. Zeugnis der Frau Prof. Inge Broet, b.b.,
2. Einholung eines Sachverstindigengutachtens.

Damit ist in diesem Fall ein unzweifelhafier Beweis erbracht. Es wird darauf hinge-
wiesen, dass nach Ansicht des Beklagten fiir den Vorwurf des Betrugs nur ein nach-
gewiesener Fall notwendig ist.

Beweis: 1. Interviews im Laborjournal am 06.09.2011 wie folgt:
2. http://www.laborjournal.de/rubric/archiv/editorials/531.lasso

Falder und Forschung zerstért

Gantechnrik-Gsegner vemnichten auf Versuchsfeldern nicht pur transgens Pflanzen, gondemn
auch die Forschung und den Etat ven Monaten oder Jahren,

(6. Soptember 2011} Anfang Jubi verwOsteten in Grol-LUsewitz in der Nihe von Rostock
vernummte  Aldivisten ersuchafelder mit transgenem Weizen und  fransgenen
Kamofain, Disse Foldzerstbrungen sind nicht neu, das Ausmad ap Gewait, das
anoewendst wurde,  dagegen schon. FOr Inge Bmer von  der Agrar-  und
Umweltwissenschaitiichan Fekuitit der Uni Rostock (AUF) sind diese Uberaile eine
wissenschaftlichs Katastrophe.

Labogounsl: Frauy Brosy, wae ist an dem Abend vom 8 auf dern 9. Jul bei den Versuchsieidenn

vrwaFalian

Inge Broer Mohrore Personen haben den am Feld positonierten Wachmann Uberwiltigt, in dis
Wiachhtte gespert und ihn mit Scheinwerfarficht gedlendet. Ihm wurde das Handy abgenommer:
und die Reifan seines Autos wanden zerstochen. Die Aktivisten waren mit Sehlagstdcken und
Pfafferspray bewaffnet, was sie aber zum Giek nicht eingesetzt haben. Die Feidzerstorer haben
inmerhaily von 20 Minuten die Arbeit von Jahren zunichte gemacht: Der Weizen wurde zerirampelt
und die Karoffeln herausgatizsan.

Werden sofehe Versechsfalder iner hawacht T Wer Iagt die Koslon dafiir?

Inge Brosr Anfanas gab es keing Uberwachung, disse wirde aber mit der Zeit notwendig. Peist ist
9l Waghmann zusanmmen mit einem Hund Tag und Macht vor OR. i dissem Fall gab a2 Keinen
Mund, was wohl auch ein Grund fr den Uperfall sein mag. — Zumindest warde bisher noch kein
Fald bel Anwesepheit sines Wachhundes zerstért. FOr die Uhenvachuna radssten wir die
Dhernahme der Kosten nachtragiich beitk BMBF heantragen.

Ve Bufig sind soliche Alfionan und war steckt dafiinter? g
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inge Broer: Letztes Jahr gab as — soweil ich weifs — gar keine
Zerstdrungen, obwohl mehiere angeklndigt waran, Diezes
Jabw waren mahr els die Halfte won 7 “ersuchen in
Deutschiand petroffen. Es gibt immer wisder Aufiufe von
aligemanen  Gentechnikgegnear und  Okoakiivisten ZU
solchen Felgzarstirungen. Wer genau dehinter steckt wissen o
wit natiriich nicht, - ' T jage Bros:

Wane sind die Beweagarinds der Feldzersidirer?

Inge Broer: Yiels zshen die grine Gentechnologie als aligemains Gefahr an. Als Werkzeug der
Grofindustriie, das  zu  Monopolisiorang  und  Abhdngigkeitan  flhren kann.  inhaitiiche
Gegenargumente keane ich von der Aktivistenseite nicht. Ziel unseres varsuchs war allsinig dig
Zulassungshedingungen fir gentechnisch verinderie Planzen zu verbessern. Bisher sind dazu
sehr aufwandigs und kestepislige Grolversuche notwendia, die sich oft nur GroBkonZerns laisten
wornan, Das kannte wirklich zu einer Moropolisierung fithten. Wir entwickeln deshalb sffeklivere
Methoden, die bei mindestens gieicher Sichetheit weniger Zeit uni Geld bendtigen. Solche
Metherter walitan wir in den Feldversuchen Oberpriifen.

Zitassung von Pllanzen’ — das kingt nach Patentierung und somit nach wirschaftiichen interessen.

Inge Broer: Wit Patenten hat das gar pichts zu un. Der Waizen, den wir afs Madell zur Uberprifung
unsarar Yerdohren am Getrelde genutzt haben, st nicht fir den Markt gedacht, Lulassung® steht in
dem Fall for die Genshmigung durch dis EUY, damit die Pllanze I Europa angehaut und verkaufl
werden dag. FOr diese Genehmigung moss die Pllanze ninsichtich maglicher Risiten fir Uwvalt
unel Verbrauchar genauestens gaprift werden. Der Weizen- und der Kenoffeiversuch wurden von
Universitéten mit  offentlichen  Mittetn  dwrehgefubyt und  disnten dem  Wissensgewinn  der
Aligerneinheit und nicht einzelnen Groluptemsahmean.

Wis geht es nun mit Fwer Forsching weiter? Wie viel Zeit und Geld haben GSie durch die
Foldzarstériag verlasny

Inge Brosr: Disse Aktion kann uns &in bis Zwei Jahre zurtckwerfon. Das wiire in erstar Linie ene
wissenschaftiche Katastrophe, vor aitem fir die Doktoranden, lhnen fehlen Ergebnizse und sie
konnen ihre Arbeit nicht fertigstalien, Der Versuch muss wiederhoit werden und dazu ist ein waiterer
Forschungsantrag nétig, was stws 200,000 bis 300.000 EUR entspricht. Wenn wir es nichl schafien.
ausreicherd viele Feldversuche durchzufiibren, geht der Schadsn — auf alle betroffanen Partner
hachgerechnet — in die Milionen, die letztendiich aus Steuermitiein finanzlent warden. Das
Weizenprojekt wurde schon ein Mal 2000 ssbotiert. Ware das nisht passiert, wére disses Jahr gar
kain trarsgensr Weizen auf dem Feld gewasen, weil wir gentgend Ergebnisse gahabt hatien, Driex
Aldiister erreichen eigentlich nur dos Gegentel: Wi missen ofter freizetzen, als es ohna digr
Zarstorungaen geschehen wire.

Devikerr Sfs picht manchmal darar aufaugebean, wean e jshvelange Arbait immer wiedar Zereiin
adrd?

Inge Brosr: Mattvlich denkt man dariber nach aufzugeben und sich i den wizgsenschaftichen
Eifenbainturm zurickzuzishen oder die Farschung ing Ausland Ty veriagern. Aber ich selte mir
dann immer vor, dass es in 20 Jahren ernsthafte Probieme geben wird, die nur oder besser mit Hilfe
wonl transgenen Phonzen geldst werden konnten. leh kann doch nicht verantwortsn lazu
baizutragen, diese RMaglichkeit aus Feigheit verschenkt Zu habei.
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