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Strafe dient nie den Menschen, sondern der Aufrechterhaltung einer Ordnung, die durch
Interessen geleitet wird - den Interessen derer, die gerade bestimmen, was geschehen
soll. Wer Politik gegen Herrschaft machen will, greift an dieser Stelle etwas sehr Symboli-
sches an — etwas, was den Kern von Machtausibung betrifft Deutschland ohne Nazis
oder ohne Castor, das ist denkbar. Deutschland ohne Justiz und Polizei aber kaum. Ein
Grund mehr, Repression grundsatzlich in Frage zu stellen und damit Visionen einer Gesell-
schaft jenseits von Staaten, Erziehung und Strafe iberall ins Gespréach zu bringen. Das
kann tiber den direkten Angriff auf Repression, Kontrolle und Strafe erfolgen (von Stérung,
Theater, Graffiti bis Militanz). Zudem ist jede Situation, in der Repression auftritt, eine
Chance, selbige zu thematisieren, also Kontrollen, Verhaftungen oder Gerichtsprozesse
in eine Aktion zu wenden.

Wer mehr erfahren will, kann auf die Bicher des SeitenHieb-Verlages zuriickgreifen (zu
beziehen iUber wwwaktionsversand.de.vu, siehe auch links). Viele weitere Texte zum
Thema aibt es unter www.welt-ohne-strafe.de.vu im Internet.

Aus Oskar Wilde:

IR RO ABHSMALH TDGIPaAHE HRS M&S BRthwinden.
Das wird ein groBer Gewinn sein — ein Gewinn von
wahrhaft unberechenbarem Wert. Wenn man die Ge-
schichte erforscht, nicht in den gereinigten Ausgaben,
die fiir Volksschiler und Gymnasiasten veranstaltet sind,
sondern in den echten Quellen aus der jeweiligen Zeit,
dann wird man véllig von Ekel erfillt, nicht wegen ders
Taten der Verbrecher, sondern wegen der Strafen, die
die Guten auferlegt haben; und eine Gemeinschaft wird
unendlich mehr durch das gewohnheitsméBige Verhdngen von Strafen verroht als durch das gelegentli-

che Vorkommen von Verbrechen. Daraus ergibt sich von selbst, dass je mehr Strafen verhéngt werden,
umso mehr Verbrechen hervorgerufen werden, ...



Von Jean-Paul Depouhon (belgischer anarchistischer Gefangener)

Jetzt, da ich diesen Artikel schreibe, verbringe ich mein elftes Jahr im Gefangnis. Aber,
dessen kdnnen sich Leserinnen sicher sein, ich werde mich nicht auf die Gedanken eines
Mannes begrenzen, dessen intellektuelles und biologisches Universum so lange Zeit von

vier Wanden der MaBe 2x4 Meter

Der rechtliche Blickwinkel

Die Juristen sagen: Gefangnis ist
keine Bestrafung, es ist nur Frei-
heitsentzug. Es ist schwierig, noch
scheinheiliger zu sein! Das ist so,
als wiirde ich zu meiner Tochter sa-
gen: Weil Du nicht nett warst, wird
Dir Dein Nachtisch entzogen, aber
sei gewiss: es ist keine Bestrafung, esistnur
der Entzug des Nachtischs. Abgesehen
von der Folter kann ich mir nicht vorstellen,
was als Bestrafung fir einen Menschen
noch schlimmer sein kénnte. AuRerdem ist
es sehr verkirzt zu sagen, Gefangnis sei
Freiheitsentzug.

Erstens ist Freiheit in einer kapitalistischen

und repressiven Gesellschaft etwas sehr re-

latives. Mein Wérterbuch nennt die fol-

gende Definition fir Freiheit ,Die Fahig-
ZKeit, ohne Zwang zu handeln.“

Wenn Du 40 000 Franc im Monat ver-
dienst, hast Du die Mdglichkeit, 40 000
Franc auszugeben, und keinen mehr. Wenn
Du arbeitslos bist und nur 25 000 Franc im
Monat zur Verfigung hast, wird Deine
,Freiheit* von diesen 25 000 Franc véllig

eingeschrankt. In ei-
ner Gesellschaft, in
il der Du fir alles Geld
! brauchst — fir Essen,
3 Trinken, Kleidung,
i Wohnung, Unterhal-
tung sogar zum
Pissen, weil die Uri-
nale nicht umsonst benutzt werden dirfen
— wird Geld Deine Freiheitimmer ernsthaft
einschranken. Im Gegenteil, die Reichen
haben die groRte Freiheit und unterliegen
den geringsten Zwangen.

Gilbert Cesbron schrieb: Wie kann jemand
glucklich sein, allein in sieben Zimmern zu
wohnen, wenn die Nachbarn zu siebtin ei-
nem hausen? Andererseits hast Du nichtdie
Freiheit, 1 30 km/h auf einer einsamen Auto-
bahn zu fahren, weil Du sonst bestraft
wirst. Du hast nicht einmal die Freiheit zur
Ablenkung, denn wenn Du vergisst, Geld in
den Parkautomaten zu werfen, wirst Du
auch bestraftt Das ist etwas, was mir im
Gefangnis nicht passieren wird! Es stimmt,
dass mein Korper nicht frei ist, aber mein
Verstand ist es.



Zum Beispiel habe ich die Freiheit, um 10
Uhr morgens fernzusehen, wahrend Sie ar-
beiten oder diese Freiheit nicht haben! Der
Gefangene hat also Freiheiten, die Sie
drauBen nicht haben. Folglich ist es nicht
die Freiheit, die der/dem Gefangenen ent-
zogen wird, sondern das Leben! Der/Dem
Gefangenen wird alles geraubt, was das
Leben menschlich macht, und alle Vergni-
gungen, kurz: das Leben! Ich denke, das
groRte Vergnigen im Leben sind Frauen,
Sex, Liebe, Zartlichkeit Das gibtes im Ge-
fangnis nicht Das zweite Vergnigen istdie
Gastronomie. Nun, im Gefangnis isst Du
ScheiRe. Wein und Bier gibt es nicht Zum
Mittagessen gibt es nichts zu trinken. In
manchen Gefangnissen gibt es keine Toi-
lette in der Zelle — nur einen stinkenden Ei-
mer; es gibt keinen Wasserhahn, man trinkt
abgestandenes Wasser aus einer Schis-
sel, mit dem mensch auch Geschirr und
sich selbst wascht Morgens und abends
gibt es etwas Kaffee, aber der ist fir mich
nichttrinkbar. Einen Vogel auf einem Ast sit-
zen sehen, oder einen Sonnenuntergang
zu bewundern, das gibt es nicht im Ge-
fangnis. Einen Freund auf der Terrasse ei-
nes Cafes zu sehen und ein Glas mitihm zu
trinken, das gibt es nicht Menschliche Be-
ziehungen gibt es nicht im Gefangnis. In
Sint-Gilles blieb ich 24 von 24 Stunden
taglich in einer dreckigen Zelle. (Gefange-
ne, die die Gefangnisse in Frankreich, den

Niederlanden, in Deutschland kannten,
sagten mir, dort waren die Zellen komfor-
tabler als hier)

Ich ging nie zur Erholung: von zweistindi-
gem Im-Kreis-Gehen gelangweilt zu wer-
den und zehn Meter hohe Wande zu be-
trachten, auf denen sich Stacheldraht be-
findet, ist schlimmer, als sich in der Zelle zu
langweilen und die Fernsehprogramme
durchzuschalten oder Karten zu spielen.
Gefangnis ist also wirklich der Entzug des
Lebens, nicht von Freiheiten. Mensch wird
sogar der Lebenspléane beraubt. Einen Tag
am Meer zu planen, einen Film, einen
Abend mit Freunden — kommt alles nichtin
Frage. Gefangnis bedeutet, stickweise zu
sterben, gelangweilt zu sein, gelangwveilt
zu sein, immer gelangweilt zu sein. Allein
zwischen vier Wanden. Oder zu zweit in
einer Zelle, was noch schlimmer ist Fir
manche bedeutet es sogar, jeglicher Hoff-
nung beraubt zu sein: wer rauskommt, steht
ohne alles da — ohne Haus, Mobel, Auto,
Geld, Job, Frau. Vielmehr sogar Millionen
an Schulden: zivilrechtliche, Gerichtskos-
ten, Strafen ... Alle auBer den wenigen Pri-
vilegierten missen dann mit 21 000 Franc
im Monatauskommen, bis zum Tod von dg
Sozialhilfe leben. Wer wagt es da noch zu
sagen, dass Gefangnis nichts weiter ist als
Freiheitsentzug? Ein Mitgefangener sagte
mal: ,Gefangnis bedeutet, lebendig be-
graben zu sein.



DerGBtlnick,vvin.k lder S __ez‘ialiaten
efangnisse sind wie , brutplatze, aus denen

die Leute als groBere Gefahr fir die éffentliche
Sicherheit herauskommen als zu dem Zeit-

punkt, als sie hineingesteckt wurden.
(Philippe
Toussaint, Rechtsreporter im Journal des

Proce
ﬁaraci))xerweise ist Geféngnis kein Weg, Krimi-
nalitat zu bekdmpfen, sondern es trégt zu deren

Ausbreitung bei.
(Georges Kellens, im Journal

des Tribunaux Nr. 5888)

Die Spezialisten haben verstanden, wofir
es Gefangnisse gibt Aber ich mdchte ein
Beispiel geben, damit auch Laien verste-
hen, warum jemand das Gefangnis! 0 Mal
gefahrlicher fir die Offentliche Sicherheit
verlasst, als sie oder er es betreten hat.

Ein Dieb hat mir seine Geschichte erzahlt
Ilch verandere Details, sodass er nicht er-
kannt werden kann:

Meine Freundin und ich wollten eine Fami-
lie grinden, aber wir wurden zur gleichen
Zeit und auf brutale Weise arbeitslos. Ein
Freund Uberzeugte mich, mit ihm Dieb-
stahle zu begehen. Einige Zeit lang hatte
ich ein gutes Leben, aber ich Ubertrieb es
nd wurde von der Polizei erwischt Mein
Anwalt sagte mir, ich wiirde drei Jahre krie-
gen, aber es wurden fiinf. Er riet mir, in Be-
rufung zu gehen. Es wurden sieben Jahre!
Das Geld, das ich beiseite gelegt hatte,
verschwand in den Taschen des Anwalts. Er
sagte, ich musste nur zweieinhalb Jahre

von den sieben absitzen, aber ich bin
schon das vierte Jahr im Gefangnis, und es
ist keine Freilassung in Sicht Meine Freun-
din hat schon seit langem einen anderen.
Wenn ich rauskomme, werde ich nackt wie
ein Baby sein. Ich werde nicht jeden Job
flir 35 000 Franc im Monat erledigen fir ei-
nen Chef, der Millionen-Profite in seine Ta-
schen schiebt Also habe ich keine andere
Wah!, als wieder zu stehlen. Aber dieses
Mal werde ich viel cleverer sein. Die ande-
ren Diebe haben mir alle Tips gegeben.
Mein alter Partner hatte zu viel Angst bei
der Arbeit, jetzt habe ich einen besseren
Partner gefunden. Ich hatte einen schlech-
ten Weiterverkaufer, jetzt habe ich die Ad-
resse eines guten. Wenn ich in Brissel
wohne, werde ich in Liege einbrechen,
oder umgekehrt. Mensch wird nie wieder
gestohlene Giter bei mir finden. Es missen
sehr clevere Polizisten sein, die mich wie-
der fangen wollen. Wenn ich friher in
Hauser einbrach, war ich nie bewaffnet,
weil ich nur einige Jahre wegen Diebstahls
riskieren wollte, aber nicht wegen Mordes.
Jetzt wird es umgekehrt sein: ich werde im-
mer bewaffnet sein, wenn ich einbreche.
Und wenn mich der Besitzer uUberrascht,
werde ich ihn einfach niederschielRen, da-
mit er mich nicht verpfeifen kann.

Da haben Sie den Effekt, den das Gefang-
nis auf einen Dieb hatte, der, unter uns ge-
sagt, nie im Leben zum Einbrecher gewor-



den ware, wenn er nicht so plotzlich seine
Arbeit verloren héatte, als er gerade eine
Familie plante. Und sprechen Sie zu einem
Gefangenen nicht von Reue, Gewissen,
von Demokratie oder Respekt vor dem Le-
ben: dies sind Ideen, die im Gefangnis
kaum existieren. In Ihrer besch... Gesell-
schaft gibt es uberhaupt keinen ,Respekt
vor dem Leben“, denn das Leben eines
Menschen zu respektieren bedeutet nicht,
seine biologische Existenz zu respektieren,
sondern seine Lebensqualitat. Ein Chef, der
das Recht hat, mit einem Strich seines Stif-
tes 3000 Menschen arbeitslos zu machen
und seine Fabrik auf der anderen Seite der
Welt neu aufzubauen, wo die Arbeit!1 00
Mal weniger kostet als in Belgien, dieser
Chef hat uUberhaupt keinen Respekt vor
menschlichem Leben. Dieser Mensch sag-
te, der ,konstitutionelle Staat® ist nichts
weiter als die Legalisierung des Rechtes der
Starksten, die Schwachsten zu treten. So-
lange es keine wirtschaftiiche und soziale
Demokratie gibt, solange wird politische
Demokratie eine Lige bleiben, schrieb M.
Bakunin. Leser, haben Sie jetzt verstanden,
warum das Gefangnis einen 10 Mal ge-
fahrlicher macht, als mensch vorher war?

Der Blickwinkel des Gefangenen
Dies ist leicht zusammenzufassen: JedeR
Gefangene weil}, dass siefer im Gefangnis
hauptsachlich zwei Rechte hat. das Recht,

gelangweilt zu sein, und das Recht, den
Mund zu halten. Wenn nicht — ins Loch.
Wir haben gesehen, dass Gefangnis vor
allem den Entzug des Lebens bedeutet,
aber fir einen Gefangenen ist es noch et-
was mehr: neben der Langeweile ist es die
Selbstzerstdorung, die Zerstdrung der eige-
nen Fahigkeit, sich zu konzentrieren und
Entscheidungen zu treffen, die Zerstdrung
des physischen Zustandes, des Gefiihisle-
bens, der eigenen Sexualitat... Tatsachlich
entscheidet mensch im Gefangnis nie uber
irgend etwas: weder, was mensch essen
will, noch wann. Mensch entscheidet nicht
Uber die Stunde oder den Tag des Du-
schens. Damit Wasser flieRt, muss mensch
einen Knopf dricken. Weil die meisten
Knopfe kaputt sind, muss mensch einen Fin-
ger standig auf dem Knopflassen, und das
Wasser ist oft eiskalt oder zu hei. Mensch
entscheidet nicht iber die Stunde, zu der
abends das Licht ausgeht, noch lUber die
Stunde, zu der es morgens eingeschaltet
wird. Es gibt keinen Schalter in der Zelle.
Der Warter schaltet das Licht von auller-
halb der Zelle. Mensch kann nicht einmal
iber die Regelung der Heizung entschei-
den, wenn mensch friert oder es zu war

findet es gibt keinen Regler am Heizkor-
per. Mensch entscheidet nicht Uber das
Wechseln der Bettlaken, wenn sie dreckig
sind. Sie werden alle zwei Wochen ge-
wechselt Seitsieben Jahren habe ich nicht
mehr dariber entschieden, welche Klei-



dung ich anziehen werde: ich werde immer
dieselben grauen Leinenhosen tragen, das-
selbe dunkelblaue Hemd, denselben
grauen Mantel, dieselben Socken, diesel-
ben schwarzen Schuhe, dieselben zu gro-
Ren oder zu kleinen Unterhosen. In einer
Welt, die fir immer von vier Wéanden von
zwei mal vier Metern begrenzt wird, pas-
siert nie etwas Angenehmes.

Letzte Nacht habe ich nicht viel geschla-
fen. Ein Abhangiger wurde verhaftet, der
jetzt auf Entzug ist. Die ganze Nachtschrie
er. Ilch habe Schmerzen, ich werde ster-
ben. Heute morgen kam eine Abwechs-
lung: ich horte einen heftigen Streit zwi-
schen einem Warter und einem Gefange-
nen. Der Gefangene wurde zum Loch ge-
zogen, und ich hodre ihn regelmaRig schrei-
en: Oberwarter, H...sohn.

Stéandig hore ich den Lautsprecher vor mei-
ner Zelle: Ruckkehr von der Erholung, vor-
beigehende Arbeiter, 21 4 zum Sozialarbei-
ter, 1 28 zum Rechtsanwaltsraum, Manner
fir die Korper-Durchsuchung (nach jedem
Besuch ...).

Gestern erhieltich meine Kisten mit persdn-
lichen Gegenstanden aus dem Gefangnis
on Huy zurick, in dasich aus Versehen fir
finf Tage verlegt wurde. Ich stellte fest,
dass eine Kiste mit fuir mich wichtigen Ge-
genstanden fehite. Sie ,ging verloren®, ich
werde sie nie mehr zurickbekommen.

Vor einigen Wochen wurde mir der Zutritt

zur Kantine verweigert. Nachdem ich eine
Beschwerde eingereicht hatte, stellte die
Buchhaltung fest, dass es noch einen De-
pouhon gab, und als er in ein anderes Ge-
fangnis verlegt wurde, gaben sie ihm mein
ganzes Geld! Es wurde zurickgezahlt,
aber da mensch in der Kantine nur einmal
pro Woche bestellen kann, musste ich eine
Woche lang ohne Tabak und Kaffee aus-
kommen.

In dem Gefangnis von Huy weigerte sich
ein Moslem, dem seine Religion verbietet,
sich nackt zu zeigen, seine Unterhose aus-
zuziehen. Ergebnis: ins Loch. Ich betone,
dass er nicht kdmpfte und keine Drogen
schmuggelte. Er weigerte sich lediglich aus
religiosen Griinden, seine Unterhose aus-
zuziehen. Lang leben die Menschenrechte!

Mensch kdnnte Seiten mit &hnlichen Details
fillen. Aber weil in den Zellen niemals et-
was passiert, erreichen solche Details die
Dimension echter Ereignisse. Und diese Er-
eignisse sind, ohne viele Ausnahmen, &ar-
gerlich, erniedrigend, herabstufend, schei-
Re, schwachend, kindisch ... Muss ich hin-
zufligen, dass ein Gefangener, nachdem
er Jahre in so einer Holle verbracht hat,
nicht mehr normal ist und manchmal das
Gefangnis wie ein verrickter Hund ver-
|asst?

Ilch habe gerade eine interessante Arbeit
gelesen: ,Der aggressive Mensch“ von P.
Karli (Neuro-Biologe), das er gemeinsam



mit Odile Jacob 1989 verdffentiichte. Der
Autor zeigt im Besonderen, dass, wenn
mensch einen perfekt sozialisierten Er-
wachsenen nimmt und ihn fir nur vierzehn
Tage isoliert, sich dann bereits neuro-che-
mische Verdnderungen im Gehirn zeigen.
Kodnnen Sie sich vorstellen, was im Gehirn
eines Menschen vorgeht, der zehn Jahre in
dieser HOolle isoliert wird? Dieser Mensch
ist nicht nur nicht mehr normal, sondern er
verlasst das Gefangnis in einem viel ge-
fahrlicheren Zustand fur die 6ffentiiche Si-
cherheit als dem, in dem er sich vorher be-
funden hat

Fazit

Also, wozu ist Gefangnis gut, wenn
mensch es gefahrlicher verlasst? Ich werde
es lhnen sagen: Gefangnis dient in erster
Linie dazu, die Giiter der Reichen vor dem
Neid der Armen zu beschitzen. Natiurlich
beschitzt es sie nicht vor den etwa 9000

Personen, die sich jetzt in Gefangnissen
befinden und keine Angst hatten (? und vor
denen sie keine Angst hatten/haben?).
Aber es beschiitzt die Reichen vor den Mil-
lionen von Arbeitslosen, Ausgeschlosse-
nen, Geringverdienenden, Marginalisier-
ten ... die Angst davor haben, ins Gefang-
nis zu gehen. Ware es nichtso, dann gabe
es schon lange keine Gefangnisse mehr
N aturlich ist es nicht sinnvoll, (alleine) fir
die Abschaffung der Gefangnisse zu agi-
tieren — Kapitalismus funktioniert nicht
ohne Repression, es gébe sofort einen Bir-
gerkrieg. Mensch sollte gegen die Ursa-
chen und nicht gegen die Symptome der
Krankheit agitieren: Kapitalismus, und in
erster Linie fur die Transformation der Akti-
en-Gesellschaften in kooperative Gesell-
schaften. Innerhalb dieser dkonomischen
Organisation, in der soziale Gerechtigkeit
anstelle ,repressiver Gerechtigkeit® die
Realitat ist, werden Sie sehen, wie die Ge-
fangnisse sich leeren, wahrend sie jetzt bis

| dlltsind
( A

In der Strafe ... soll neben arfIBRAE NGEBREH ARSI GEHERLBY R A eh die schuldangemessene Ab-
geltung von tatbestandlich umgrenzten, schuldhaft verursachten Unrecht wiederherstellen und damit die
Geltung und Unverbriichlichkeit der Rechtsordnung fiir alle bekunden und behaupten.
Hauptziel des Strafrechts ist nach heute herrschender Ansicht nicht, Gerechtigkeit in der Rechtsgesell-
schaft herbeizufiihren, sondern den Rechtsfrieden aufrechtzuerhalten. Dazu wirkt es sowohl praventiv
wie repressiv auf Tater und Gesellschatt ein.




1 @antische,

Aus Eppendorfer, Hans (1981): ,,Barmbeker
KuB * Rororo in Reinbek (S. 5, 8)

Wenn du als Besucher in den Knast
kommst, siehst du das Gelander, du siehst
die Gange, du siehst die metallenen Tiren,
du siehst die Spione in der Tir, du siehst
die Flaggen, du siehst die Etagenbetten.
Toilette und Schemel und Tisch. Du siehst
das mit dem herrlichen Gefiihl: ich kann ja
wieder raus. Eine Art Museum fir dich. Da
ist keine Metalltiir, da ist kein Gitter davor,
das dich hindert, wieder zurick an diese
Sonne zu kommen, zurick in diesen Regen-
tag oder was auch immer. Deine Freiheitist
hinter dir nicht zugeschlagen.

Wenn du da reinkommst als Gefangener,
wie ich fiir zehn Jahre, gibst du deine Per-
sonlichkeit stickweise ab. Unten in der
Kammer. Erst gehst du durch die Gange,
da schlagen schon die Tiren hinter dir zu.
Riesige Schlissel bewegen sich in den
Schldssern. Dieses fiirchterliche Schlissel-
gerausch. Du hast vielleicht einen kleinen
Sicherheitsschlissel von deiner Wohnung
in der Tasche. Aber das da sind alles gi-
monumentale Schlissel. Und
dann kommst du die Stufen hoch, die Flure
entlang. Von Gang zu Gang. Gittertiir da-
zwischen. AufschlieBen. ZuschluR. Dabei
wirst du von einem Beamten zum nachsten
weitergereicht. Bist nichtim Museum — das
ist deine neue Wirklichkeit Du kommst un-

ten in der Kammer an — als Paket, und wirst
ausgepackt und dann wieder neu einge-
packt Umfrisiert, umgestellt

Deine Weichen werden gegen deinen
Willen eingestellt Das merkst du mit jedem
Waschestick, das du dem Kammerbullen
gibst, eines nach dem anderen, bis du
ganz nackt dastehst und Uberhaupt nichts
mehr hast auRer deinem Korper, deiner
Hautund deiner Angst.

Du muBt dich auf eine Decke stellen, WWoll-
decke zwei mal zwei Meter. Du hast nun
deine Privatkleidung auf dieser Decke ab-
zulegen. Dann von dieser Decke auf eine
zweite Decke, die etwas kleiner ist.

Deine Zivil-, deine Privatklamotten, die du
aus der Freiheit mitgebracht hast, werden
nun zusammengerafft zu einem Bindel und
weggetragen. Du stehst nun auf der zwei-
ten Decke, vor diesen fiirchterlichen An-
staltsklamotten, nackt und ungeheuer al-
lein. In diesem Moment hast du im Grunde
genommen deine ganze Eigenstandigkeit,
dein Privatteben abgegeben. Total abge-
geben. Esistnur noch die Hille da. Dieses
Geflhl ist irritierend. Wie eine Languste,
die aus ihrer Haut rauskriecht und in eine
neue hineinschlipft Reinschlipfen mufR.
Bist benommen von dieser Entstoffliichung,
daR dir eigentlich iberhaupt nichts mehr
bleibt Nicht einmal eine Nagelfeile, nicht
einmal der altvertraute Kugelschreiber.
Nichts. Nichts. Einfach nichts. Alles, was
du besitzt, bist du selbst.



Aus dem kleinen Zettel,
den jeder neue Gefangene der
JVA GielRen erhalt

Diese Zugangsinformationen sollen |hnen
helfen, sich mit dem Tagesablauf und ihrer
personlichen Situation wahrend der Haftim
Kurziberblick vertraut zu machen.

N é&ahere Informationen kdnnen Sie der

Hausordnung und der Broschiire ,Informa-
tionen zum Strafvollzugsgesetz” sowie der
Untersuchungshaftvollzugsordnung entneh-
lhrem Haft-

men. Diese befinden sich in
raum. Sollten Sie dariber hina
gen haben, so wenden Sie
sich an eine/n Stationsbedien-
stete/n oder den Sozialdienst

Anliegen

Dies ist der wichtigste \or-
druck fur jeden Inhaftierten.
Sie missen lhre Wiinsche mit
Begriindung grundsatzlich un-
ter Verwendung dieses Vordrucks vortra-
gen. Der Vordruck istauf Nachfrage bei je-
der/jedem Stationsbediensteten erhaltlich.
Anliegen kénnen in der Regel morgens bei
der Frihsticksausgabe abgegeben wer-
den. Die/Der Stationsbedienstete leitet es
dann entsprechend weiter. Bei Bedarf kann
auch Schreibmaterial vom Stationsdienst
erbeten werden.

Besuch

Als Strafgefangener kbnnen Sie zweimal im
Monat, samstags oder sonntags von!2.00
Uhr bis16.00 Uhr jeweils bis zu 30 Minu-
ten, Besuch empfangen. Besuche sind nur
mit Besuchserlaubnis der Anstalt zulassig.
Entsprechende Vordrucke sind beim Stati-
onsdienst erhaltlich. Maximal kdnnen Sie
von 3 Personen besucht werden.

Bucherei

Die Anstalt verfligt iber eine gut sortierte
Bicherei. Sie kdnnen Bicher in fast allen
Wochentlich kénnen

steht gwig! geliehen werden. Eine

o\ Y Blicherliste ist per Anlie-
A\ hgen von der Biicherei er-

wochentlich

(Montag, Mittwoch,
Freitag) findet das Duschen im Gemein-
schaftsduschraum statt.
11
Einkauf
Strafgefangene haben einmal, Untersu-

chungsgefangene zweimal im Monat die
Moglichkeit zum Einkauf.



Pakete

In den ersten zwei Wochen |hrer Inhaftie-
rung haben Sie die Mdoglichkeit, ein soge-
nanntes Zugangspaket zu erhalten, um die
wichtigsten Dinge des taglichen Ge-
brauchs zu erlangen. Die Genehmigung
und die Paketmarke erhalten Sie auflhr An-
liegen hin bei der Kammer. Des weiteren ist
es maoglich, ein Jahres-, Oster- und ein
Weihnachts- oder ein Ramadanpaket zu
erhalten. Naheres regelt die Hausord-
nung.

Schriftverkehr

Der Schriftverkehr der Strafgefangenen
wird seitens der Anstalt iberwacht Daher
sind ausgehende Briefe offen abzugeben.
Auf dem Umschlag ist auBer dem Namen
des Absenders Gutfleischstrale 2 A,
35390 GielRen zu vermerken.

Ausgehende Post kann montags bis freitags
bei der / bei dem Stationsbediensteten bei
der Frihsticksausgabe abgegeben wer-
den. Fiur den ersten Brief kdnnen sie eine
Briefmarke wvom Bereichsleiter erhalten.

Justizvollzugsanstalt Butzbach

Geschafte hinter Gittern

Einen Schreibtisch aus dem Knast? Oder gar eine Schaukel fiir die Enkelkinder? Fiir viele

ist es unvorstellbar, die Normalitdt des Alltags mit cinem Produkt zu teilen, das Gefangene

hergestellt haben. Dabei sieht man den Fabrikaten nicht an, wo sie herkommen. Deshalb
floriert das Wirtschafisleben in der Justizvollzugsanstalt (JVA] Butzbach - auch mit
Kunden von draulien. Besonders in der Schreinerei brummt das Geschift.

MVeitere Briefmarken kdnnen uber
Hen Einkauf bezogen oder von An-
behdrigen zugesandt wiirden.

v . il Niedersachsen

Die JVA Braunschweig
sicherer Partner der Wirtschaft

us der Papier-, Ki
sindustrie nutzen b

Regionale Unternehmen

stoff-, A

ins

HNutzen auch Sie diese Vorteile und
lassen Sie bei uns produzieren!




Gesamter Bericht unter www.projektwerkstatt.
de/antirepression/knast__stuttgart.htm/

Der Stuttgarter U-Haft-Knast ist kein unbe-
kannter. In Stammheim saBen und starben
Baader, Meinhof und andere. Bei der Ein-
fahrt in den Knast kann ich das nicht be-
wundern. Weiter in Handschellen und
ohne Brille, die mir schon im Polizeirevier
genommen wurde ebenso wie alle Telefon-
nummern, Uhr usw, poltert der Gefange-
nentransporter in den Hof. Nochmal werde
ich kontrolliert, darf duschen und muB Per-
sonalien benennen. Aus der Plastiktite mit
den Affekten, wie im Knastjargon all das
heillt, was mensch neben seiner Kleidung
bei sich tragtund ihm meist komplett abge-
nommen wird, erhalte ich ein paar unwich-
tige Papiere, Taschenticher und ein Hals-
tuch zuriick. ,Wo sollen wir Sie denn hin-
verlegen?“ fragt ein Beamti. Habe ich ir-
gendwelche Winsche, denke ich nach.
~Wenns geht, zusammen mit Nichtrau-
chern“. ,Da haben wir nur eine Zelle voll
Neger”, bemerkt der Beamte — und vom
N ebentisch schallt es heriiber: ,Stehen Sie
auf schwule Neger?“ Hier wird's nicht so
lustig, denke ich, und streite mich mit den
Rassistis Uber ihre Spriche. Es bleibt nicht
die einzige Diskriminierung, die ich in den
wenigen Tagen im Knast mitbekomme. Ho-
mophobie zeigt sich, als ein Beamti auf
dem Flur einen Knacki anmacht: ,Bin ich

ein warmer Bruder?* Und starre Ge-
schlechterzuweisungen finden sich in der
Hausordnung: Nur ,weibliche Gefange-
ne“, die in Stammheim in einem Extra-Bau
sitzen, dirfen sich Parfim, Nagellack, Lip-
penstiftund Make-up kaufen.

Die Beamtis wollen Fotos und manches
mehr von mir, sind aber nicht sehr nach-
dricklich und gehen so leer aus. Es geht
weiter von Raum zu Raum, irgendwo er-
halte ich einen Bestand an Wasche, Bett-
wasche, Handtichern usw aus der Kam-
mer, d.h. dem Kleiderlager des Knastes.
Das ist fir mich alles nicht neu. Meine ei-
gene Kleidung kann ich behalten, weil ich
,nur kurz“ da sein werde.

Per Fahrstuhl bringt mich ein Beamter zu
den ,Negern“. In deren Zimmer soll ein
Fernseher sein und dafiir soll ich zusatzlich
bezahlen. Im Knast hat ein Elektrohandler
das Monopol. Eigene Gerate sind nicht er-
laubt, aber das Anmieten bei einem kom-
merziellen Handler. Da greifen sie bei den
Gefangenen deren Geld wieder ab, was
viele bei minimalen Stundenl6hnen zu erar-
beiten versuchen. Das ist nicht anders beim
zweiwbchentlichen Einkauf, wenn die
Knackis, so die Selbstbezeichnung der Gé-3
fangenen, vor allem nach Tabak lechzen
und damit das meiste ihres angesammelten
Kleingeldes dem Staat als Steuern wieder-
geben.



Ilch bemerke, dalR mich ein Fernseher gar
nicht interessiert Da andert der Beamte
seinen Plan und bringt mich wieder nach
unten ins Erdgeschof. Dort sitzen die Neu-
zugange und all die, die auf Haftplatze in
anderen, Uberfillten Gefangnissen warten.
Sie haben keine Fernseher. Und dorthin
komme ich — ganz am Ende des Erdge-
schoRflures im Nordfiligel von Stammheim.

Kurze Zeit spater kamen meine Zellenkolle-
gen nacheinander von verschiedenen Ter-
minen, u.a. Arztbesuch, im Knast zurick.
Die BegriufRBung fiel eher zurickhaltend aus.
Was ich nicht wulRRte, war der Grund: Die
beiden lagen schon langer auf der Zelle.
Einer wartete auf einen freien Platz in ei-
nem anderen Knast, der andere sollte in
Stuttgart Zeugenaussagen machen. Ne-
ben ihnen war ein stdndiges Kommen und
Gehen in der Zelle. Das Erdgeschofl war,
wie ich von ihnen erfuhr, der Zugangsbe-
reich — d.h. hier wurden neu Verhaftete fir
die erste Nacht eingesperrt. Darunter wa-
ren immer wieder Drogenabhéangige, die
dann voll auf Entzug standen, die Zelle
vollkotzten — Knastist nicht nur langweilig,

1 «gondern zuweilen auch sehr anstrengend.

Spontane Sozialarbeit hinter Stahltiren ...

Mir schien, die beiden waren nach kurzer
Zeit auch zufrieden, dall zu erwarten war,
dafR ich dort bleiben wiirde und wir zu dritt
die nachste Woche organisierten. Einer

stellte schnell die Frage, die fur die néachs-
ten Tage pragend war: ,Kannst Du Skat?“
Ilch bejahte — das letzte Mal hatte ich vor
finf Jahren gespielt, im Knast von GielRen.
Aber Skat war besser als alles andere. Lan-
geweile und Leere, die der Knast schafft, ist
das Bedriickende. ...

Zentrales Merkmal im Knast ist der Faktor
Zeit. Sie rumzukriegen und standig auf der
Hatz zu sein, irgendeine kleinste Verbesse-
rung der Lebensbedingungen zu erreichen,
ist alles, was im Knast ablauft Der Tages-
ablauf ist eintonig und absurd. Um 5.45
Uhr wurde per Piepston aus dem Zellen-
lautsprecher geweckt Um 6 Uhr ging die
Tir aufund Frihstick wurde gereicht. Wer
da wieder eingeschlafen war, ging leer
aus. Zu dritt teilten wir uns den Morgen-
dienst aber so ein, daB wir es nie ver-
paflten. Wer noch nicht richtig angezogen
war, bekam auch nichts — aber irgendwie
fand ich beim Nachdenken immer, daR es
falsch ist, die einzelnen Absurditaten auf-
zuzahlen, weil dahinter verborgen wird,
dafll alles absurd ist Um 9.1 5 Uhr begann
der einstindige Hofgang fir unseren Trakt,
ca. 30 Menschen lagen in der Sonne, die
meist schien, oder gingen im Kreis. Einige
spielten Schach oder joggten. Ich fand nur
zOgerlich Kontakte zu den Menschen,
dann aber konnte ich intensive Gesprache
Uber Knastalltag und die ,Knastkarrieren*
fuhren.



Um Il Uhr gab es Mittag, immer konnte
mensch vegetarisch bestellen — und das
war meist auch das relativ beste. Fleisch-
kost hieRR hier ,Normalkost, Standardisie-
rungen, das Erklaren von ,normal“ und
nicht normal gehdrt zu den Herrschaftsmu-
stern dieser Welt. Zwischen 14 und 15 Uhr
folgte das Abendessen. Mehr als diese
viermal offnete sich die Zellentir nicht, es
sei denn, ein Neuzugang kam fir eine
Nacht in die Zelle oder jemand bestellte
eine Kopfschmerztablette — weil der Kopf
drohnte oder die Langeweile nicht mehr
auszuhalten war.

Am Sonntag war dann alles gaaaaaaanz
anders. Frihstick um 7 Uhr, Hofgang erst
nach dem Mittag. Am Samstag gab es fir
den fernseherlosen ErdgeschoRbereich ei-
nen Videofim auf dem Gang — passend
ein platter Ballerfiim von einigen Knastaus-
brechern, die einen Zug kapern. Sonst in
Stammheim nichts Neues. ...

Der Alltag im Knast stellte fir mich als je-
manden, der feindlich jeder \Verregelung
und fremdbestimmten Arbeit gegeniber-
steht, einen totalen Bruch dar. Mitder Aus-
sicht auf maximal eine Woche Aufenthalt
konnte ich mich vor einem mentalen Loch
retten, auch wenn immer wieder stumpfsin-
nige Stunden den Tag pragten. Wir spiel-
ten bis zu 8 Stunden Skat am Tag, ab dem
dritten wurden zwei von uns, auch ich, im-
mer mider davon und am l|letzten Tag wa-
ren es nur noch zwei Stunden. ...

Ich lernte nur eine Person kennen, die das
erste Mal im Knast war. Alle anderen kehr-
ten immer zuriick, einer im Anfang-30er-Al-
ter schon das | 8. Mal, ein anderer, ganz
alter Mann, das! 6. Mal mitinsgesamt 29
Knastjahren. Er kam als Zugang auf unsere
Zelle, verbrachte dort eine Nacht und be-
richtete, dall er vor Il Tagen entlassen
wurde und nun wegen gefahrlicher Kérper-
verletzung nach einer Kneipenschlagerei
wieder einige Jahre zu erwarten hat. Aber
er nahm das recht gleichgultig hin. Der
Knast war sein Leben geworden. Viele von
denen, die ich sprach, hatten drauRen kein
soziales Umfeld mehr. Aber sie kannten die
Menschen im Knast, ihre Gewohnheiten.
Manche kannten noch die Zeit der Terroris-
mus-Prozesse und berichteten von den Vor-
gangen, wie andere aus ihrer Verwandt-
schaft erzahlen. Der Knast war ihre Heimat
geworden, die Menschen dort ihre Familie.
Die Trennung von der AuBenwelt hatte ihr
soziales Umfeld abbrechen lassen. Es gab
nichts mehr, warum sie klar die knastfreie
Zeit als sinnvoller fur sich empfinden wir-
den. Knast schirt bei ihnen keine Angst
mehr, esistdas Gewohnte — fast wehte ein
Hauch von Geborgenheit gegeniber der
Fremde da drauRen. Knast machtsog. , Kri-
minelle’, indem er den Menschen sozial
entwurzelt und das Wechseln von Knast
und strafbaren Handlungen in der relativen
Freiheit drauBen zur Alltagsroutine werden
lasst.



Nur wenige trdumten vom Leben drauBen,
hatte Plane oder vielleicht eine Liebe, auf
die sie warteten und von der sie hofften,
daR sie auch auf sie warten wiirde. Fotos
halfen Uber die Tage, die Hoffnung auf
Briefe fullte ihre Gedanken. ...

Wer im Knast lebt, wird aus allen Bezie-
hungen gerissen. Angesichts der dominan-
ten Heterosexualitat und der im Knast ver-
breiteten Homophobie, die schwule Knak-
kis lieber schweigen laflt, findet nur das
Gesprach dber Frauen statt. Mein erster
Knastaufenthalt vor finf Jahren hatte mich
zunachst schockiert. Frauen waren Objekt
der Begierde und der Reduzierung auf ih-
ren Korper. Von ihnen, selbst von einer
Freundin, die drauBen wartete, wurde nur
mit dem Begriff ,Fotze* gesprochen. Das
widerte mich an, ich protestierte. Ich wollte
aber genauer hinsehen und auch reden mit
denen, die so dachten und sprachen. Das
hat einiges offenbart Das schnelle Urteil
dessen, der seine Beziehungen selbst or-
ganisieren kann oder, wie ich, aus freiem
EntschluR bzw den Angsten, daR alles so
wird wie ich bei anderen beobachte und
selbst hinter mir habe, auf Distanz bleibt,

1 @paltnicht auf die Situation im Knast Hier

herrscht eine Mischung aus Sehnsucht und
Sexismus, die verschmolzen sind. VWenn ein
Knacki eine Halsschmerztablette anfordert,
um durch die kleine Klappe in der Zellentur
einmal am Tag auf das Gesicht der Arztin
gucken zu kénnen, so fallt es mir inzwi-

schen schwer, das als Sexismus zu begrei-
fen. Und wenn sich Gefangene lber eine
Beamtin unterhalten, die sie als attraktiv
empfinden, so denke ich da ahnlich driber.

Ich war erleichtert, daR in meiner Zelle Por-
nos usw fehlten. Frauen hielen trotzdem
,Fotzen“, aber ich konnte dariber reden
und wir waren uns einig, dass nicht mehr
zu tun. Doch die Traume und Sehnsichte
konnte und wollte ich niemandem nehmen
— und sie als Sexismus zu verteufeln, ware
die Arroganz von Mittelstandslinken, die
solche Lebensbedingungen wie im Knast
nicht kennen.

Was man wohl kaum erwéhnen mufB ist,
dall die Knéaste fein sauberlich nach Man-
nern und Frauen getrennt sind. Wer da
nichtreinpaft, hat Pech gehabt Nurin den
Frauenabteilungen gibt es die Mdglichkeit,
,eigene* Kinder mitzunehmen — eine deut-
liche Aussage lUber die patriarchale Rollen-
zuweisung in dieser Welt. ...

Wer Knacki ist, ist ganz unten. Nur noch
die anderen Knackies bleiben als moégliche
Opfer fortgesetzter Unterdrickung, also
der bekannten Radfahri-Figur. Nach oben
buckeln, nach unten treten. ... In den Ar-
beiti-Gruppen aber gab es sogar oft for-
male Hierarchien, modernes Knastmana-
gement schafft Unsolidaritat und &Rt die
Knackis sich selbst kontrollieren. Wenn die
Knacki-Chefs die anderen zum Arbeiten
bringen, bekommen sie \Verglinstigungen.



Wenn die Knacki-Arbeitis viel schaffen,
meldet das der Knacki-Chef und es gibt
Verginstigungen fir die Arbeitis. So lauft
das Knastsystem wie geschmiert. ...

Die Regeln, Machtverhaltnisse, der Zwang
des Knastes, 23 Stunden auf der Zelle, ein
verregelter Tagesablauf und der standige
Krampf um die kleinen Vergnigungen, die
der Knast zulaRt — echter Kaffee, Tabak,
schwarzer Tee. Darum rankt sich das Le-
ben. Ein Blick in die Hausordnung zeigt,
was Knast bedeutet: Verregelung bis ins
Kleinste. Der Umgang mit Waéasche oder
die Besuchsbedingungen. Wer in Untersu-
chungshaft ist, kann Besuch nur nach rich-
terlicher Erlaubnis und jeweils nur fir kurze
Zeitempfangen. Die Wartezeit vom Antrag
bis zum Besuch betrug, als ich da war, 4
bis 6 Wochen. Sonstiger Kontakt nach
d(rauBen ging auch nur mitrichterlicher Ge-

nehmigung — also Brief schreiben, ans
Amtsgericht schicken (offen!) und die ent-
scheiden dann, ob sie ihn weiterschicken.
Woher die Briefmarke kommt? Problem der
Gefangenen ... einkaufen. Aber Einkauf ist
nur alle 14 Tage und wer weniger als | 4
Tage da ist, bekommt gar kein Taschen-
geld. ...

Wer in eine Freizeitgruppe wollte, muf3te
sich der folgenden Anweisung unterwer-
fen, die im Schaukasten auf dem Hof aus-
hing: ,Mit dem Antrag auf Zuteilung einer
Freizeitgruppe erkennen die Antragsteller
folgende Zuteilungskriterien an: Jederzeit
widerrufbar ... Weisung gebundenes Ver-
halten ... regelmaRige Teilnahme ... Einhal-
tung der allgemein giltigen Vorschriften®
Unterschrieben war diese Anweisung von
der gewahlten Gefangenenvertretung,
nicht von der Anstaltsleitung.

N

... bleibt auch natR 28 IAARMOSHEF M Eetih GHEN IBISRIFRAY e H dieRitAtEr 88REGefangenen zwar
gute Fiihrung. Angesichts der Schwere der Tat wiirde seine Freilassung jedoch den Respekt vor dem
Gesetz unterminieren, hief3 es.

1
Damit diese GE3&N8EnYt A onfer LAREihrE REYEIn GAT MECNEHRMBRBELEIAS A8 Ausschlusses be-
folgt werden, bedarf es Institutionen der Disziplinierung, wie etwa Gefangnis, Fabrik, Heim, Klinik, Uni-
versitét, Schule und so weiter. ... Disziplinarmacht herrscht tatsachlich, indem die Méglichkeiten und
Grenzen des Denkens und des Handelns geregelt sind und normales und/oder abweichendes Verhal-
ten sanktioniert und vorgeschrieben ist.




Quelle: www.knast.net/
article.htm[?id=681

Unter totalen Institutionen
versteht man solche, die das
gesamte Leben der darin le-
benden Menschen beherr-
schen. AuBer Gefangnissen zahlen dazu in
mehr oder weniger starkem Ausmafl auch
psychiatrische Krankenhauser, Erziehungs-
heime, Kasernen, Internate und Kloster.

lhnen sind einige Merkmale gemeinsam

Autoritares System

Streng geregelter Tagesablauf

Viele Schicksalsgenossen

Institution darf nicht verlassen werden
Menschen, die in solchen Institutionen le-
ben (missen), sind zum Teil einem hohen
psychischen Leidensdruck ausgesetzt Das
Gefangnis als Inbegriff einer solchen tota-
len Institution kann zahlreiche schéadliche
Auswirkungen auf die Inhaftierten haben.
Das siehtauch der Gesetzgeber so, der mit

1 8jem § 3 St\VollzG den Schaden fir die Ge-

f5 e . :

»-.. NUI jeder vierte der in seinem Baden-Wiirttembergischen Geféngnis einsitzenden Jugendlichen ein
Tétungsdelikt, eine schwere Kérperverletzung oder eine Straftat begangen hatte, bei der ein Schaden
von iiber 2500 Euro angerichtet wurde.” FR, 21.11.2006 (S. 10)

Stigmatisierung
[ ; und ldentitats-
verlust

B " Mit dem Tag der In-
'['_1." Ehaftierung verliert der
Il Gefangene auf einen
“w.=.Schlag all seine ge-
wohnten Lebensbezii-
‘ge. Mit einem Mal ist

er vollig hilflos einer
Institution ausgeliefert.
in die uni-

Ubermachtigen
Schon durch die Einkleidung
forme Anstaltskleidung wird dem Gefange-
nen verdeutlicht, daf fur ihn nun ein vdllig
anderes Leben beginnt und daR er sich in
nichts von all den anderen ,Verbrechern"
unterscheidet, wohl aber vom Gros der Be-

volkerung auferhalb der Anstalt Neben
seiner Freiheit verliert der Gefangene eine
ganze Reihe weiterer Giter, die fir Men-
schen aullerhalb der Gefangnismauern zur
Selbstverstandlichkeit gehdren und zu ei-
nem menschenwiirdigen Leben ndétig sind.

Verlust der Privatsphare

Von Privatsphare kann nicht die Rede sein,
wo man auf engem Raum mit unzé&hligen




Gemeinschaft man nicht gesucht hat Es
gibt kaum eine Mdglichkeit, sich vor den
anderen zuriickzuziehen und selbst, wenn
man allein auf Zelle sitzt, kann man nie si-
cher sein, ob nichtim nachsten Augenblick
ein Beamter die Tiur 6ffnet.

Abbruch heterosexueller
Beziehungen

Wo nur Méanner zusammenleben, werden
auch solche Manner zur Homosexualitat
gedrangt, die von ihrer Veranlagung her
heterosexuell sind. Haufig kommt es auch
zu sexueller Gewalt.

Trennung von den Angehodrigen

Strafgefangenen steht pro Monat mindes-
tens eine Stunde Besuch durch Verwandte
zu. Die Personalknappheit in vielen Ge-
fangnissen |aRt diese Minimum oft zur Re-
gel werden.

Mangel an einer
natudrlichen Umgebung

Bei nur einer Stunde Hofgang pro Tag sind
die Gefangenen die meiste Zeit einer ein-
ténigen, kinstlichen und krank machenden
Umgebung ausgesetzt

Verlust der Habe

AuBer den wenigen Gegenstdnden, die
der Gefangene auf seiner Zelle besitzen
darf, wird ihm aller Besitz weggenommen.

Verlust von Selbstandigkeit
und Kreativitat

Im Strafvollzug ist jeder Augenblick des All-
tags streng geregelt. Fir freie, eigenverant-
wortliche Entscheidungen bleibt kein Raum.

Verlust personlicher Sicherheit

Gefangene sind Ubergriffen durch Mitge-
fangene und \Vollzugspersonal fast unge-
schitzt ausgesetzt.

Verlust des Realitatssinns

Viele Gefangene verlieren in der Haft den
Sinn fir jede Realitat Oft trAumen sie von
einer wunderschonen Zukunft nach der In-
haftierung, ohne an ihre negativen Erfah-
rungen in der Vergangenheit und prakti-
sche Probleme zu denken.

19

Die psychischen Belastungen wéahrend der
Haft kbnnen bei langen Haftstrafen zu see-
lischen Spannungen fiihren, die sich ge-
waltsam gegeniuber Mitgefangenen oder
dem Anstaltspersonal entladen.

Haftkoller



Selbstmord

Gerade in den ersten Tagen der Haft
kann der durch die Inhaftierung ausge-
|6ste Schock zum Selbstmord fiihren.
Gefangene, die zum ersten Mal ins Ge-
fangnis kommen, sind davon besonders
h&aufig betroffen.

Erlernen von Kriminalitat

Im Gefangnis kann der Gefangene viel
dazulernen: Ein Drogentater kann bei-
spielsweise lernen, wie man ein Auto
knackt; ein Autodieb erfahrt, wie sich
mit Heroin schnelles Geld machen laRt
usw.

Verlustder Arbeit

Nach der Inhaftierung ist es fir Gefan-
gene sehr schwierig eine neue Arbeit zu
finden. Als Vorbestrafter kommt man nur
selten irgendwo unter.

Verlustder Wohnung

2 (Fastkein Gefangener kann wahrend sei-

ner Inhaftierung seine Wohnung drau-
Ren halten. Kommt er dann aus dem
Gefangnis, steht er zunachst einmal auf
der StralBe.

HINTERGRUNGD

FR.29 40y ¢ ¢

Verbrechen folgen auf Strafen

Die Statistik beweist: Je scharfer die Strafen fiir ein Verbrechen,
desto hoher liegt die Wahrscheinlichkeit, dass ein Gestrauchelter
erneut das Gesetz bricht und straffallig wird.

VUM ASTRID HOLSCHER
(FRANKEURT &, M)

Oscar Wilde, der insche Lichter, ahnte
es schon vor 113 Jahren. .Line Gesell-
suball verroht viel mehr ducch die ge-
wnhnheitsmdfige Anwendung von Stra.
ten als durch das gelegentliche Vorkom-
men von Yerbrechen. Es ist erwiesen,
dass desto mehr Verhrechen geschehen,
je mehr Strafen verhingt werden* Eine
Ribckfallstatisik, die Bundesjuslizminis-
terin Brigitte Zypries in Auftrag pegeben
hat, legt den nimlichen Schluss nahe: Je
harter die Sanktion, desto hober ist die
Wahrscheinlichken, dass vin Gestraw-
chelter erneut steaffallig wird. Den Be-
wels [ir die Law-and-urder-These, dass
viel Strafe wiel helfe, bleibt die Studie des
L:8ttinger Kriminologen |8rg-Martin Jeh-
le und der Kunstanzer Strafrechtler Wolf-
:{:];1;, Heinz und Peter Sutterer jedenfalls

uldig.

So grandlich ist bisher noch nicht ge-
Torscht wonden: Im Zeilraum vun vier
Jahren, Fwischen 1994 und 1998, wurde
die so genannte Legalbewdhrung von
947382 Menshen untersuch, die Strafla-
e begangen hatten. Bei den mesten or-
ne einmalige Verfehlung; fast zwei Lrit-
tel von ihaen lelen aichl wieder untiel-
sam auf. Besonders niedrig st die RGck-
fallquote mit 27 Prozent bei den . schwe-
ren Jungs®, den wegen Totschlags oder
Mardes Verurteilten (dic Mildels kanen
gerrost aufler ache bleiben, nur 17 Fra
zenl der Delinguenlen insgesamt waren
weiblich). Das 13zst sich noch leicht da-
durch erkliren, dass solche Towngsde-
likie meist in einer ausweglos erscheinen
den Konfliktsituation begangen weeden
und somit keine kriminelle Karriere be-
griiaden.

Auflallend 19t indes, dass die Racktall-
grfabr mit der Schwere der Sanktian jih
ansteigt 02747 der Beobachteren, also
der iiberwiegende Teil, wurden mil Geld-

strafen belegt; bei 70 Prozent wirkte dies
als hinreichende Abschreckuny, Wurde
cine Bowdhrungsstrafe verhingt, blie-
ben danach 55 Prozent sauber, bei der In-
halftierten nur 44 Prozent. Diese abfallen-
de Linie der Legalbewihrung bestirkl
Ministerin fypries in ihrem Vorhahen,
den i katalog zu verfei 50
dass Richier zukGoftig start eines Frei-
heitsentzugs auch gemeinnltzige Arheit
oder Fahrverbote anordnen kéninen.
Dringenclen Returmbedarl signalisie-
ven auch die erschreckenden Riickfall-
quoten bei lugendlichen und Hecanwach-
senden. Nach der Entlassung aus dem Ju-
pendgelingnis begingen 78 Proaenl er-
neut Straftaten, knapp die Halfte landere
binnen vier [ahren wieder hinter Giltern,
Der Gesetzentwurl e den jugendsiral-
vollzug, der im Bundesjustizministen-
um erarbeitet wird, soll die Resovialisie-
runy, erleichtern, unter anderem durch
bessere Bildungsméglichkeiten,
Manches mag sich durch das .aging-
vut” erledigen, des Heranswachsen aus
der jugendlichen Sturm- und leichtsinn
sphase. In einer in Deutschland bisher
einmaligen Lungeeitstudie haben die Ti-
binger Knminalogen Woltgang Stelly
und |argen ‘Thomas den Lebensweg von
200 jusigen Straltiiern verlolgl und fest-
gestellt, dass zwer Drttel von ihnen bis
zum 39, Lebensjahr nichi wieder ins Ge-
fangnis mussten. Die beiden Soriologen
haben nicht mur nach Gednden fir den
Ruckfall gesucht, sondern auch nach Va-
raussetzungen fir den eriulgreichen Ab-
bruch einer kriminellen Karriere. Die
Knasterfahrung hat nach threr Beobach-
tung den Ausstieg im seltensten Fall be-
piinstigt. Hauptfaktoren scicn vielmehr
farmililre Bindungen sowse Ldie Integrati-
on des ehemaligen Delinguenten in den
Arbeitsprizess und die positive Selbstbe-
stitigung die er dort erfahiren babe. Da-
zu kann freilich eine Justizrministerin
beim besten Willen wenip beitragen.




Verlust an Beziehungen Opfer

So mancher will mit einem ,Ex-Knacki" Bei Vermdgensdelikten haben nicht einmal
nichts mehr zu tun haben. Uberhauptistes die Opfer etwas von der Inhaftierung des
schwierig Beziehungen nach drauBen auf- Gefangenen. Im Gegenteil: Durch die ge-
rechtzuerhalten, wenn man sich monate- ringe Enttohnung im Gefangnis, kann sich

=i ine Riuckzahlung des Schadens

= \.\;

Y/ange hinauszdgern, sofern sie
nicht Uberhaupt wunmoglich
Awird.  Mit  VerbiiBung der

tierung.

Familie
Gerne wird vergessen, daR oft die ' >~ gleich mit dem Opfer sieht
Familie des Inhaftierten (obwoh! un- sich kaum ein Gefangener ver-
schuldig) die Hauptiast an der Inhaf- pflichtet

tierung tragt.

@@[ﬁﬁﬂﬁﬂ@l‘l‘.@ﬁiﬁ]@

Die Besonderheiten
I Nutzung aller Werkstatte
> Direct-Action-Plattformen
3 Open-Space-Ausstattung
Referentlnnenangebote : _ ——— g\ =l
reise nach Selbsteinschétzung : |

Projektwerkstatt, Ludwigstr. 11, 35447 Reiskirchen- Saasen (bel GieBen)
06401/903283, Togungshous@prOJek‘rwerksfoﬂde www.projektwerkstattde/seminarhaus
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Aus: ,Strafrechtliche Gewalt iiberwinden!* (Ko-
mitee fir Grundrechte und Demokratie, 1998)

Strafrechtliche Gewalt, insbesondere
Freiheitsstrafen aller Art niitzen den
Opfern und ihren Angehdrigen nichts.

Strafrechtliche Gewalt, insbesondere
Freiheitsstrafen aller Art verletzen die
Menschenrechte der Tater, derjenigen,
die von Normen abgewichen sind,
ohne den Problemen abzuhelfen, die
die Tater zu Tatern gemacht haben.

Strafrechtliche Gewalt, insbesondere
Freiheitsstrafen aller Art tragen dazu
bei, ein Klima des strafenden Ausschlie-
Rens zu erzeugen, das Politik undgGaa
sellschaft verhartet Sie machen
sie nicht menschenwirdiger.

Obwohl! iiberzeugend nachge-
wiesen ist, dafl staatliches Stra-
fen nichts niitzt und nur schadet,
nimmt der Trend, strafrechtliche
Gewalt zu verstarken, gegen-
wartig wieder einmal zu. Dieser
Entwicklung lehnen wir uns mit
unseren Argumenten entgegen.
Um der Opfer, auch um der Tater, um
unser aller willen.

Alternativen zur Freiheitsstrafe gilt es zu de-
battieren und in groBem Umfange zu er-
proben. Nur solche anderen Wege lassen
uns hoffen, daR die Zahl schlimmer Ge-

walttaten entscheidend gemindert und ihre
Wirkung bei den Opfern und ihren Ange-
hoérigen nachdricklich gemildert werden
kann. Die Menschenrechte der Opfer wer-
den nicht dadurch gewahrt und am besten

geschutzt, daR die Menschenrechte der
Tater halbiert und geviertelt werden. Nur
eine gerechtere Gesellschaft, die men-

schenrechtlichen Umgang aller mit allen
zur Norm erhebt, auch dort, wo es zuwei-
len in der ersten Trauer schwerfallt nur eine
solche Gesellschaft wird die Zahl zukinfti-
ger Opfer geringer halten.

In den westlichen Industriegesellschaften
nimmt staatiiches Strafen gegenwartig er-
heblich zu. Am auffalligsten in den USA.
Dort sind derzeit rund 2 Millionen Men-

Fir eine Gesellschaft ohne Knéstelschen innhaftiert Davon

unverhaltnismafig viele
| Schwarze, die sozial im
| Abseits zu leben ge-
| zwungen sind. Die Zu-
Inahme der Zahl der In-

haftierten erklart sich
vorwiegend daraus,
dafR Strafen, auch und

= vor allem fur Bagatell-

falle, verscharft und er-
weitert worden sind. Die Mindeststrafen
wurden erhoht. Todesstrafen wurden auch
in Staaten wiedereingefihrt, in denen sie
schon abgeschafft worden waren. Selbst
Minderjahrige, psychisch Kranke und Aus-
lander sind ... zum Tode verurteilt worden.



Gefangenentransporte stoppen

Gefangene werden standig hin- und her-
transportiert. Solche Transporte gehoren zu
den erniedrigensten Erfahrungen von Men-
schen, die langer in Haft sind. Transporte
von A nach B ziehen sich oftiber Wochen,
weil nicht zwischen allen Knasten direkt
Gefangenentransporte laufen, sondern
groBe Umwege in Kauf genommen werden
missen mit mehreren Kurzaufenthalten in
den Durchgangszellen anderer Knéste. Zu-
satzlich zu solchen Transporten gibt es bei
Festnahmen wahrend politischer Aktionen
Gefangenentransporte vom Aktionsort in
die Gewahrsamszellen der Polizei. Bei ei-
nem Castor-Transport nutzte die Polizei
Bahnwaggons als Gefangenentransporte
bei der RAumung einer X-1 OOOmalquer-Blo-
ckade, da der Wegtransport sonst durch
steile BOschungen erschwert wurde. Dieser
Transportzug wurde dann wiederum er-
folgreich per Sitzblockade festgehalten, so
dass der entgegenkommende Castor
ebenfalls warten musste.

Bei der Blockade vollbesetzter Gefange-
nenbusse muss allerdings beachtet wer-
den, dass die Bedingungen fir Gefangene
in den Bussen &uflerst schlecht sind. Blo-
ckaden sollten daher symbolisch sein und
vor allem die im Bus Gefangenen offensiv

miteinbeziehen — sonst wird sie von denen
nur als nervige Verlangerung der Transport-
fahrtempfunden.

Festnahmen zu Aktionen machen

Die meisten Festnahmen bei politischen Ak-
tionen geschehen offentlich. Es ist also eine
politische Aktion, wenn sie nach auflen
vermittelt werden kénnen. Sowohl die Fest-
genommenen wie auch die Drumherumste-

henden kdnnen mit lauten Rufen, lauten
Dialogen oder Theaterszenen das Ge-
schehen, die Rolle von Knast, Polizei und

Justiz sowie die Perspektive herrschafts-
freier Gesellschaft nach auRen vermitteln.
Ein spannendes Mittel dazu istder offensiv-
vermittelnde ,Dialog“ mit Polizei oder an-
deren Repressions-Ausfihrenden selbst
Wer z. B. Polizistinnen lautstark darauf aus-
fragt, ob sie nur nach Befehl handeln, ob
sie nichtlieber Eis essen gehen wirden als
Befehle zu empfangen, ob sie hinter ihrem
Tun stehen usw,, vermittelt die in dem Streit-
gesprach ausgetauschten Positionen nach
auBen. Zudem kann es fiir viele erleich-
ternd wirken, nicht nur eingeschichtert al-
les Uber sich ergehen zu lassen, sondern
zu splren, dass weiter Handlungsféhigke%3
besteht Allerdings mit Grenzen: Zur Sache
oder zu Personen aufBerhalb des Kreises
der Repressions-Ausfihrenden selbst darf
auf keinen Fall etwas gesagt werden (weil
sonst verwertbar fur die Justiz). Und wich-



tig ist auch der Spursinn dafir, welche Pro-
vokation und N erverei kontrollierbar bleibt
Nicht jedeR hat Lust, von einem durch-
geknallten Bullen vermobelt zu werden,
weil dieser bloRBgestellt wird und sich ab-
reagieren will. Jedoch auch hier hilft es,
viele Handlungsoptionen offen zu halten,
z.B. die vorweggenommene Thematisie-
rung durch die laute Frage: ,M0ochtest Du
zuschlagen, weil Dir jegliche Argumente
fehlen?* oder ahnliches. Diese Hinweise
gelten auch fur Kontrollen, Kessel usw

Aktionen im und gegen Knaste!

Mit dem SchlieRen des Tores von Knast
oder Bullengeb&ude hinter dem Gefange-
nen sind alle Mdéglichkeiten der direkten 6f-
fentlichen Wirkung beendet. Wer sich dort
dann wie verhalt, sollte an persdnlichem
Befinden orientiert sein. Das Regime im
Knast oder im Polizeigewahrsam ist aus
verschiedenen Grinden hart — Langeweile
in der Zelle, manchmal gewaltbereite Mit-
gefangene, Entzug von Drogen, Sorgen um
andere oder Zuriickgelassenes und oft die
Unklarheit iber das weitere Geschehen
kdnnen an einem nagen. Vor allem bei kur-

24zen Aufenthalten ist Ruhe und Schlafen fur

viele das Beste, andere gehen auf und ab
— wer mitanderen zusammen eingepfercht
istund sich mitdenen unterhalten kann, hat
es noch am besten. Mdoglich bleibt auch
auf der Polizeistation oder im Knast die

provozierend-vermitteinde Kommunikation
mit den Bewacherlnnen — die Fragen nach
dem Sinn ihrer Arbeit, ob sie nicht lieber
frei ihren Tag einteilen wollen stattunter Be-
fehl zu handeln usw. Oben Gesagtes bei
Verhaftungen gilt auch hierr Gefahrdet
Euch nichtund plaudert nicht uber tatséch-
liche Geschehnisse oder Personen (aufler
eben die Bewacherinnen)!

Sabotage an Knastund Justiz
Mogliche Ziele sind:

Eingangstiren von Gerichten und Ge-
richtssalen sowie die Rd&ume selbst: Se-
kundenklieber ins Schloss, Bewegungs-
melder zerstechen oder iibermalen,
stinkende Flissigkeiten ...

Uberwachungsanlagen, Tiren und
Tore von Knasten, Polizei und Gerich-
ten: Verkleben, Leitungen kappen,
Farbe auftragen, Sprayen ...

Fahrzeuge und sonstige nichtfeste Ge-
rate dieser Einrichtungen

Gezielte militante Zerstérung von Ge-
richtssalen, Fahrzeugen, Aktenbestan-
den usw.

Knéaste, Gerichte und Bullenwachen
bunt anmalen und vermitteln, was statt-
dessen an diesem Ortbzw in diesen
Gebauden winschenswert ware (Kna-
ste zu Proberdumen u.a.).



Wichtig bei allen Formen von Sabotage
und Militanz ist, genau zu lUberlegen, wer
durch eine Aktion gefahrdet oder behindert
werden kann. Wer das Schloss eines Ge-
fangenenbusses zuklebt, wenn er leer ist,
verhindert das Einsteigen der Gefangenen.
Wer es macht, wenn die Gefangenen drin
sind, verhindert das Aussteigen. Das ist ein
Unterschied. WWer Repressionsinfrastruktur
zerstoren will, sollte darauf achten, das
Menschen nichtin Gefahr geraten kénnen.
Wer Brandsétze wirft, wo Menschen dri-
ber wohnen, oder die Bremsen von Autos
sabotiert, muss das wissen und dafiir eine
gute Begrindung haben. Gefahrdung der
Gesundheit, Psyche oder gar des Lebens
von Menschen ist unseres Erachtens aber
nur dann iberhauptbegrindbar, wenn von
diesen selbst und direkt die Gefahrdung
anderer ausgeht — also bei auslanderin-
nenjagenden Nazis, bei \Vergewaltigern,
Bomberpiloten, Diktatoren, Erschiessungs-
kommandos usw.

Gerichtsprozesse verwandeln

Gerichtsprozesse sind fast immer 6ffentlich
— ein AusschluBR der Offentlichkeit ge-
schiehtnur in besonderen Ausnahmen. Da-
her sind sie als Aktionsplattformen auch im-
mer, z.T. sogar besonders geeignet:

Gerichtsverfahren wirken oft schon von
sich aus spektakularer, sind ein Anlass
z.B. fir Medienarbeit.

Gerichte sind Orte mit extrem absur-
den, festritualisierten Ablaufen. Herr-
schaft wird hier optisch herausgehoben
z.B. durch die Kleider- und Sitzord-
nung. Das Gericht guckt von oben auf
die anderen herab — welch Symbolik.
Ehrerbietung vorm Gerichtist vorge-
schrieben, d.h. wer nicht aufsteht, ris-
kiert bereits eine Bestrafung.

Gerichtsgebaude sind ebenso 6ffent-
lich zugéanglich. Zwar gibt es oftinten-
sive Eingangskontrollen, aber Stifte,
Aufkleber, Schablonen, Flugblatter usw
sind nicht aus Metall und schwer zu er-
tasten. Wer ein Transparentum den
Bauch wickelt, wird es wohl meist rein-
bekommen. Und nachdem das nicht
mehr geht, haltum den Oberschenkel

. usw Je frecher, desto besser. Trep-
penhdauser, Flure, Kantinen, Fahrstihle,
Fenster, Klos und mehr sind zugéanglich
und somit quasi eine Wandzeitung ge-
gen Knast, Justiz und Polizei.

Die Anfalligkeit des ritualisierten Ge-
richtsablaufes gegeniber Stérungen
schafft riesige Handlungsméglichkeiten

vom versteckten Theater bis zu Sabotage.
Auch die sog. Angeklagte hat viele Akt
onsmoglichkeiten — z.B. durch das Ausfra-
gen der Zeuginnen, durch Antrdge auf an-

dere Sitzordnung, Prozessunterbrechun-
gen, Freibier fur alle, Befangenheit, Be-
weisantrage und mehr Mehr dazu im
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A5-Heft ,Gerichtsverfahren® und unter

WwWWw, prozesstipps.de.vu.

Veranstaltungen machen/nutzen

Knast sowie, im allgemeineren, das System
,Strafe* und Strafandrohung innerhalb des
komplexen Aufbaus von Herrschaft ist fir
Veranstaltungen ein besonders entschei-
dender Punkt Denn er hat doppelte Be-
deutung. Zum einen geht es um das kon-
krete: Knast bedeutet die soziale Zersto-
rung von Menschen mit dem Ziel der
Norm(alis)ierung von Verhalten. Das ist fir
jede Gefangene unmenschlich und in sei-
ner Gesamtheit jeglicher Form von Selbst-
bestimmung individuell sowie als soziale
Gruppe zuwiderlaufend. Zum anderen
aber ist Knast auch ein zentraler, weil un-
verzichtbarer Bestandteil autoritarer Ge-
sellschaftsmodelle — wie sie Staaten immer
darstellen. Ohne Knast bzw die Andro-
hung von Strafe machen formalisierte Ge-
setze, Normierungen und Regeln keinen
Sinn. Beschlisse, die fir alle zu gelten ha-
ben, sind nur lohnenswert, wenn es auch
Durchsetzungsmechanismen gibt Diese
sind folglich unverzichtbar Wer sie ab-
ehnt, muBR konsequent auch Herrschaftins-
gesamt ablehnen, weil Herrschaft nicht
ohne Durchsetzung der Beschlisse und
Normen auskommt So grauselig das ist, so
bietet es Chancen. Die plakative Forderung
nach Abschaffung wvon Bullen, Justiz

und/oder Knasten fihrt zielgerichtet in eine
Diskussion um Gesellschaftsutopien. Und
die ist n6tig.

Pro-autoritare Positionen auch
bei ,,Linken* angreifen!

Nur sehr wenige ,linke* Gruppen und Or-
ganisationen lehnen Herrschaft und autori-
tdre Gesellschaftsstrukturen ab. Knast fur
Nazis und Vergewaltiger, héartere Polizei-
einsatze und Strafen gegen Nazis — das
und mehr wird standig geboten. Geni-
gend Diskussionsstoff also Uber die Frage,
ob sich eine bessere Gesellschaft unifor-
miert herbeiprugeln lasst...

Anti-Knastseite mit Aktionsideen usw.:
www. projektwerkstatt.de/knast

Die umfangreichsten Knastseiten mit
Tipps fiur Betroffene: www knast. net

Rechtstipps und -hilfe:

www. rechts-extremismus.de.vu

Kreative Antirepression:

www. projektwerkstattde/antirepression
Internetseiten zur Kritik an Strafe:

www welt-ohne-Strafe.de.vu

Fiese Tricks von Polizei und Justiz:
www fiese-tricks.de.vu



Kriminelle wéRIERIUR 3P GEMBRAZAST SRBSLLKARREYP UARIBIRAUIRLY EhBHafEsa tiber enger zu-
sammenhaélt. Am deutlichsten wird diese Ausgrenzung durch den EinschluB: die Inhaftierung Straffalli-
ger, ist das sicherste Mittel, sie (voriibergehend) aus der Gesellschaft und von der Teilnahme an ihren

Ressourcen auszuschlieBen.

BrigRssyaee!
Ich warte
auf Besuch
ob er kommen wird?
Hoffentlich klappt alles
Der Weg ist so weit
und es liegt Schnee
Auf dem Tisch stehend kann
ich aus dem Fenster schauen
Ein groBer Parkplatz
ein Stiick StraBe
Bei dem gleichen Automodell
zucke ich zusammen
Mein Herz klopft unwillkiirlich
Dann wieder Warten
vielleicht klingelt das Telefon
unten im Raum
die Spannung erlischt
Dann fallt mir ein:
kein Besuchstag heute!

Aus: Ingeborg Drewitz, Hrsg.
Schatten im Kalk, Lyrik und
Prosa aus dem Knast
Radius Verlag

Man sperrt mich ein,
um mich auf ein Leben in Freiheit vorzubereiten.
Man nimmt mir alles,
um mich zu lehren, mit Dingen verantwortungsvoll umzugehen.
Man reglementiert mich permanent,
um mir zur Selbststandigkeit zu verhelfen.
Man entfremdet mich den Menschen,
um mich ihnen néher zu bringen.
Man bricht mir das Riickgrat, um mir den Riicken zu stérken.
Man programmiert mich auf Anpassung,
damit ich lerne, kritisch zu leben.
Man bringt mir Misstrauen entgegen, damit ich lerne, zu vertrauen.
Man bricht vor meinen Augen die Gesetze,
damit ich lerne, diese zu achten.
Man sagt ,zeige Deine Gefiihle®, damit man mit ihnen spielen kann.
Man sagt ,,Du bist resozialisiert*,
wenn ich zu allem nur noch nicke!

Kritik von Gefangnissen und 2
Alternativen zur Strafe?

Autor: Jorg Bergstedt
Erschienen 20! 3 im SeitenHieb-Verlag, Reiskirchen.

www seitenhieb.info
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Alternativen zu Strafe und Knast

Fast jede Diskussion lUber herrschaftsfreie
Utopien und jede Kritik an Justiz und Knast
endet an dieser Frage: Was geschieht mit
den Menschen, die gewalttatig werden?
Oder platter. Wollt lhr Mdrder und Verge-
waltiger frei rumlaufen lassen? Eine Ant-
wort darauf ist ohne einen kritischen Blick
auf das bestehende System des Umgangs
mit gewaltférmigem Verhalten zwischen
Menschen nicht méglich. Zudem muss ge-
klart werden, was das Ziel von Strafe sein
soll — um dann zu uberlegen, ob es bes-
sere als die bisherigen Reaktionsformen auf
Gewalt gibt. Denn fiir eine Utopie reicht
die Hoffnung auf Verbesserung. Darum soll
in diesem Text, bevor Alternativen zu Strafe
erdrtert werden, das bestehende System
genau durchleuchtet werden: Worauf be-
ruht gewaltformiges Verhalten zwischen

Menschen? Welche Wirkung hat Strafe auf
Menschen, die gewaltférmig handeln oder
gehandelt haben?

In der Auseinandersetzung um Strafe reden
wir Uber einen Grundpfeiler jeder herr-
schaftsformigen Gesellschaft bzw ihrer mit

Autoritat aufgeladenen Teile. Eine Welt
ohne Atomtransporte, Nazis oder Aktien-
spekulationen lasst sich denken, ohne dass
sich ihre Grundfeste &andern. Strafe als
durchgéngiges Prinzip der Verhaltenskon-
ditionierung ist jedoch nicht wegdenkbar,
ohne weitreichende Veranderungen mit-
denken zu missen. Fir die Kritik an Bestra-
fung ist das von Bedeutung und stellt einen
Vorteil dar, wenn eine Diskussion um Herr-
schaftsfreiheit gefihrt werden soll. Denn
die Debatte tiber Knast, Justiz und Polizei
miindet ebenso regelméaRig in eine weiter-
gehende Debatte iUber gesellschaftliche
Utopien wie sich eine Debatte l(ber den
Wegfall von Noten und Zwangen in der
Schule oder Uber Gleichberechtigung mit
Kindern zu grundlegenden Alternativent-
wirfen bei Lernorten oder Familien entwik-
kelt. Aus herrschaftskritischer Sicht ist das
sinnvoll, bedeutet aber auch, dass eine
Auseinandersetzung mit Gegenentwirfen
notwendig ist, um in der Diskussion an die-
sem spannenden Punktnicht zu scheitern.

Strafe bedeutet die Sanktionierung uner-
wiinschten Verhaltens. Was unerwiinscht
ist, wird durch die jeweils Herrschenden
festgelegt Das kdnnen dauerhaft die Re-
gierenden oder in den kleinen gesellschaft-
lichen Subsystemen die Eltern in einer Fami-
lie oder die Lehrerinnen einer Schulklasse
sein. Sie legen die Regeln fest, gegossen in



Anweisungen, Erwartungshaltungen oder
formalisierte Gesetze und Verordnungen.
Sowoh! die Inhalte der Regeln wie auch
die interessengeleitete Anwendung und
Auslegung zeigt regelmaRlig das Selbstin-
teresse des Machterhalts. Wer die Auto-
ritait innehat, kann durch die Mischung von
Drohung und Vollzug einer Strafe bis hin zu
Gnade mit fortgesetzter Androhung (z.B.
Bewahrung) in groBem Umfang Menschen
einschichtern oder bevorzugen, Verhalten
steuern und Abhangigkeiten bis Angst or-
ganisieren.

Anders als in den Bichern zur Gesell-
schaftslehre oder in den Propagandareden
von Regierung, Eltern, Vorgesetzten oder
Lehrerinnen dienen ihr Verhalten und die
von ihnen geschaffenen Regelungen nicht
emanzipatorischen Zielen, sondern der
Durchsetzung bestimmter Ordnungsvorstel-
lungen, u.a. der Eigentumslogik als eine
Grundlage von Verwertung, Verhaltensnor-
men und der Sicherung der jeweils Herr-
schenden und ihrer Institutionen.

Ohne Strafe und ihre Androhung wiirden,
so das Denken derer, die Strafe befirwor-
ten bzw die Regeln und Sanktionierungs-
moglichkeiten schaffen, der Gehorsam und
die Unterwerfung unter das System von Re-
geln, Normierungen und zugewiesenen
Rollen nicht funktionieren. Die Menschen
wiirden sich frei oder zumindest freier ent-
falten, Ubergeordnete Interessen eines Be-
triebes, einer Nation oder einer gesell-

schaftlichen Kollektivitat (,im Namen des
Volkes*”, ,...-Demokratie* oder ,...-Rechts-
staat“) wirden an Bedeutung verlieren.
Dieser Prozess wiirde schleichend voran-
schreiten und die autoritare Aufladung der
Gesellschaft vermindern. Das jedenfalls
firchten die Erschafferinnen und Anwende-
rinnen von Strafe und Strafandrohung.

Das Ziel von Strafe

Worum geht es bei Strafe? Mehrere Ant-
worten sind denkbar und werden auch vor-
gebracht Aus emanzipatorischer Sicht ist
nur eines dieser Ziele iberhaupt akzepta-
bel: Strafe soll gewaltférmiges Verhalten
zwischen Menschen durch Sanktionierung
und Drohung mit ihr verhindern helfen. Al-
lerdings wird bei n&dherer Betrachtung deut-
lich, dass Strafe diesen Zweck nicht erfillt.
Logik, Form und \Wollzug von Strafe bewir-
ken deutlich daos Gegenteil. Sowohl vorlie-
gende Studien und Untersuchungen wie
auch persodnliche Erfahrungen zeigen,
dass gewaltformiges Verhalten von Men-
schen zunimmt, je autoritarer das Umfeld
organisiert wird. Strafe ist ein Wesent\ichezg
Kennzeichen autoritarer Verhaltnisse. Je
mehr Strafe eine Familie pragt, je harter in
einem Staat gestraft wird oder je gewalt-
formiger die \Verhaltnisse in einer Clique
sind, desto mehr Gewalt wenden in der
Tendenz auch diejenigen an, die zunéachst



vor allem Opfer der Strafaktionen oder der
Gewalt von oben sind. Strafe verschéarft
oder schafft erst die Zustande, fiir deren LO-
sung sie einzutreten vorgibt

Fir Strafe werden weitere Grinde ange-
figt So soll es dem Opfer einer Tat Ge-
nugtuung verschaffen. Abgesehen davon,
dass ein solches Ziel kein emanzipatori-
sches ist, weil Genugtuung nicht Befreiung
bedeutet und nicht vor weiteren Bedrohun-
gen schitzt, darf auch das bezweifelt wer-
den. Zumindest im Justizwesen ist das um
Genugtuung suchende Opfer selbst eherin
einer unterwirfigen Position, wird zum Ob-
jekt des Verfahrens und kann Genugtuung
hoéchstens aus einer sadistischen Freude an
dem noch groRBeren Leid der Taterinnen
ziehen, sofern diese denn verurteilt wer-
den. Letzteres wird durch die Justiz stark
gefordert, denn die Einteilung in ,Ja“ oder
,Nein“, gut oder bdse, schuldig oder un-
schuldig pragt alle Ablaufe und beeinflusst
das Denken der Beteiligten.

Strafe soll schitzen. ,Man muss die Ge-
sellschaft schitzen und Straftaterinnen des-
halb aus ihr entfernen“ — so oder ahnlich
argumentieren viele Beflrworterinnen von

3 Cstrafe. In ihrem Denken, dass Straftaterin-

nen aus der Gesellschaft rausgenommen
werden, begehen sie einen sehr grundle-
genden logischen Fehler. Straftaterinnen
werden durch die Strafe nicht aus der Ge-
sellschaft herausgenommen. Vereinfacht
ausgedrickt werden sie nur von einer Seite

der Mauer (um Gefangnisse) auf die an-
dere umgesetzt Auch hinter den Mauern
liegt die Gesellschaft — nur ist sie dort viel
starker durchzogen von Autoritat, Verrege-
lung, Kontrolle und Bestrafung. Das aber
sind alles Rahmenbedingungen, die ge-
waltférmiges Werhalten zwischen Men-
schen nicht verringern, sondern fordern.
Um also einen Menschen, der gewaltformi-
ges Verhalten gezeigt hat (sofern ein Urteil
etwas mit dem tatsachlichen Geschehen
zu tun hat), von diesem Verhalten abzu-
bringen und andere Menschen zu schit-
zen, wird diese Person in Verhaltnisse ge-
steckt, die viel wahrscheinlicher machen,
dass sie sich wieder, weiter oder erstmals
gewaltférmig verhéalt. Das istabsurd und es
ist offensichtlich, dass die vorgegebenen
Griunde nur vorgeschoben sind. Menschen
durch Strafe von Gewalt abzubringen, ist
wie ein Feuer mit Ol zu |6schen.

Bleibt noch das eigentiiche Ziel von Strafe
— die Durchsetzung normierten Verhaltens
und die Akzeptanz von Hierarchie durch
Angst vor den Folgen des Ungehorsams
gegeniuber den Herrschenden und ihren
Regeln. Unstrittig durfte sein, dass Strafe
Angst fordert Ob das zum Gehorsam
fihrt, ist schwer zu beurteilen. Emanzipato-
risch aber ware ein solches Ziel nicht
Ganz im Gegenteil: Die Konditionierung
von Menschen auf Normen und lberge-
ordnete Regeln ist das Gegenteil von
Emanzipation. Strafe ist damit eine wich-



tige Keule gegen jede Idee der Befreiung
von Menschen.

Entgegen landlaufigen Auffassungen stellt
das Strafgesetzbuch nicht bestimmtes Ver-
halten unter Strafe, sondern unterscheidet
nach ideologischen Gesichtspunkten zwi-
schen gutem und bdsem Verhalten. Das
Toten von Menschen ist nicht als Verhalten
strafbar, sondern nur in bestimmten Zusam-
menhangen. Wer per finalem Rettungs-
schuss in Polizeiuniform jemanden totet,
verhalt sich nicht strafbar. Wer zwecks Pro-
fit mit Medikamenten, landwirtschaftliichen
Giften usw. viele totet, hat nichts zu be-
firchten. Und wer in Armeeuniform richtig
viele Menschen totet, bekommt sogar Eh-
renmedaillien. Wer Firmen oder Nachba-
rlnnen etwas klaut, muss mit Gerichtsver-
fahren rechnen. Wer tausend Arbeiterin-
nen den Mehrwert ihrer Arbeit wegnimmt,
lebt dagegen gut Und wer fir Rohstoffe
Kriege gewinnt, bekommt wieder Ehrenab-
zeichen. Insofern ist Strafe ein ideologi-
sches Kampfmittel. Das gilt nicht nur fir die
Strafjustiz. Wer in einer Schulklasse mehr
an andere als an sich denkt, diese ab-
schreiben |&sst usw, bekommt Arger und
vielleicht auch schlechte Noten. Wer kon-
kurrenzstark ist und sich durchsetzt, kassiert
ein blendendes Zeugnis und Lob von den
Eltern. Im Gesundheitswesen wird mit der
Definition von Krankheit, Behinderung usw
normiert, in der Psychiatrie wird Verhalten
und Denken konditioniert Nutzen tut das

niemandem, Strafe schafftimmer nur Verlie-
rerinnen.

Strafe ist Selbstzweck,
alle anderen werden Opfer

Bei der Bestrafung von Menschen geht es
weder um Taterinnen noch um Opfer Re-
gelmaBRig belastet das Verfahren hin zur
Strafe (z.B. Verhore, Eingesperrtsein, Ge-
richtsverfahren) die Taterinnen, ohne dass
die Vorgange liberhaupt so angelegt sind,
dass eine Verringerung der Neigung zu ge-
waltférmigen Verhalten angestrebt wvird.
Dem Opfer einer Straftat ergeht es bei
staatlichen Sanktionierungen ebenfalls
schlecht — es ist ebenso Objekt der Appa-
rate und normierten Ablaufe von Verhdéren
und dem Gerichtsprozess. Die Prozedur
der Bestrafung ist Selbstzweck in einem
Rechtsstaat Weder wird das Taterinnen-
verhalten zielgerichtet verandert noch das
Opfer geschitzt oder personlich gestarkt
Recht und die Institutionen des Rechts wer-
den selbst zum Mittelpunkt In archaischer
Weise aufgeblasen mit Ritualen und Sakra-
menten richten sie iber die Menschen, te:igl
len in Opfer und Taterinnen schon lange
vor jedem Urteil. Die Ablaufe sind normiert
und konditionieren das Verhalten aller Be-
teiligten. Die Rechtsprechung selbst, die
Herstellung von Wahrheit und die Strafe
stehen im Mittelpunkt Alle Ablaufe ent-



sprechen religidsen Logiken — das Urteil
hat gottiche Dimensionen, denn formal
wird durch Urteile Wahrheit geschaffen,
das Gericht ist wahrheitsschaffende In-
stanz (wie Gott). Nicht mehr das zahlt,
was Menschen wahrnehmen, sondern ein
Urteil erzeugt die Wahrheit Danach ,ist"
etwas so und so gewesen — und zwar vol-
lig unabhangig, ob vor Gericht eine
Klarung erreicht wurde oder nicht Die Ri-
tualisierung und die religiose Aufladung in
falsches und richtiges Verhalten (Gut— BO-
se) erzwingt eine Entscheidung des Ja
oder Nein. Schuldig oder Unschuldig. Mo-
tive, Rahmenbedingungen, das Ziel eman-
zipatorischer Veranderung von Menschen
und vieles andere treten demgegeniber
zuriick.

Strafe ist zudem eine Propaganda. Wer
daran glaubt, dass Strafe das ,Gute* im
menschlichen Verhalten dienen soll, glaubt
an den Sinn von Repression und autorita-
rem Verhalten. Bombenteppiche, Polizei-
knuppel, Haftstrafen — all das dient dem
Guten in der Welt. Insofern ist das Reden
von Strafe auch immer eine Verharmlosung
der tatsachlichen Interessen, weil dieses

3 2Wort die Brutalitat des Geschehens ver-

deckt.

Strafe und die Prozesse zu ihr hin dienen
der Akzeptanzbeschaffung der jeweils
herrschenden Personen oder Institutionen.
Wahrend die Auslibung von Autoritat in
kleinen gesellschaftichen Subrdumen wie

Familien oder Cliquen oft schnell, direkt
und sehr plump geschieht (aber nichtsde-
stotrotz auch wvon dauerhafter Wirkung
bleibt), sind die gesellschaftichen Vor-
gange aufgeladen mit Ritualen und symbo-
lischen Handlungen. Allein die Sitzordnung
in einem Gerichtsprozess zeugt davon,
worum es geht und worum nicht. Direkte
Kommunikation und Werstandigung zwi-
schen den Anwesenden ist strikt verboten.
Das Gericht tritt von Wortwah!l, Habitus
und Kleidung lUbermenschlich auf, kontrol-
liert eine festgelegte ,Lliturgie* und sitzt
meist deutlich erh6éht. Das Mobiliar soll Re-
spekt oder Angst einfloRen. Die Zeuglinnen
verfligen Uber die wenigsten Rechte, wo-
durch in der Regel auch die Opfer zum
Spielball der Justizrituale werden. Kirchen,
Gerichte und andere Justizeinrichtungen,
aber auch Schulen dirften die Orte in die-
ser Gesellschaft sein, die am starksten mit
autoritdren Ritualen durchdrungen sind ne-
ben den Teilen der Gesellschaft, die Ge-
walt auch exzessiv ausiben, per Ritual
aber auch den Willen dazu beschwdren
(Polizei, Armee). Kleidung, Verhaltensre-
glementierungen, Bestrafungssysteme und
mehr machen die Autoritdt an diesen Orten
deutlich sichtbar. Dennoch sind Justiz, Kir-
chen und Bildungseinrichtungen hoch an-
gesehen als Herkunftsorte des Gerechten
und Menschlichen. Welch eine Absurditat,
das Gerechte ausgerechnet da zu vermu-
ten, wo die Ritualisierung von Ungleichbe-
rechtigung und die Demitigung vieler



Menschen in Form der Unterwerfung unter
die vorgegebene Ordnung am weitesten
ausgepragt ist, wo sie zu reinen Objekten
des Geschehens werden.

Angst wird erzeugt —
Propaganda uber Bedrohung

Herrschaft ist ein sich selbst reproduzieren-
des Verhaltnis zwischen Menschen. Dazu
gehort die standige Angst der Herrschen-
den, ihre privilegierten Handlungsmoglich-
keiten zu verlieren. Folge sind Kontrolle und
neue Herrschaftsmethoden, u.a. die Aus-
dehnung von Strafe — in einem immerwah-
renden Prozess. Die Demaskierung solcher
Logik von Herrschaft kann selbige schnell in
Frage stellen. Darum wird auf vielfache
Weise versucht, Herrschaft bzw, die Herr-
schaftsformigkeit von Handlungen zu ver-
schleiern. Kriege werden um des Friedens
Willen gefiihrt, Sicherheit dient angeblich
den Menschen, Sozialabbau soll den Sozi-
alstaat retten — nur wenige der oft absur-
den Beispiele. Strafe und Gefangnis wer-
den neben der Resozialisierung legitimiert
mit dem Verweis auf das angebliche Ziel
der Sicherheit von Menschen und eine Zu-
nahme der Kriminalitdt Angst fuhrt bei vie-
len Menschen zum Wunsch nach Autoritat
und auBerlichen Sicherheitssymbolen.
Darum schiren die Herrschenden die
Angst, u.a. mit standigen Berichten lber

die Zunahme von Bedrohung durch Terro-
rismus und Kriminalitat Dabei ist schon die
Grundlage frei erfunden: Gewalttaten ge-
gen Menschen, vor allem die schweren
Straftaten wie sexueller Missbrauch, Ver-
gewaltigung, Mord oder Terror nehmen
z.B. in Deutschland seit Jahrzehnten deut-
lich ab. Die , gefihlite® Anzahl von schwe-
ren Straftaten dagegen nimmt ebenso
deutlich zu. ,Die extremste Fehleinschat-
zung ergibt sich zum vollendeten Sexual-
mord. Die Birger unterstellten eine explosi-
onsartige Vermehrung von 32 auf 208 Fal-
le. Die Polizei registrierte jedoch seit!1 993
eine steztige Abnahme aufll Morde im Jahr
2002“. Dass die Menschen glauben, es
gabe immer mehr Gewalttaten zwischen
Menschen, folgt auf eine massive Propa-
ganda uber Medien und Aussagen der zu-
stdndigen Politikerinnen plus vieler Opposi-
tionsparteien, die ihren Wahlkampf tUber
das Suggerieren von Bedrohung organisie-
ren. Hinter solchen Aussagen stecken Inter-
essen. Mit der Lige, die Sicherheitsappa-
rate zum Schutz der Menschen auszubau-
en, schaffen sich die Machtigen eine im-
mer breitere Basis zur Durchsetzung ihrer
Herrschaftsinteressen.
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KRIMINALITAT
Angst und
Wahrheit

Was glauben Sie? st die
Zahl der Morde und
Sexualmorde in den ver-
gangenen Jahren gestiegen
oder gefallen? Nach der
jungsten Studie des Krimi-
nologischen Forschungs-
institutes Niedersachsen
glauben die Bundesbiirger,
dass die Zahl der Morde
: 2003 um ein Viertel hoher
Immer mehr Mord und Totschlag? Nein, das Gegenteil ist der Fall  lag als 1993. Bei den Sexu-
almorden vermuten die
Befragten sogar eine Versechsfachung. Richtig ist das Gegenteil: 1993 wurden
32 Sexualmorde bekannt, 2003 gab es 12 Fille weniger. Die Zahl der Morde mit
anderem Hintergrund verringerte sich ebenfalls: von 666 im Jahre 1993 auf
394 im Jahr 2003. Die Ursache fiir solche Fehleinschatzungen sieht Instituts-
direktor Christian Pfeiffer in einer verzerrten Darstellung von Gewalt durch
die Medien. Private wie 6ffentlich-rechtliche Medien kamen nicht mehr
ihrem Anspruch nach, nur so viel tiber Kriminalitat zu berichten, wie es deren
Stellenwert in der Wirklichkeit entspreche, so Pfeiffer: ,Es wird auf Teufel
komm raus ddmonisiert und dramatisiert.”
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Der Blick in das Strafgesetzbuch zeigt Vordergrund steht der Schutz des Eigen-
schon heute, worum es geht Die Paragra- tums und damit der bestehenden Reich-
phen, die Gewalttaten gegen Menschen tumsunterschiede. Am zweitwichtigsten ist
ahnden, sind ein sehr geringer Anteil. Im der Schutz von Obrigkeit und Staat, z.B.



der Schutz von Staatssymbolen, Titeln,
Amtstradgerinnen oder Staatsgeheimnissen
(siehe nachste Seite).

Das Knast-Regime

Ein genauerer Blick auf den Vollzug von
Strafe ist wichtig, denn er bestatigt die
theoretische Analyse der Wirkung von
Strafe und Autoritat im Praktischen. Deut-
lich sichtbar wird: Knéaste dienen nicht dem
Abbau von gewaltformigen Verhalten zwi-
schen Menschen, sondern fordern das Ge-
genteil. Die Strukturen in Gefangnissen sind
sehr gezielt danach aufgebaut, zwischen-
menschliche Gewalt zu starken und Solida-
ritit zu brechen. Beispiele:

Hierarchie und Selbstkontrolle: Inner-
halb des Gefangnisses wird der Auf-
bau selbstkontrollierbarer Hierarchien
gezieltgefordert Die Gefangenenver-
tretung darf zwar gewahlt werden,
dient aber vor allem der Weitergabe
von Anweisungen der Knastleitung an
die Gefangenen. Unzufriedenheit wird
gebindeltund kanalisiert. Immer wie-
der werden Gefangenenvertretungen,
die sich fir Gefangene solidarisch ein-
setzen, in andere Knéaste verlegt. Im Ar-
beitsprozess des Gefangnisses werden
ebenfalls Hierarchien gezielt geschaf-
fen. Jeder Arbeitstrupp hatin der Regel
einen Vorgesetzten, der selbst Gefan-
generist Dieser erhalt Verginstigun-

gen, wenn seine Arbeitsgruppe gute
Ergebnisse bringtund sich normiert ver-
halt. Die einzelnen Arbeiter wiederum
erhalten Vergiunstigungen, wenn ihr
Vorarbeiter iber sie Positives bei der
Knastleitung berichtet So haltsich die-
ses System standig selbst aufrecht —
solidarischer Protest gegen das U nter-
drickungsregime findet kaum statt.

Dauerkontrolle und Normierung: Der
Knastistneben ahnlichen Einrichtungen
wie Zwangspsychiatrie oder Abschie-
belager die am meisten kontrollierte
Zone der Gesellschaft Hier geschieht
fastnichts ohne mdglichen Einblick von
auBen. Der Austausch mitdem Umfeld
istauf eine Besuchsstunde pro Monat
reduziertund auch dortbeobachtet.
Briefe werden in der Untersuchungshaft
kontrolliert, auch im Strafvollzug kann
das veranlasst werden. Was nicht er-
wiinschtist, kommtnicht durch — z.B.
viele politische oder kritische Bilicher
und Zeitschriften. Die standardisierten
Tagesablaufe normieren das Verhalten.
Kreativitat und Selbstbestimmung sind
aufein Minimum reduziert, sie werden
als Stérung bewertetund geahndet 35
Die Gefangenen sind weitgehend Ob-
jekte des Knastregimes. Verbesserun-
gen ihrer Lage sind nur iber eine An-
passung an die Verh&ltnisse und ein
Einschleimen bei den allméachtigen
Knastapparaten moglich.



Ein Blick in das Strafgesetzbuch. Die folgenden Summen bezeichnen die Anzahl an Para-
graphen, die sich Straftaten zum jeweiligen Bereich benennen. Nicht eingerechnet sind
die allgemeinen Paragraphen zu Beginn des Strafgesetzbuches, die sich auf alle weiteren
Regelungen beziehen und keine konkreten Taten benennen (88 1-79b). Die folgenden
sind in drei Teile geteilt, zum einen Gewalttaten gegen Menschen und ihre kdrperliche
Unversehrtheit Diese behandeln unzweifelhaft die Taten, die fir eine Utopie ohne ge-
waltférmiges Verhalten zwischen Menschen problematisch sind. Die dritte Gruppe sind
solche Taten, die ohne Zweifel ohne physische Gewalt gegen Menschen stattfinden. Da-
zwischen sind die Paragraphen, bei denen vom Gesetzestext nicht eindeutig ist, ob die
jeweilige Handlung mit Gewalt gegen Menschen verbunden ist Es ist aber auch nicht
ausgeschlossen.

Insgesamt gibt es 339 Paragraphen mit Beschreibung von strafbaren Delikten. Davon be-
handeln mindestens 46 (= 1 3,57 Prozent) und hdchstens! 03 (= 30,39 Prozent) gewalt-
formige Delikte. Die liberwaéltige Zahl (236 = 69 62 Prozent) dient also anderen Zielen

als der Verhinderung bzw ohnehin ja nur na iglichen Ab f ng '
{ Il arl:hlu

schen Menschen. Die Strafen zu anderen
Kriminalisierung geeignet und férdern da- /ur das ende der 9ehw\t/lcl|/(e:t

ewalt zwvi-

Delikten sind aber genauso als Beginn von
her Gewalt, ohne selbst schon welche dar-
zustellen.
Zusammenfassend kann also gesagt wer-
den, dass das Strafgesetzbuch nur neben-
sachlich Gewalt zwischen Menschen ahn-
det. Allein die Schutzparagraphen fir Staat
und o6ffentiche Ordnung sind mehr als alle
3 (Gewaltparagraphen selbst unter Einrech-
nung der unklaren Falle vorhanden. Eigen- s —
tum und Markt sind durch ca. dreimal mehr t 'lﬂ “ulqeushugh!rpﬂpmrkrﬁm

Paragraphen geschiitzt als Paragraphen kq.rqud aktions- und ideenarchiv fir

gegen klare Formen von Gewalt. politische bewegung, pro jektuerkstatt,
ludwigsts. 44 ISY47_reiskirchen-saases

tel: 05904 303283; Y prO\ekTwerksToﬁde/kobrock
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L. Boaldtatar SEXRSMELSSY SIGE 17491 20RAIS 2L NPy bgrdphed ¥°)
— Gegen das Leben und die Gesundheit: §§ 211-231 = 23 Paragraphen, § 340 = 1 Paragraph
— Freiheitsberaubung: §§ 234-239b = 7 Paragraphen

2. Unklar, d.h. auch gewaltformiges Verhalten in Kombination

iR ARSI e Pagyfafhidf @9 raphen (1 6,82%)

— Raub, Erpressung u.d.: §§ 249-256 = 7 Paragraphen

— Massive Sachbeschadigung mit Gefédhrdung von Menschen: §§ 306-323c = 34 Paragraphen
— Umweltdelikte: §§ 324-330d = 13 Paragraphen

3. 1Rel 7 or? SRt BRI NRIRNG 8n (PP~ B2 Yaragraphen (25,66%)
— Gegen Staaten/den Staat und staatliche Abléufe (Wahlen ...): §§ 80-121 = 65 Paragraphen
— Gegen die offentliche Ordnung: §§ 123-145d = 25 Paragraphen
3.2 Schutz von Eigentum, Wirtschaft, Markt, Profit = 66 Paragraphen (19,45%)
— Geldverkehr: §§ 146-152a = 8 Paragraphen
— Wirtschaftliche/materielle Taten: §§ 242-248¢ = 10, §§ 257-262 = 8,
§§ 263-266b = 10, §§ 283-283d = 5, §§ 284-297 = 13, §§ 298-302 = 5,
§§ 303-305a = 7 Paragraphen
3.3 Gegen nicht normgerechtes Verhalten = 56 Paragraphen (16,52 %)
— Falschaussage u.d.: §§ 153-163 = 9 Paragraphen
— Gegen Normen u.d.: §§ 164-165 = 2, §§ 166-168 = 3,
§§169-173 = 5, §§ 267-282 = 15 Paragraphen
— Straftaten im Amt: 331-358 (auBer 340) = 22 Paragraphen
3.4 Sonstiges = 27 Paragraphen (7,95%)
— Sonstige Regelungen um Gewalttaten: §§ 181b-184c (auBer 182) = 8, § 241a = 1 Paragraph
— Nichtgewaltfsrmige Delikte gegen Menschen: §§ 185-206 = 18 Paragraphen
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Forderung von Rassismus und Sexismus:
Innerhalb von Kné&sten sind die dorti-
gen Insassen stark vereinzeltund iso-
liert. Verbindungen entstehen beim
Hofgang, in den wenigen Gruppenpro-
zessen (Sportu.a.) sowie aullerhalb
des Knastes. Sie sind stark national-
staatlich bis ethnisch orientiert, d.h. in-
nerhalb eines Gefangnisses stellen die
verschiedenen N ationalitaten auch die
knastinternen Gruppen. Die Fihrungs-
personen der jeweiligen nationalen
Gruppen integrieren neue Haftlinge ih-
rer Nationalitdt mit erheblichem Zwang
in die Struktur. Den Knastleitungen ist
diese Organisierung recht, bedeutet sie
doch eine hohe Kontrollierbarkeit der
Insassen. Diese sind in die nationalen
Strukturen eingebunden, Aggressionen
richten sich oft gegeneinander — stan-
dig verbunden mit rassistischen Orien-
tierungen. Die Knastleitung muss nur ihr
Verhaltnis zu den Fihrungspersonen re-
geln, die oft privilegiert werden, um
Widerstand gegen das Knastregime zu
schwachen. Ebenso akzeptiert sind se-
xistische Orientierungen. Diese wirken
sich im Knast z.B. in Form sexualisierter
Ubergriffe aus und pragen die gefiihr-
ten Debatten sowie das Denken der
Personen stark. Wer im Méannerknast
aus unterschiedlichten Grinden (z.B.
das Zeigen von Schwache oder homo-
sexuelle Neigungen) nichtdem pra-

genden Typ mackeriger Mannlichkeit
entspricht, muss mit verbalen Erniedri-
gungen bis hin zu gewalttatigen Uber-
griffen oder Vergewaltigungen rech-
nen.

Zerschlagung von Solidaritat: Solidari-
sches Verhalten istim Knastnichter-
wiinscht Die bereits genannten Me-
chanismen erzeugen Spaltungen und
gegenseitigen Hass. Kommt es zu Soli-
darisierung unter Gefangenen, wird
diese strikt unterbunden. Wenn sich ein
Gefangener fir einen anderen einsetzt
z.B. gegen die Repression durch Ge-
fangniswarter, reagiert die Knastleitung
oft mitder Verlegung eines der beiden
in ein anderes Gefangnis. Sie wollen
keine Strukturen der Selbstorganisie-
rung zulassen, die sich gegen das Kna-
stregime richten kdnnten.

1 /2-Euro-Jobs und Ausbeutung: In Kna-
sten werden Gefangene dahingehend
beeinflusst, dass sie bereit sind zu ar-
beiten. Zudem empfinden viele Arbeit
als Abwechslung zum monotonen, iso-
lierten Dasein in der Zelle. Fiur eine mit
etlichen Bevorzugungen verbundene
Verlegung in den offenen Vollzug ist Ar-
beit sogar erzwungen — an einem ex-
ternen Arbeitsplatz oder im Binnen-
dienst (Putzen, Gartnern, Kochen ...).
Im geschlossenen Vollzug wird die Be-
reitschaft zur Arbeit mit weiteren Ver-
giunstigungen belohnt Die Bezahlung



der Arbeitenden ist sehr gering und
wird auf dem knastinternen Guthaben-
konto verbuchtund kann auch nur bei
den vom Knast vorgesehenen Einkaufs-
stellen ausgegeben werden.

Interne Logik von Belohnung und Be-
strafung: Haftist bereits eine Strafe. Um
ein gewilnschtes Verhalten im Knast zu
erreichen, werden Strafe und Beloh-
nung in einem durchdachten System
eingesetzt. Verginstigungen im Straf-
vollzug kénnen Zugang zu Sportgrup-
pen, Gefangenenbibliothek usw sein,
aber auch Wochenendausgang oder
vorzeitige Entlassung auf Bewahrung
(iblich nach 2/3 der Gesamthaftzeit).
Bei Fehlverhalten werden solche Ver-
glinstigungen gestrichen. Als Strafe im
Knast ware all das zu betrachten, was
den gewobhnlichen Strafvollzug ver-
schlimmert. Hierzu gehdren unfreiwil-
lige Einzelhaft oder die nicht selbstge-
wahlte Zusammenlegung mit Haftlin-
gen, die als Bedrohung empfunden
werden (z.B. als Einschiichterung fir
Nicht-Deutsche oder ,Linke*). Der tag-
liche Hofgang kann gestrichen werden.
Zudem ist es moglich, Haftlinge in Iso-
lationshaft zu setzen, wo er bzw sie
keinen Kontakt mehr zu anderen Men-
schen auler den Vollzugsbeamtinnen
und der/m eigenen Rechtsanwaltin hat
Das kann uber Jahrzehnte verfigt wer-
den. Den Hoéhepunkt stellt die Einwei-

sung in den knastinternen sog. ,,Bun-
ker* dar. Das ist eine Zelle, die in der
Regel 24 Stunden beleuchtetist, aber
keine Fenster hat sowie keine Moblie-
rung. Bis zu vier Wochen kdnnen H&aft-
linge in diese Zelle eingewiesen wer-
den, um vermeintliches Fehlverhalten im
Knast zu bestrafen. Oftsind die vi-
deoiliberwachten ,,Bunker® einheitlich
hell gekacheltund die Haftlinge haben
wenig oder keine Kleidung an. Warum
die ,Bunker” nicht als Folter gelten, ist
unbegreiflich — die meisten Menschen,
die Knéaste als Anstalten zum Zwecke
sicheren Lebens ansehen, sind (iber sol-
che Knastpraxis gar nichtinformiert.
Vielmehr pragen Presseartikel iber ho-
teldhnliche Zustande von Gefangnissen
die Propaganda — Liugen im Interesse
einer autoritaren Durchdringung von
Gesellschaft

Ausschluss und Isolation: Menschen
auszusondern in Sonder-Verhaltens-Zo-
nen wie Knéste, Erziehungsheime und
geschlossene Psychiatrie setzt voraus,
dass Normalitat als identitarer Rahmen
mit der Fiktion von Gleichheit gedacht

wird. Die Konstruktion von Gesellschafg

als Einheit, z.B. bei der Produktion von
,\Volk“ mit einem Innen und AuBen, dem
Dazugehoéren und dem Ausgestos-
sensein schafftnichtnurin der Form der
Strafe, sondern auch insgesamt einen
anti-emanzipatorischen Diskurs, in dem



Selbstbestimmung und Vielfalt keine
Basis haben.

Die behauptete Wirkung einer Haft-
strafe unterbleibt auch deshalb, weil
Menschen grundsétzlich dazu neigen,
Uber eine Projektion ihre jeweiligen Le-
bensumstande als fiir sie sinnvoll und
ertraglich zu empfinden. Sie schaffen
sich Theorien, warum die jeweilige Le-
benslage unverdnderbar, nur iber-
gangsweise oder irgendwie notwendig
ist, um sich darin einzurichten. Sie ratio-
nalisieren ihre alltaglichen Lebensum-
stdnde, um nicht stdndig an ihnen zu
verzweifeln. Das trifft nicht nur fur Straf-
gefangene, sondern auch fir die mei-
sten Hausfrauen, Arbeitsnehmerinnen,
Schilerinnen usw zu, die das Elend ih-
res von Zwangen gepragten Daseins
mit einer Vielzahl von Projektionen
kompensieren. Es entsteht Geborgen-
heitin der jeweiligen Lebenslage durch
die Projektionen, die dem Menschen
suggieren, am ,richtigen Ort* zu sein.
Widerstandigkeit gegen die jeweilige
Lage flacht dadurch ab, das Gefangnis
verliert jegliche Abschreckung.

4 (bie negative Wirkung von Gefangnissen ist

auch aus vielen Studien herauszulesen.
Anfang 2004 verdffentlichte das Bundes-
justizministerium eine langjahrige, umfang-
reiche statistische Auswertung zum Zusam-
menhang von Harte der Bestrafung und
Wahrscheinlichkeit des Rickfalls, d.h. der

Fortsetzung oder sogar Steigerung der Kri-
minalitdat Das Ergebnis war eindeutig: Je
harter die Strafe war, desto wahrscheinli-
cher wurde der Rickfall. Menschen, die
Einstellungen oder Bewé&hrungsstrafen er-
hielten, wurden seltener erneut straffallig
als soLche, die eingesperrt wurden. Die
Studie wurde politisch nicht weiter disku-
tiert, die offizielle Politik agiert weiter mit ei-
ner Propaganda der Angst und den Lugen
iber Trends zunehmender Straftaten.

Angesichts dieser Sachlage stellt sich die
Frage, warum Knaste dberhaupt auf-
rechterhalten werden. Die Frage ist nicht
einfach zu beantworten. Seitens der Herr-
schenden wird iUber die Bedeutung und
Wirkung von Gefangnissen meist gelogen.
Da den Innen- und Justizministerinnen,
Knastleiterinnen und Richterinnen die Be-
richte, Gutachten und Zahlen iiber Gewalt-
tatigkeiten im Knast und die Rickfallquoten
auch bekannt sind, ist davon auszugehen,
dass sie bewusst die Unwahrheit sagen
und die wahren Wirkungen von Strafe und
Knast verklaren wollen. Ziel ist die Auf-
rechterhaltung eines Mythos — namlich
dem, dass der demokratische Rechtsstaat
dem Wohl der Menschen dient und das
friedliche Zusammenleben zwischen den
Menschen erst schafft das ohne die re-
gelnde Hand des Staates nicht funktionie-
ren wirde. Schon herrschaftstheoretisch ist
absurd, dass Gewaltformigkeit zwischen
Menschen abnehmen soll, wenn einige



Menschen mehr Handlungsmacht bekom-
men. Beim konkreten Blick auf die fatalen
Wirkungen von Strafe und Knast wird noch
viel starker deutlich, dass es hier um Propa-
ganda geht — ja um die virtuelle Konstruk-
tion einer gerichteten Wahrnehmung von
Gesellschaft im Interesse der jeweils Herr-
schenden. Das ist auch die Logik im Film
»Matrix“ — nur diesmal in der Realitat. Die
Wirkungen von Strafe und Knast sind
schlicht vorgegaukelt, sie finden tatsachlich
nicht statt. Die Wirklichkeit hinter den Mau-
ern istbrutal. Gerichte sind keine Horte von
Gerechtigkeit, sondern mit Autoritdt auf-
geladene Hochburgen der Herr-
schaftsausibung, wo fast alle Beteiligten
zu schutzlosen Objekten des Selbstbezugs
von Justiz werden. Diese Scheinwelt auf-
rechtzuerhalten, ist das Ziel. Das steht in
der Tradition der Sonnenkbnige, des Papst-
tums — kurz aller Herrschaftssysteme, in
denen es immer darum ging, eine be-
stimmte Wahrnehmung der Welt herbeizu-
fihren, um die tats&chlichen Interessen der
Herrschenden zu verschleiern. Die sind
namlich platt Herrschaft, Kontrolle, Ord-
nung in ihrem Sinne, Profitund mehr.

Parallelen

Gefangnisse schaffen bzw verstarken die
Probleme, die sie |6sen sollen. Das ist of-
fensichtlich. Ebenso sichtbar ist aber auch,

dass in dieser Logik noch viele andere
scheinbare Ldsungen gesellschaftliicher Pro-
bleme liegen — und sehr unterschiedliche
Kreise immer wieder der Verlockung der
Strafe als scheinbare Losung verfallen.

Vielfach wird eine hartere Bestrafung fir
Faschisttinnen gefordert, obwohl weitge-
hend bekanntist, dass Knéste zu den wich-
tigsten Rekrutierungsorten fiir zukinftige
Nazis gehdéren. Wenn Antifas, ,aufstan-
dige Anstandige* oder andere mehr Poli-
zeigewalt oder hoherere Strafen fir Nazis
fordern, setzen sie sich dafiir ein, dass es
mehr Nazis gibt Das ist ihnen nicht be-
wusst, sondern sie lassen sich tAuschen von
der Propaganda eines Systems, dass Strafe
als notwendig und emanzipatorisch dar-
stellt Zudem zeigtdas eine ausgesprochen
oberflachliche Analyse gesellschaftlicher
Bedingungen — in birgerlichen wie in ,lin-
ken* Kreisen weit verbreitet

Aufinternationaler Ebene wird Rechtund
Rechtsstaatlichkeit seit einigen Jahren als
Alternative zu Krieg genannt Internatio-
nale Gerichtshofe oder gar Weltregierun-
gen sollen Konflikte |6sen. Doch Gerichte
und Regierungen sind Institutionen der
Macht Was sie entscheiden, istnur anderdl
legitimiert — umgesetzt wird es von militari-
scher Gewalt Bei einer Welt-Rechtsstaat-
lichkeit wiirde diesesnur in , polizeiliche
Gewalt* umbenannt. Der absurde, ewige
Teufelskreis um Anklage, Verurteilung, Be-



strafung usw wiirde praktisch standige Ein-
satze von Polizei und Militdr sowie die im-
mer weitergehende autoritdre Aufladung
der Welt bedeuten. Das Ergebnis wére da-
mit das Gegenteil von dem, was als Ziel
vorgegeben wird. Auch fur internationale
Institutionen der Macht gilt immer: Sie
schaffen und verstarken die Probleme, fir
deren LOsung sie scheinbar da sind. Wie-
derum fehlt allen, die solche Forderungen
aufstellen, eine tiefgehende gesellschaftli-
che Analyse. GrolRe Teile der Friedens- und
globalisierungskritischen Bewegung sind
davon erfasst.

Ahnlichkeiten

Dieser Text handelt vor allem von Strafe
und Knast. Strafe oder ihre Androhung tre-
ten in vielen Bereichen des Lebens auf und
sind ein notwendiger Bestandteil autorita-
ren Handelns. Justiz und Knast sind die auf
den Alltag und die gesamte Breite von Ge-
sellschaft wirkenden Formen von Strafe, ihr
Drohpotential entfaltet sich in allen Lebens-
lagen. Es sind aber bei weitem nicht die

423inzigen Formen von Strafe. Fastjede Situa-

tion hat ihr eigenes Arsenal an verhaltens-
konditionierenden Mitteln, sei es eine
Behdrde, die Familie, ein Verein, eine Firma
oder Bildungseinrichtungen.

Eine besondere Ahnlichkeit mit dem Knast

stellen alle Orte dar, zu denen Menschen
unfreiwillig verbracht werden, um ein
genormtes Verhalten zu erzwingen. Viele
der genannten gehéren bereits dazu, z.B.
Schule oder Familie, wohin Minderjahrige
auch mit polizeilicher Gewalt gebracht
werden — auch dann, wenn die Strafme-
chanismen sie dort hart treffen. Einige Orte
wirken wie der Knast auf den gesamten Le-
bensalltag, d.h. sie reglementieren 24
Stunden pro Tag. Interessant ist der Blick
aufdie Zwangspsychiatrie. Menschen wer-
den dorthin in vielen Fallen ohne ihre Ein-
willigung gebracht — sehr &ahnlich der In-
haftierung. Die Zwangswirkung ist sogar
noch gréRer, weil in vielen Fallen eine un-
freiwillige Medikamentierung, z.B. mit Be-
ruhigungsmittein erfolgt. Der davon betrof-
fene Mensch verliertnichtnur die physische
Selbstbestimmung, sondern zudem die
Fahigkeit, den erlittenen Zwang als solchen
klar wahrzunehmen, zu verarbeiten und zu
analysieren. Ahnlich den mit Strafe und
Knast bedrohten Werhaltensnormierungen
soll Psychiatrie insgesamt das normale vom
,verrickten® Denken und Empfinden tren-
nen, um eine Norm durchzusetzen. Wah-
rend das Recht als Errungenschaft der
Menschheit und demokratischer Fortschritt
verklart wird, prasentiert sich die Psychia-
trie im wissenschaftichen Gewand. Hinter
beiden stehen Herrschaftsinteressen, \er-
halten wird deren Anforderungen entspre-
chend normiert.



Steigerungen und
Kombinationen

Strafe ist steigerbar. Innerhalb des Systems
von Strafe und Kontrolle existieren wieder
Strafsysteme. So werden Menschen mit
Haftstrafen bedacht, die sich an die gege-
benen Normen nicht angepasst haben. In-
nerhalb des Gefangnisses greift diese Logik
neu, d.h. innerhalb der Strafe gibtes abge-
stufte Systeme, wie Menschen weiter be-
straft werden, die bei ihrer StrafverbifRung
andere Verhaltensweisen zeigen als dabei
vorgesehen sind. Diese Ph&nomen tritt
auch innerhalb anderer Normierungssy-
steme der Gesellschaft auf

Hinzu kommen Kombinationen verschiede-
ner Strafsysteme. Wer von einer Haftstrafe
oder auch nur einer PolizeimaRnahme be-
troffen ist, erhalt normierende Forderungen
aus dem sozialen Umfeld, verliert seine
materielle Existenz, Freundinnen usw Kom-
binationen sind auch im Strafsystem selbst
wirksam. Der Ausbau der Privatknaste ver-
kniupft Straflogiken mit Wirtschaftlichkeit,
was den Druck auf die Betroffenen poten-
ziert. Privatfirmen, die Knaste betreiben,
haben zudem ein wirtschaftiiches Interesse
an hohen und vielen Haftstrafen — das si-
chert Profit. Sie werden mitihren umfangrei-
chen, weil per Geld getragenen Mitteln,
Lobbyarbeit fir mehr Strafe und hartere Ur-
teile machen.

Fir eine herrschaftsfreie Utopie muss
ebenso wie in der herrschenden Gesell-
schaftdie Frage nach dem Umgang mitge-
waltférmigem Verhalten beantwortet wer-
den. Es geht im emanzipatorischen Sinn
darum, solches Verhalten zwischen Men-
schen moglichst weit zu verringern. Zum
gewaltformigen Verhalten gehort auch die
Androhung von Gewalt Fir das Ziel der
standigen Verringerung von Gewalt und
Bedrohung gibt es eine Vielzahl von Strate-
gien, aber — wie in jeder anderen Gesell-
schaftsformation auch — kein Patentrezept
Vielmehr geht es um viele Mechanismen,
die gewaltformiges Verhalten abbauen,
d.h. immer seltener werden lassen. Jede
Verbesserung gegeniuber der herrschen-
den Situation ist dabei Motiv genug, diese
Veranderungen auch zu wollen. Ein Para-
dies der totalen Gewaltfreiheit ist bislang
weder beschrieben worden noch ange-
sichts der aus spontanem Streit, Arger und
Frustration entstehenden Neigung zu Ge-
walt zu erwarten. Dennoch ist ein Szenario
beschreibbar, wie zunachst die Heraus;
nahme von autoritaren Strukturen die Zaﬂ
der Gewalttaten deutlich verringert Fir
den verbleibenden Rest bilden direkte und
soziale Intervention die Mechanismen des
Umgangs. Sie verringern die Gewaltorien-
tierung weiter, so dass am Ende eine Uto-



pie straffreier Gesellschaft sichtbar wird, in
der bedeutend weniger Gewalt zwischen
Menschen vorkommen wird. Die verblei-
benden Einzelfalle sind kein Grund, die
jetzt viel hohere Zahl ahnlicher und
anderer Gewalttaten mitsamt der sie for-
dernden Strukturen und Handlungen eines
autoritdren Staates wwveiterhin zu dulden.
Eine straffreie Gesellschaftist moglich!

Keine Strafen fur
Nicht-Gewalttaten

Die Uberwaéltigende Mehrzah!l aller Straf-
paragraphen des Strafgesetzbuches sank-
tioniert nicht gewaltférmiges Verhalten zwi-
schen Menschen, sondern andere nichtge-
wollte Verhaltensweisen. An der Spitze
stehen dabei Taten gegen den Staat und
die offentliche Ordnung (25,7 Prozent) so-
wie solche gegen Eigentum und Marktwirt-
schaft (19,5 Prozent, siehe Tabelle Seite
37). Wer fiir solche oder andere Straftaten
kriminalisiert wird, kommt in den Strudel
von Kontrolle und gewaltfordernden Struk-
turen, d.h. Strafen fir Nicht-Gewalttaten

44find der Einstieg in die gewaltférmige Kri-

minalitat — nicht die Straftat selbst, son-
dern die Bestrafung! Darum solite die Be-
strafung nichtgewaltférmiger Taten grund-
satzlich aus Freiheitsentzug und dessen An-
drohung (Bewéahrung, Vorstrafe) herausge-
halten werden.

Strafe und Knast beenden

Dieser Punkt geht weiter, ist aber eine logi-
sche Konsequenz aus der Wirkung von
Strafe und Knast. Wenn beide das gewalt-
formige Verhalten von Menschen verstar-
ken, ist ihr ersatzloser Wegfall bereits ein
Fortschritt — selbst wenn keine Alternative
aufgebaut wirde, was aber geschehen
sollte. Schwierig ware allein der Umgang
mitden Menschen, die zur Zeitim Knast sit-
zen und aufgrund ihrer Haft lange isoliert
und ohne soziales Umfeld leben. Hier wa-
ren gesonderte Unterstitzungsprogramme
zu starten, um Selbstorganisierungspro-
zesse und soziale Integration zu erleich-
tern, d.h. tatsédchlich ware als Weg fort
von Knéasten eine Reihe von einzelnen
Schritten moglich, die schlieBlich mit der
SchlieBung der Gefangnisse verbunden
werden. Dazu gehoren die Entkriminalisie-
rung von Nicht-Gewalttaten, der Stopp
neuer Inhaftierungen fiir solche Delikte und
schliellich die allméahliche Schliefung der
Haftanstalten mit begleitenden Uber-
gangsprogrammen fur die Inhaftierten.

Alles beenden, was Herrschaft
und gewaltfobrmiges VVerhalten
fordert

Knast und Strafe sind nicht die Einzigen,
die gewaltformiges Verhalten fordern. Die



Menge gesellschaftiicher Strukturen, auf
die das zutrifft, ist sehr groB. Genau darin
liegtaber eine Hoffnung, denn die Heraus-
nahme solcher Mechanismen kann bedeu-
tende Verbesserungen schaffen. Experi-
mente gesamtgesellschafticher Art hat es
dazu noch nicht gegeben oder sie sind
nicht uberliefert. Allerdings spricht die Be-
obachtung im Kleinen dafir, dass gewalt-
formiges Verhalten dort nachlasst, wo Au-
toritat herausgenommen wird. Das wirde
Veranderungen in vielen Bereichen sinnvoll
machen:

Lernen und Aufwachsen in Zwangs-
strukturen: Schule, Universitat, aber
auch Familien, Kindergarten usw sind
durchzogen von autoritaren Strukturen
und Verhaltensweisen. Kinder wachsen
in einer von Zwéngen und Verhaltens-
regelungen durchzogenen Welt auf.
Zudem werden sie fast permanent mit
direkter Gewaltund anderen Maflre-
gelungen bedroht oder missen diese
tatsachlich erleiden. In diesen Struktu-
ren ist es subjektiv funktional, selber die
Ellbogen auszufahren und sich verbal
oder unter Einsatz kdrperlicher Gewalt
durchzusetzen. Die Auflésung von
Zwangsstrukturen einschlief3lich der
Zwéange aufgrund der Ausweglosigkeit
aus der konkreten Familie, Schule usw
stellt ein ungeheures Potential zur Uber-
windung autoritdrer Orientierung von
Menschen dar. Wenn Kinder in offe-

nen, nicht herrschafts- und gewaltformi-
gen Milieus aufwachsen, die Alternati-
ven dazu als Alltag erleben und erler-
nen, kann sich viel verandern und neu
einiben im zwischenmenschlichen Um-
gang.

Ehen und isolierte Zwangs-Zweierbe-
ziehung: Viele Gewalttaten, vor allem
ihre extremen Formen (Vergewaltigung,
Korperverletzung, Totschlag oder
Mord) geschehen in Ehen oder
eheahnlichen Beziehungen. Grinde
sind u.a. die Isolierung vieler Zweierbe-
ziehungen aus dem sozialen Umfeld,
so dass Interventionen und Reflexionen
kaum mehr moglich sind. Zudem gibt es
eine starke formalisierte Bindung, d.h.
das Herausldsen ist schwierig und wirkt
bisweilen unmoglich. Dadurch verzo-
gern sich Trennungsprozesse, Partnerin-
nen bleiben langer zusammen als sie
sozial durchstehen kénnen. Unterdrik-
kungsverhéaltnisse oder Frustration eska-
lieren — sei esin Form der gewaltférmi-
gen Fortsetzung der Unterdriickung
oder ebensolcher Befreiungsversuche
aus der Unterdrickung und Perspektiv-
losigkeit. Die Aufiosung formalisierter 4 5
Beziehungen kénnte einen grolRen Teil
dieser Konflikte verhindern helfen.
Noch starker wiirde die Ent-Isolierung
wirken, wenn Menschen sich nichtnur
aufeinen Menschen konzentrieren,
sondern ihre Traume, Wiinsche und
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Frustrationen mit vieelen austauschen.
Offene N etzwerke sozialerund per-
sonlicher Beziehungen, in denen die
Einzelnen sich gegenseitig unterstiitzen
und aufeinander achten, verbessern
die Rahmenbedingungen, um mit Ge-
walt oder Diskriminierung umzugehen
und diese abzubauen.

Polizei: Strafe und Knast verstarken die
Neigung zu gewaltférmigen Verhal-
tensweisen. Dazu gehort auch die Poli-
zei, denn Kontrollen, Hausdurchsu-
chungen und polizeiliche Inhaftierun-
gen gehdren zum Komplex der Strafe.
Zudem istdie Polizei selbst der gewalt-
tatigste Teil der Gesellschaft Nir-
gendwo anders werden so oft Men-
schen gefesselt, zu Boden geworfen,
ihrer Freiheit beraubt, korperlichem
Zwang ausgesetzt, geschlagen mit
Faust oder Kniuppel, mit Tranengas be-
schossen oder mit Wasserdruck weg-
geschleudert wie bei Einsatzen der Po-
lizei. Was ansonsten als ,geféahrliche
Korperverletzung“ mit heftigen Strafen
(Schlagen miteinem Kniippel) gelten
wiirde, ist seitens der Polizei eine ak-
zeptierte, durchschnittliche Verhaltens-
weise. Das Wissen um die Straffreiheit
beruflich ausgeibter Gewalt, die Be-
vorzugung von Polizistinnen als Zeuglin-
nen vor Gerichtund der interne Druck
einer mannlich-mackerig orientierten
Sozialisierung in der Polizeitruppe senkt

bei Polizeibeamtinnen die Hemm-
schwelle zur Ausiibung direkter Gewalt
zuséatzlich.

Die Existenz der Polizei wirkt aber noch
dariber hinaus. Sie hat eine Stellvertre-
terinnenrolle, d.h. Menschen neigen
durch das Wissen um die dafiir zustan-
dige Polizei weniger zu eigener Inter-
vention im Alltag. Das im birgerlichen
Sprachgebrauch als , Zivilcourage* be-
zeichnete Eingreifen zugunsten ange-
griffener Menschen unterbleibt heute
fastimmer und Uberall. Die offiziellen
Verfolgungsbehdrden sind nichtder
einzige, aber ein Grund dafiir. Die Auf-
|6sung der Polizei und das offensive
Diskutieren von Interventionsmoglichkei-
ten Einzelner kbnnen daher einen durch
die Sensibilitat vieler geschiitzten 6f-
fentlichen Raum schaffen.

Eigentum und Reichtumsunterschiede:
Die meisten Straftaten dienen der An-
eignung des Eigentums anderer. In vie-
len Fallen steckt dahinter eine tatsachli-
che oder zumindest empfundene mate-
rielle Not oder der Neid auf den Besitz
anderer. Viele Diebstahle und Einbri-
che sind Umverteilungen von Orten des
Reichtums zu deutlich &rmeren Men-
schen — das gilt selbst fiir professio-
nelle Banden, die in Kaufhausern steh-
len und das Diebesgutin &rmeren
Schichten oder Landern verkaufen.



Raub7usnd Raubmord sind dabei sehr
selten. Sie stellen die einzigen Formen
gewaltférmiger Straftaten in diesem
Sektor dar. Die Verringerung von Reich-
tumsunterschieden bis hin zur Utopie
einer Gesellschaft ohne Eigentum und
mit gleichberechtigtem Zugriff auf alle
materiellen Ressourcen bietet grof3e
Chancen, den bedeutendsten Teil von
Straftaten schlicht uberfiiissig zu ma-
chen. Da Diebstéahle und Einbriiche die
klassische Einstiegskriminalitdt sind und
aufgrund der dann einsetzenden Krimi-
nalisierung die Neigung zu ,harteren“
Straftaten wie auch Gewaltdelikten
waéchst, kommtder Uberwindung von
Reichtumsunterschieden eine zentrale
Bedeutung hin zu einem gewaltfreieren
Miteinander der Menschen zu.

Patriarchale Rollenverteilung und -er-
wartungen: Die aktuelle Gesellschaft
istdurchzogen von einer Vielzah!l von
Rollen und Erwartungen, die Menschen
erfullen sollen. Zentral wirksam ist die
patriarchale Zurichtung auf die sozia-
len Geschlechter Mann und Frau. Die
in den verschiedenen Rollentypen ver-
ankerten Verhaltensweisen wirken einer
Gleichberechtigung entgegen und for-
dern auf vielfache Art herrschafts- und
oft auch gewaltférmiges Verhalten. So
werden Manner tendenziell zu kdmpfe-
rischer Héarte bis Mackerigkeit erzogen
— von Eltern, im Freundeskreis, iber die

in Medien vermittelten Bilder, Vorbilder
usw. Gleichzeitig ist die Rolle der Frau
festgelegt auf eine tendenziell unter-
wirfige, dienende Logik. Das fordert
Gewalt, zunéchst von Seiten der Man-
ner gegen Frauen, aber auch umge-
kehrt als Akzeptanz von Gewaltund in
letzter Konsequenz als verzweifelter
Befreiungsversuch gegen die patriar-
chale Unterdriickung.

Institutionen und kollektive Identitaten:
Die hochste Gewaltbereitschaftist da,
wo Menschen institutionell in extrem
autoritare, militdrische Strukturen einge-
bunden sind und Gewalt rechtliich ab-
gesichertist oder gesellschaftiiche ak-
zeptiertist durch rassistische oder sexi-
stische Diskurse. Das giltinnerhalb von
Polizei- oder Militarapparaten, aber
auch in faschistischen Zusammen-
schlissen oder Hooligan-Cliquen. Be-
fehlsstrukturen oder kollektive Iden-
titaten, die Herausbildung eines Mobs
bzw einer amorphen Masse, welche
beide zur Ausschaltung von Individua-
litAitund Selbstreflexion fuhren, férdern
Gewalttatigkeit und Brutalitdat Grup-

penzwang und Druck zur Anpassung /7

fihren haufig dazu, dass auch diejeni-
gen bei der Ausiibung von Gewalt mit-
machen, welche diese falsch finden
oder selber zu gewaltfreien Konfliktl6-
sungsstrategien neigen wiirden. Ver-
starkt wird dies insbesondere durch die
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Méoglichkeit, aus der Anonymitatder
Masse heraus agieren zu kdnnen wie
bei uniformierten Polizistnnen oder voll-
maskierten Nazis. Auch bei vermumm-
ten Autonomen sind ahnliche Tenden-
zen splrbar, wenn diese als Ko\Lektiv
oder amorphe Masse handeln. Rassi-
stische Pogrome sind ein extremes Bei-
spiel, zu was Menschen fahig sind,
wenn ein Mob entsteht, in dem N azis
und jubelnde Bilrgerinnen zusammen
agieren, d.h. kollektive Identitaten sich
mitrechten Ideologien und breiter ge-
sellschafticher Akzeptanz fiir Gewalt
gegen Schwachere paaren. Daher ist
der Bruch mit kollektiven Identitaten, in
denen die Einzelnen nicht mehr als Indi-
viduum handeln, ein wichtiger Bestand-
teil emanzipatorischer Politik und unbe-
dingte Grundlage emanzipatorischer
Organisierungsformen, die leider in vie-
len Fallen nicht beachtet wird.

Normierung des Konsums: Zu den vie-
len Normierungen des Alltags gehort
die Festtegung legaler und illegaler
Genussmittel. Das Betaubungsmittelge-
setz verbietet einige sogenannte Dro-
gen, wahrend andere wie Koffein (zur
Leistungssteigerung vor und wéahrend
der Arbeit) und Alkohol (zur an-
schlieRenden Betdubung der Entbeh-
rungen im Arbeitsalltag?) erlaubtsind.
Diese nach Herrschaftsinteressen orien-
tierte Strafbewahrung ausgewahliten

Konsums fordert gewaltformiges Ver-
halten zum einen dariuber, dass Dro-
gendelikte fiur viele der Einstieg in den
Gewalt fordernden Straf- und Knastall-
tag sind. Zum anderen fihrt die Illegali-
sierung der Drogen zu Einschrankungen
bei der Beschaffung, die wiederum die
soziale Organisierung selbiger veran-
dern, so dass Kommunikation und
Gleichberechtigung zuriickgehen,
wéahrend Dominanz und Durchset-
zungsfahigkeit gefordert werden. Alle
Strafparagraphen bezuglich Drogen-
konsum sind daher aufzuheben.

Grenzen oder Auslanderinnenrecht: Et-
liche Gesetze und Sicherheitsregimes
fihren sehr direkt zur Kriminalisierung
von Menschen. Sie leiten daher Karrie-
ren unter dem Banner von Strafe und
Knast ein. Hierzu gehdren die Grenzre-
gimes der Nationalstaaten und die
speziellen Auslanderinnengesetze, die
die freie Bewegung und den Zugang
zu Uberlebenswichtigen Ressourcen
von den betroffenen Menschen ab-
schneiden. Es istdaher kein Wunder,
dass sich viele illegal bewegen und
versorgen. Das bringt sie unter Strafe,
wodurch der Teufelskreis der Kriminali-
sierung und oftauch zunehmenden
Neigung zu Gewalt beginnt. Nichtdie
Menschen, sondern das Auslanderin-
nenrecht sowie die unmenschlichen



Grenzen sind der Grund fir einen Teil
der Gewaltin der Gesellschaft Wer
mit Kriminalitatsstatistiken Nicht-Deut-
sche diffamiert, ibersieht diesen Zu-
sammenhang und macht aus den Op-
fern Taterlnnen — meist bewusstund
gezielt, um die ohnehin Ausgegrenzten
noch weiter zu kriminalisieren und von
den Widerlichkeiten des Rechtsstaats
abzulenken. Grenzen und Auslanderin-
nenrecht werden in einer straffreien
Utopie fehlen und sollten auch in der
jetzigen Gesellschaft mdglichst schnell
iberwunden werden.

Obrigkeitund Staat: Ein groRer Teil der
Strafgesetze schiitzt den Staat, seine
Symbole, Geheimnisse und Amtstrage-
rinnen. Dadurch geraten viele kritische
Menschen in die Mihlen der Justiz, wo
sie der Beeinflussung hin zu mehr ge-
waltférmigen Verhaltensweisen unter-
worfen werden. Der Staat hataus herr-
schaftskritischer Perspektive keinen
Selbstzweck. In einer herrschaftsfreien
Utopie gibtesihn nicht. Auf dem Weg
dahin sind alle Handlungen gegen die
Strukturen und Symbole des Staates
straffrei zu stellen. Amtstragerinnen sind
wie alle Menschen vor Gewalt zu
schiitzen, jedoch sollte es keine straf-
rechtlichen Privilegien geben.

Propaganda, Neid und Hass: Schliel3-
lich wird Gewalt gefordert durch eine

Propaganda, die Menschen gegenein-
ander aufhetzt — seien es sozial
(,Schmarotzer, ,Penner” usw) oder
nach sog. Ethnien konstruierte Grup-
pen (,Auslander raus“ usw). Berichte
von sich bereichernden, gewalttatigen
oder gierigen Menschen in Zusammen-
hang mitderen Zugehorigkeit zu sozia-
len Gruppen oder Nationalitdten zu
stellen, fordert Hass und Neid, die
schnell in Gewalttatigkeit umschlagen
kédnnen. Dabei stellen Nationalitat
oder gar ,,Rasse" soziale Konstruktio-
nen dar, die durch bestandige Zu-
schreibungen scheinbar einheitliche
Gruppen erfinden, aufltnjie Unmutund
Hass projiziert werden . In einer herr-
schaftsfreien Gesellschaft gibt es keine
N ationen, abgrenzbaren Ethnien und
Reichtumsunterschiede. Bis dahin sollte
Aufklarung an die Stelle von Hetze und
Verklarung treten.

Auf dem Weg in eine straffreie Welt uber-
windet Emanzipation in den genannten
und weiteren Feldern einen erheblichen
Anteil an den Ursachen von Gewalt zwi-
schen Menschen. Das genau ist das Ziel.
Die Zahl von Gewalttatigkeiten wird durch ¢
die Veranderungen erheblich zuriickgehen.
Daraus folgt, dass eine straf- und herr-
schaftsfreie Gesellschaft selbst dann schon
als sinnvoll erscheint, wenn keine Alterna-
tive zu Strafe entwickelt ist. Fir die verblei-



bende Menge giltdann, dass eine weitere
Verringerung und der Umgang mitden
noch geschehenden Gewalttaten durch di-
rekte und soziale Intervention erfolgt.

Standig weiter: Immer wieder
genau hingucken!

Die beschriebenen Faktoren der Forderung
gewaltformigen Verhaltens stellen keine
vollstandige Liste dar. Vielmehr ist wichtig,
stdndig darauf zu achten, wo Logiken und
Strukturen verbleiben, die Gewalt oder ihre
Ursachen fordern. Sie zu entdecken, zu
demaskieren und dann zu lUberwinden, ist
ein standiges Projekt in der Dynamik einer
straffreien Welt inklusive des Weges dahin.

Streitund Konflikte offensiv
organisieren

Viele Formen von Gewalt entstehen aus
Konflikten heraus, die nicht gel6st werden
und eskalieren. Gewalt kann daher verhin-
dert werden, wenn innerhalb der Gesell-

5 (Cschaft und aller Gruppen, in denen Men-

schen zusammen agieren, offensiv Formen
und Orte des Streitens organisiert werden.
Wo Konflikte auftreten, sollten diese weder
unterdrickt oder in die Privatsphéare abge-
drangt noch kinstlich harmonisiert werden,

sondern offensiv in gleichberechtigte und
kommunikative Formen gebracht werden.
Das hat sogar noch einen weiteren guten
Grund: Konflikte kbnnen ein Antrieb fir den
Prozess zu neuen Ideen sein, wenn sie sich
entfalten hin zu einer Streitkultur, in der
nicht mehr der Sieg uber die Kontrahentin-
nen, sondern Erfahrungsaustausch, gegen-
seitiges \erstehen, eigenes \Weiterdenken
oder die Entwicklung von Ldsungen zum
Ziel werden. Solche Streitorte zu schaffen
und das offene Streiten einzufordern, kann
eine Entwicklung in gewgltfbrmige Kon-
fliktaustragung verhindern. Sie ist nicht nur
Aufgabe der Streitenden, sondern auch
der Umstehenden eines Streits.

Direkte und soziale Intervention
im Vorlaufder Gewalt

Wenn alles Beschriebene geschehen ist,
wird trotzdem noch gewaltférmiges Verhal-
ten bleiben. Die Menge ist deutlich redu-
ziert — wie stark, ist reine Spekulation.
Aber die Aussicht der Verringerung reicht
als Begriindung, diese herrschaftsfreie Ge-
sellschaft zu wollen. Dennoch bleiben
Moglichkeiten, auch die verbleibende,
also nicht durch gesellschaftiche Rahmen-
bedingungen verursachte Gewalt zu stop-
pen, ohne wiederum Herrschaft und Strafe
aufzubauen, denn diese wiirde wieder al-
les verschlimmern.



Das starkste Mittel der Intervention ist die
direkte Kommunikation der Menschen un-
tereinander. Dieses gilt zum einen in der
Debatte iber Gewalt, Diskriminierung und
Herrschaft insgesamt, zum anderen aber
auch im Umgang mit potentiellen Taterin-
nen. Die allgemeine Debatte erhdht stan-
dig die Sensibilitat fur die Anbahnung von
Gewalt, um eine Intervention nach Mdg-
lichkeit schon im \orfeld zu erméglichen.
Tatsachlich haben fast alle Gewalttaten ei-
nen deutlichen Vorlauf, z.B. Schlagereien
den verbalen Streit, Morde die langsame
Eskalation von Wut und Hass sowie Verge-
waltigungen vorausgehende Grenziber-
schreitungen, die vom Umfeld Ubersehen
oder geduldet werden. Der Vergewaltiger,
der ein ihm unbekanntes Opfer in den
Busch zieht, ist ebenso die Ausnahme wie
der Morder, der willkiirlich ihm unbekannte
Personen mordet Ausnahmen 12in beiden
Fallen gibt es nur beim Militar . Fast alle
Gewalt geschieht unter Bekannten oder
zumindest nicht innerhalb anonymer Situa-
tionen. Daher besteht immer die Md&glich-
keit, mittels direkter Intervention eine wei-
tere Eskalation zu verhindern — in der Re-
gel vor der Anwendung von Gewalt und
meist auch noch vor starken Ubergriffen.
Die soziale Intervention thematisiert das.
Intervention setzt Ubung und Reflexion
voraus, zudem Sensibilitat fir die Situatio-
nen. Die Menschen interessieren sich fir-
einander und mischen sich in ihre Angele-

genheiten ein, wenn sie herrschafts- oder
gar gewaltformiges Verhalten zu entdek-
ken meinen. Der Irrtum ist eingeschlossen,
aber auch den schafft die direkte Kommu-
nikation eher aus dem Weg als formali-
sierte Verfahrensweisen.

Wenn Menschen sich immer wieder direkt
ansprechen und hinterfragen, sinkt die
Menge der tatsdchlichen Gewalttaten wei-
ter Die direkte Kommunikation hat dabei
nicht nur die Chance, einen konkreten Pro-
zess zu stoppen, sondern auch eine grund-
legende Verdnderung bei der angespro-
chenen bzw auch weiteren beteiligten Per-
sonen zu erreichen. Kommunikation fihrt
zu Reflexion und eigenem Hinterfragen.
Wenn im Vorfeld oder nach einem Uber-
griff die/der Taterln von vielen anderen
Menschen angesprochen und eine klaren-
de, hinterfragende, kritische bis harte De-
batte erbeten oder eingefordert wird, ist
die Wahrscheinlichkeit, dass sich Verhalten
andert, ungleich hdoher als bei Strafe.

Die Unterscheidung zwischen direkter und
sozialer Intervention ist flieBend. Mit den

beiden Begriffen soll deutlich gemacht
werden, dass beide Prozesse eine Rolle
spielen — zum einen das direkte Einm1

schen in der Situation und gegeniber den
direkt Beteiligten, zum anderen die allge-
meine Auseinandersetzung mit Gewalt und
Dominanz, das Training von Intervention
und das Drangen hin zu nicht herrschafts-
formigen \erhaltensweisen Uberall, u.a.



dort, wo gewaltférmiges Verhalten noch
auftritt. Soziale Intervention umfasst auch
das Thematisieren allgemein herrschaftsfor-
miger Verhaltnisse oder gewaltfordernder
Rahmenbedingungen, auch wenn kein kon-
kreter Fall von Gewalt aufgetreten ist oder
sich anbahnt. Beide Formen, die direkte
und die soziale Intervention verdndern eine
Gesellschaft und konkrete Situation hin zu
einer Abnahme von Herrschaft und Ge-
walt.

Direkte und soziale Intervention
nach der Gewalt

Gegeniber der von Gewalt durchzoge-
nen, autoritdr aufgeladenen Jetztzeit wird
durch die beschriebenen Mechanismen ein
groBer Teil gewaltférmigen Verhaltens aus
der Gesellschaft verschwinden. Aber den-
noch: Ubrig bleibt eine schwer abschatz-
bare Menge an Gewalt, die trotz Interven-
tion im Vorfeld oder spontan bzw mit einer
unbemerkten Vorphase stattfindet. Jedoch
stellt die verbleibende Gewalt nicht das
Gesamte in Frage, denn die Verminderung

5 von Gewalt ist als Grund ausreichend.

Jede Gewaltist aber inakzeptabel, schafft
Opfer und Taterinnen — erstere mit ihren
daraus folgenden Belastungen und Ang-
sten, letztere oft ebenfalls mit psychischen
Folgen. N 6tig ist aber der Umgang mit der
verbleibenden Gewaltféormigkeit — und

zwar erneut mit dem Ziel, Wiederholun-
gen zu verhindern und die Gewalt weiter
zu verringern. Kommunikation ist die ein-
zige Chance fir diesen weiteren Prozess.

Direkte Intervention ist die unmittelbarste
Reaktion auf das Geschehen. Die Betroffe-
nen und andere Menschen bauen eine di-
rekte Gesprachsebene auf, vor allem zum
Opfer, zu den Taterinnen und eventuell sol-
chen, die nicht gehandelt haben. Zielset-
zung der Kommunikation mit Taterinnen ist
die Reflexion und die deutliche Distanzie-
rung von der Anwendung der Gewalt und
Unterwerfung — selbst wenn sie Motive
hat, die verstandlich wirken, z.B. Stress,
Hass oder Frustration. Besondere Aufmerk-
samkeit bedarf dabei die herrschaftsfor-
mige Gewalt, d.h. die Gewalt, die zwecks
Herstellung oder Aufrechterhaltung eines
nicht gleichberechtigten Verhaltnisses aus-
gelibt wird. Herrschaftsausibung oder der
Versuch dazu sollte immer direkte Interven-
tion der Umstehenden hervorrufen. \Wer als
Taterln mehrfach kommunikativ angespro-
chen wird, istdeutlich eher geneigt, das ei-
gene Verhalten zu hinterfragen und eventu-
ell zu andern, als in Folge von Strafe.

Soziale Intervention thematisiertim Gegen-
satz zur beschriebenen direkten Interven-
tion die Rahmenbedingungen, die Gewalt
und Herrschaft fordernden Strukturen,
Nichtverhalten bei Umstehenden usw und
kann zusé&atzlich wichtig sein.



Prozess der VVerringerung von
Gewaltist das Ziel

Wenn all die beschriebenen Mechanismen
greifen, wird immer noch eine Restmenge
gewaltformigen Verhaltens (brig bleiben.
Fur diese giltimmer die direkte und soziale
Intervention und damit stdndig die Hoff-
nung, dass Gewaltformigkeit immer mehr
zurickgedrangt wird. Doch sie wird nie
verschwinden. Die Verringerung und die
Perspektive des standigen Prozesses der
Verringerung sind das Ziel emanzipatori-
scher Verdnderung von Gesellschaft
Darum bedarf es der Aussicht auf das vol-
lige Ende der Gewalt nicht, um diese Ge-
sellschaft zu wollen. Eine offene Gesell-
schaft ware nicht nur der Verzicht auf Si-
cherheit und totale Kalkulierbarkeit, son-
dern auch das Ende des Versuchs, das
Uberhaupt zu wollen. Denn Sicherheit gibt
es in keiner Gesellschaft Doch in autorita-
ren Strukturen wird suggeriert, dass es sie
geben kdnnte. Gleichzeitig wird Angst ge-
macht mit dem Ziel, aus beiden Propagan-
daelementen die Akzeptanz von Autoritat
abzuleiten. In einer offenen Gesellschaft
geht es um die Rahmenbedingungen und
die Reaktionen auf Gewalt und Herrschaft,
nichtum Verbote und Garantien.

Strafe und Knast schaffen eine standige
Spirale zu mehr Gewaltférmigkeit, wah-
rend direkte und soziale Intervention sowie
das Herausnehmen autoritarer Aufladung

aus der Gesellschaft das Gegenteil schaf-
fen — den stadndigen Prozess zu weniger
Herrschaft und Gewalt Zwischen diesen
beiden Polen ist die Entscheidung zu tref-
fen. Zur Zeitlauft alles in Richtung von mehr
Autoritdt, mehr Kontrolle und damit auch
mehr Gewaltin der Gesellschaft. Verschlei-
ert wird das mit einer Propaganda, die die
Gewalt als Ursache und nicht als Folge au-
toritarer Politik verkauft Doch diese ist von
Interessen gelenkt, die damit Verschleiern,
dass Ausbau von Herrschaft und die Si-
cherheit der Herrschenden das Ziel sind,
nichtdas gute Leben der Menschen und ein
vermeintliches Beschiitzen.

Die aktuelle Politik zu demaskieren und den
Mut zu haben, wider dem Zeitgeist eine
straffreie Welt zu fordern, ist ein wichtiges
Aktionsfeld der Emanzipation, der Diskussi-
on, des Protestes, der kreativen Aktion, der
Debatte um Utopien und der Experimente
mit konkreten Projekten. Auch die meisten,
sich als ,links“ definierenden Gruppen sind
davon zur Zeit weit entfernt.

Herrschaftsfreie Gesellschaft

Mut machen kann bei all diesen Uberle-
gungen noch etwas anderes: Jenseits aller
genannten \Veranderungen, die direkt
Strafe und Knast abl6sen, gibt es weitere
Aspekte einer herrschaftsfreien Gesell-
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schaft, die gewaltformiges Verhalten verrin-
gern. Wenn namlich die autoritdre Aufla-
dung der Gesellschaft schwindet und an-
dere Formen der Konfliktaustragung und
der gleichberechtigten Kooperation zum
N ormalfall werden, bildet eine solche Ge-
sellschaft den alltdglichen Rahmen aller
Menschen. Das pragt — so wie Konkur-
renz, Hetze, Herrschaft, Profitdenken und
mehr die aktuelle Zeit pragen und das Ver-
halten der Menschen in Richtung auf hier-
archische Systeme konditionieren.

Selbstentfaltung der anderen als Vorteil
fir jede Person: In einer herrschafts-
freien Gesellschaftistdas eigene Leben
stark davon abhé&angig, welcher materi-
elle Reichtum und Ideengehaltim eige-
nen Umfeld entstehtund nutzbar ist. Je
groRer die Vielfalt an Aktivitdten, das
Wissen und die Moglichkeiten zur
Schaffung des gesellschaftiichen Reich-
tums in allen Formen sind, desto besser
auch fir den Einzelnen. Je mehr die
Menschen ,hinkriegen®, desto besser
fir alle. Egoismus und der Vorteil fur
alle verlieren ihre Gegensatzlichkeit,
wenn das Geschaffene nichtiber Ei-

54 gentum oder Patente gegen andere

abgrenzbarist In einer herrschafts-
freien Gesellschaft gibt es einen eige-
nen Antrieb, die Selbstentfaltung auch
der anderen zu wollen, weil jedeR
selbst auf die Ergebnisse der Schaffens-

kraft oder kinstierischen Entfaltung an-
derer, auf angesammeltes Wissen,
neue Ideen und Erfindungen zugreifen
kann. Folglich wird die Neigung ge-
starkt, andere Menschen nicht mehr
einzuschranken, sondern zu férdern
oder zumindest sich in Ruhe selbst ent-
falten zu lassen.

Streitkultur entwickeln und Orte der
Auseinandersetzung schaffen: Viele
Formen von Gewalt entstehen aus Strei-
tigkeiten, oft spontan. Um solche Kon-
flikte produktiv aufzufangen, wird es in
einer herrschaftsfreien Gesellschaft
Orte und Methoden des Streits geben,
die die Kraft des Konfiiktes in eine Su-
che nach kreativen L6bsungen umlenken.
Die Streitenden begegnen sich dabei
grundsatzlich horizontal, d.h. es gibt
keine Privilegien und keine bevorzugten
Handlungsmoglichkeiten innerhalb des
Streits. In einer Gesellschaft ohne Herr-
schaft wird an diese Formen des Strei-
tens eine hohe Gewo6hnung eintreten,
so dass Streit zum Alltag gehort, seine
Bedrohung verliertund stattdessen eine
Produktivkraft gewinnt

Aufwachsen mit direkter und sozialer
Intervention: Wenn Kinder und dann
spater Jugendliche und Erwachsene in
einem Alltag aufwachsen, der nicht von
Konkurrenz, Gewaltund Herrschaft ge-
pragtist, wird nicht nur ihr Fehlen zur



neuen Alltaglichkeit, sondern auch das
Beobachten und eigene Anwenden der
Alternativen, z.B. der direkten Interven-
tion. Kommunikation auch im Streitfall
wird zum Ublichen, die heute empfun-
denen Angste und Distanzen der Kon-
taktaufnahme mit anderen Menschen
gerade im Fall absehbarer Meinungs-
unterschiede bauen sich hin zu einer
lockeren Einstellung, wenn die Interven-
tion ein standiger Teil des kommunikati-
ven Prozessen zwischen Menschen ist.
Die Durchsetzung der eigenen Interes-
sen gegen den Willen anderer Men-
schen ist zwar noch mdglich, aber nicht
mehr subjektiv funktional. Die Nach-
teile eines solchen Verhaltens iberwie-
gen die kurzfristigen Vorteile deutlich.
Das soziale Umfeld ist nicht mehr Kon-
kurrenz oder Bedrohung, sondern eine
Chance zur Unterstitzung. Gewaltfor-
miges Verhalten stdért den Prozess, ei-
gene Ideen zu verwirklichen, erheblich,
weil Kommunikation und Kooperation
mit der angegriffenen Person abreiRen.

Ende von Normierungen und Erwar-
tungsdruck: Spontane Gewaltist oft
Ausdruck von Frustration, die wiederum
in vielen Fallen aus dem als Versagen
empfundenen Scheitern an Normen
und Erwartungen resultiert. Fallen diese
Erwartungshaltungen und Zurichtungen
auf bestimmtes Verhalten weg, entfal-
ten sich Menschen nach eigenen Uber-

zeugungen und im kommunikativen Pro-
zess mitihrem sozialen Umfeld. Gewalt
als Ventil fir Frustration bei Nichterfil-
len der eigenen Rolle (Versagen) nimmt
ab.

Der Weg zu einer straffreien Gesellschaft
ist lang. Angste, dass ein Wandel von
heute auf morgen zu einer Eskalation der
Gewaltformigkeit aufgrund der aktuellen
Zurichtung von Menschen fiihren wirde,
kdnnten berechtigt sein, sind aber deswe-
gen gegenstandslos, weil sich ein emanzi-
patorischer Prozess nie als einmalige, zeit-
begrenzte gesellschaftiche Umwerfung
vollzieht, sondern in einem standigen,
kreativen und unendlichen Prozess der
Uberwindung von Herrschaft und der An-
eignung immer neuer Handlungsmoglich-
keiten verlauft Das bedeutet zwar das Auf-
geben einer Vorstellung vom ,entscheiden-
den Durchbruch® zur herrschaftsfreien Uto-
pie, gleichzeitig aber die Aussicht, im Hier
und Jetzt beginnen zu kénnen, ohne Zeit
zu vergeuden
ginare Revolution. Beschrieben werden sol-
len einige Ideen fir Reformen innerhalb des
herrschenden Systems, fiir den Aufbau von
Freiraumen und fir die langfristige Perspek-
tive hin zu einer herrschaftsfreien Welt.

im Warten auf eine ima 5



Konkrete Sofort-Forderungen

Ohne das gesamte Ziel in Frage zu stellen
oder verschweigen zu missen, kdnnen
wichtige Detailveranderungen gesell-
schafticher Veranderungen erreicht wer-
den. Reformen des Strafrechts sind gen-
auso moglich wie andere Schritte zu weni-
ger Zwéangen und Reglementierungen.

Abschaffung aller Strafparagraphen,
die keine Gewalttaten gegeniber
Menschen beinhalten. Solche Paragra-
phen machen die iberwaéltigende
Mehrzahl im Strafgesetzbuch aus. De-
likte an Sacheigentum oder Symbolen
der Staatlichkeit, Drogenkonsum, rein
verbale Angriffe und Stérungen der 6f-
fentlichen Ordnung machen (je nach
Zahlweise) 74,7 bis 92157 Prozent aller
Strafparagraphen aus. Sie sind zu ent-
kriminalisieren und von Strafe freizustel-
len. Als Zwischenschritt hin zu einer
straffreien Gesellschaft kbnnen sie als
Ordnungswidrigkeit oder mit anderen,
integrativeren Formen der Sanktion
geahndet werden. Knast oder dessen
Androhung durch Vorstrafe und Bewah-
rung mussen fur diese Nicht-Gewaltta-

56 ten sofortunterbleiben.

Sofortige Freilassung aller Menschen,
die wegen nicht gewaltférmigen
Straftaten verurteilt sind. Das istnur
konsequentin Anbetracht der erstge-
nannten Forderung.

Abschaffung des geschlossenen Voll-
zugs auch fiur alle Menschen, die zwar
wegen Gewalttaten verurteilt sind, de-
ren Gewalttaten sich von ihrer Logik her
aber nicht wiederholen kénnen. Hierzu
gehodren viele Morderinnen oder an-
dere Gewalttaterinnen, deren Tat aus
einer einmaligen Situation heraus er-
klarbar sind, z.B. die Zwéange einer Ehe
oder bedriickender Armut.

Sicherung eines individuellen Mindest-
auskommens materieller Art, um Ge-
walttaten aus Verarmung auszuschlie-
RBen. Eine gute Sozialpolitik istinner-
halb des bestehenden Herrschaftssy-
stems die beste Verhinderungspolitik
von Gewalt- und Straftaten. Statt Geld
fir immer mehr Krisen-, Profit-, Eigen-
tums- und Herrschaftsabsicherung aus-
zugeben, sollte dieses bereitgestellt
werden, um allen Menschen ein gutes
Leben zu ermdglichen.

Beendigung aller staatliichen Gewalt-
malnahmen, d.h. ein Verbot von Krieg,
Knippel- und Gaseinsatz seitens der
Polizei sowie jeglicher demitigenden
Behandlung oder Haftbedingungen bei
Polizei und Gefangnissen.

Aufklarung hinsichtlich der Entwicklun-
gen bei Straftaten insgesamtund in Ab-
héangigkeit von autoritarer Politik im
speziellen. Solch ,echte* Zahlen sollten
regelmaflig veroffentlicht werden.



Diese genannten Punkte sind Sofort-Forde-
rungen, d.h. sie sind keine Vollendung herr-
schafts- und straffreier Gesellschaftszustan-
de. Sie zu verwirklichen, entbindet daher
auch nicht von dem weitergehenden Ziel.
Sie hier zu nennen, dientvor allem dem Be-
weis, dass sehr schnell Veranderungen
moglich waren. Vielmehr verwirklichen sie
das von Justiz, Politik und vielen anderen
vorgegaukelte Ziel der Bestrafung viel bes-
ser als diese, namlich ein friedliches Zu-
sammenleben von Menschen zu sichern,
widersprechen sie nicht. Sie entkriminalisie-
ren solche Menschen, fiir die kein schlissi-
ger Grund genannt werden kann, warum
sie zuklinftig gewalttatig gegeniber ande-
ren Menschen auftreten sollten.

Die genannten Sofort-Forderungen kénnten
von vielen Gruppen und Verbanden iber-
nommen und politisch eingebracht werden,
die z.B. liberale oder humanistische Positio-
nen innerhalb der bestehenden Gesell-
schaft einnehmen.

Straf- und kontrollfreie Raume
aufbauen, Intervention tben

Um Orte der Veranderung, aber auch des
Experimentierens, Reflektierens und der
Weiterentwicklung von Ideen zu schaffen,
kann uUberall dortt wo Menschen ihr Zu-
sammenleben selbst gestalten kénnen, auf

Strafe und kollektive Verregelung verzichtet
werden. Gruppen, Raume und Veranstal-
tungen kdénnen befreit werden von Verhal-
tensnormen, wahrend gleichzeitig direkte
und soziale Intervention geilibt und ange-
wendet wird. Gegeniuber der aktuellen
Praxis, wo Verhalten kontrolliert, vermeintli-
ches Fehlverhalten und Kritik an den jeweili-
gen Herrschaftsstrukturen sanktioniert wird
bis zum Rausschmiss aus den jeweiligen
Treffen oder Organisationen, wiirde ein
Verzicht auf Regeln, Normen und Strafe
eine grundlegende Veranderung bedeu-
ten. Allerdings missen Verzicht auf Nor-
mierungen und Einheitlichkeit sowie die
Starkung der direkten Intervention miteinan-
der kombiniert sein, sonst wirde sich
Gleichglltigkeit gegeniber Gewalt, Diskri-
minierung und Mackerigkeit ausbreiten. Es
kédnnte dann gegeniiber den aktuellen, ver-
regelten Systemen voribergehend sogar
einen Rickschritt geben, wenn Menschen
wegen fehlender Aufmerksamkeit des Um-
felds geh&uft auch physisch in ihrer Selbst-
bestimmung gebrochen werden.

Denkbar sind schon jetzt viele straf- und
kontrollfreie Raume. Im direkten Lebensum-
feld kann der Start schnell gelingen, betref5
fen dort doch sehr stark den eigenen All-
tag. Politische oder soziale Gruppen und
Zusammenhéange, die bereits Uber herr-
schaftsfreie Organisierung diskutieren, wir-
den sich als Orte der Praxis anbieten, da
die Sensibilisierung als Voraussetzung fir
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direkte Intervention bei ihnen bereits An-
fange gefunden hat Die Eliten politischer
Gruppen kénnten anfangs das grote Hin-
dernis in dieser Entwicklung sein, denn sie
mussten auf ihre Privilegien und besonde-
ren Durchsetzungsmittel verzichten, die sie
auch nutzten, um missliebige Kritikerinnen
aus Verbanden, autonomen Zentren usw.
zu entfernen. ,Linke* Organisierung hat
noch viele Ahnlichkeiten mit staatlichen
Strukturen und braucht daher ebenso wie
diese eine Gegenorganisierung: Freikdmp-
fen von Raumen ohne Kontrolle, Ende von
Reglementierung und Sanktionierung ab-
weichenden Verhaltens und die Organisie-
rung horizontaler Prozesse, des Streitens
und der direkten Intervention.

Und weiter ...

Mit der herrschaftsfreien Utopie vor Augen
wird sich niemand mehr mit Teilldsungen
zufrieden geben. Wenn erst deutlich wird,
dass die Abwicklung von Herrschaft viele
Probleme |6st und nicht der Aufbau von
neuen Institutionen oder die Schaffung von
echt und Kontrolle, wird das Verlangen
wachsen, diesen Prozess immer weiter
voranzutreiben. Zudem werden der Kriti-
sche Blick gescharftund immer neue Domi-
nanzlogiken entdeckt Kommunikativ, durch
konkrete Aktionen und durch den Aufbau
von Projekten, in denen Herrschaftsfreiheit

angestrebt und entwickelt wird, bewegt
sich der Prozess der Emanzipation immer
weiter fort. Einen Abschluss wird es dabei
nie geben, jede neue Situation ist nicht nur
Befreiung im Detail, sondern wiederum
Ausgangspunkt fir genaueres Hinsehen,
neue Analysen, Reflexion und den Willen,
noch mehr rauszuholen in Richtung der Be-
freiung des Menschen und seiner Selbst-
entfaltung.

Focault, Michel (1976): Uberwachen und
Strafen. Die Geburtder Gefangnisse.
Frankfurt a. M.: Suhrkamp.

Focault, Michel (1 976): Mikrophysik der
Macht: Uber Strafjustiz, Psychiatrie und
Medizin. Berlin: Merve.

Ortner, H. (1978): Normalvollzug. Tibin-
gen: Iva.

Unrast, Anares Nord (Hg.) (1 995) : Freiheit
gestreift — Texte gegen den Knast.
Minster. Unrast Verlag.

Valentin, C./Schwarz, R. (199! ): Strafan-
stalt Stuttgart Lindemanns Verlag.
Davis, Angela Y. (2003): Eine Gesellschaft
ohne Gefangnisse? Berlin: Schwarzer-

freitag

Weitere Biicher siehe Anzeige auf Seite 2.



Siehe unter anderem Studie des Bundesjustiz-
ministeriums (2004), downloadbar unter www.
bundesregierung.de/ Themen-A-Z/Justiz-und-
Recht/Nachrichten-,715.600306/
pressemitteilung/Bundesjustizministerium-
legt-u.htm, Bericht dazu in Frankfurter Rund-
schau vom 29.3.2004 (S. 4)

Berichte iiber Knasterfahrungen u.a. in Valenti-
en, C./Schwarz, R., 1991: ,Strafanstalt, Lin-
demanns Verlag Stuttgart, in Ortner, H., 1978:
»Normalvollzug*, iva Tibingen, in Unrast-Kol-
lektiv/Anares-Nord, 1995: , Freiheit gestreift’,
Unrast Miinster sowie unter www.
projektwerkstatt.de/antirepression/knast.html.

Christian Pfeiffer: Die Damonisierung des Bo-
sen. FAZ vom 5.3.2004.

Quellen: Siehe oben genannte Biicher und In-
ternetseiten zum Strafvollzug.

Quelle: www.bundesregierung.de/
Themen-A-Z/Justiz-und-Recht/Nachrichten-,
715.600306/pressemitteilung/Bundesjustiz-
ministerium-legt-u.htm, Bericht dazu u.a. in der
Frankfurter Rundschau vom 29.3.2004 (S. 4)

Solche Forderungen haben aktuell auch mit
dem Machtkampf zwischen USA und EU zu
tun. Die européischen Staaten kénnen sich
dank ihrer gréBeren Stimmzahl und ihrer bes-
seren Kontakte zu den Nicht-Industriestaaten
eine Starkung ihres Einflusses auf das weltweite
Geschehen erhoffen, wenn internationale Insti-
tutionen geschaffen werden. Ahnlich den USA
mit ihrer Neigung zu auBenpolitischen Allein-
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gangen kénnen sie mangels militérischer
Starke nicht handeln.

Espi Twelve (2005): Beziehungsweise frei.
Reiskirchen: Selbstverlag.

Juristisch ist das der mit einem Angriff auf ei-
nen Menschen oder seiner Bedrohung verbun-
dene Diebstahl.

Als Beispiel kann hier die Kriminalitatsstatistik
2003 des Polizeiprésidiums GieBBen angefiihrt
werden. Nichtgewaltférmige Diebstahlsdelikte
werden dort fiir 2003 mit der Gesamtzahl von
29.947 angegeben, wéhrend Raub und réube-
rische Erpressung auf insgesamt 495 Félle
kommen.

Ungeachtet dessen kann Vermummung in ent-
sprechenden Situationen durchaus sinnvoll sein
und muss nicht zwangsléufig die genannten
Effekte produzieren, wenn eine kollektive
Orientierung unterbleibt.

Espi Twelve: Hey, eurem Rassismus fehlt der
Funk.

Projektgruppe HierarchNIE: Fliegende Fetzen
— Emanzipatorische Streitkultur und die Steine
im Weg dahin. HierarchNIE-Reader, S.10-12
(www. hierarchnie.de.vu)

Deshalb ist der Satz ,,Soldaten sind Mérder

eine unzulassige Gleichsetzung. Mérder haben
ein Motiv, auch wenn ihre Handlung aus eman-9
zipatorischer Sicht nicht akzeptabel ist. Solda-

ten toten aufgrund Befehlen und bzw. oder
ideologischer Verblendung. Ein Vergleich mit
Soldaten ist eine Herabsetzung der Mérder.

Siehe Tabelle Seite 124 f.



FrElE MENSCHE
Freie Menschen in
freien Vereinbarungen
Gegenbilder zu Verwer-
tung, Herrschaft und Kapi-
talismus— Theorie der
Herrschaftsfreiheit Selbstor-
ganisierung, Selbstentfal-
tung, Mensch-Natur-Verhalt-
nis, emanzipatorische Be-
wegung. 354 S, A5 14 €

Anarchie.
Bestandsaufnahme zu
istischen Stromungen
m deutschsprachigen

Raum. 408 S 14 €

Widsskngy Veion £ <

Groemmioen zu
Maiky uno Srant

Demokratie. Die Herrschaft
des Volkes. Eine Abrechnung
Demokrate ist zur Zeitdas Lieb-

lingsthema fast aller politischen Klas-

sen, Stromungen, Parteien, sozialen

Bewegungen und internationaler Po-

litk. Mit seinem Buch will der Autor

Keile in die Harmonie treiben: st

Herrschaft des Volkes wirklich etwas
5350 Gutes? 208 S 14 €

" atements.
A4 jeca 70S. 6 €.

Herrschaftsfrei wirtschaften:
JFragend voran® zu Kritk
und Utopien der Okonomie.
"W,
fraaepd veran "y

iSRGt stre)
Wistishatien
Frefelue Gilats

Technik —

fur ein gutes

Leben oder

fiir den Profit?

Technik als Werkzeug, Debatte um
Technikkritk, Perspektiven. A5 112
S, 4-€

mi " Grupps Gegenbilde (Hizg.)
Autonomie und Kooperation|

= Harrschaft srkannen
= Harrschaftsfral winschaftan
- walitit
> Alternativen zu Strafs
= Umwoltschutz
> Lamen ven unten

Autonomie und Koope-
ration: Konkrete Utopien
fir eine herrschaftsfreie
Welt mit Kapitel zu , Alter-
nativen zur Strafe. A5,

196 S, 14 €




Direkte Aktionen

Reader ,Direct Action*
Aktionstipps zu StraBentheater,
Kommunikationsguerilla, kreati-

ven Demonstrationen und
mehr A4, 68 S, 6 €

Die kleine Blockad

Hommunikation
eomesr| SUBVRISTY ..

Niderskand im Allfag .. Fnfirepression
. Yo kerdantifaklion bis Norremse . i} 1
v e Direkie Aktionen

"'l“,‘_‘iﬁ.mm-m
Die Mischung

e

[ ind
mehr A5 528, 2 €

"*
ct-Action Kalender

Dire

. e o I G- Die kleine Blockadefibel

O

Direct-Action-Hefte im A5-Format

Themen: Aneignung, Subversion, Protestieder
Direct-Action- kreative Antirepression, Umgang mit Polizel, Anti-
Kalender 2014 sexismus. kreativ demonstrieren, Gerichtsverfahren,
Handlich, prak- Genversuchsfelder, Schlosséffnung, Blockadetipps
tsch, geféhriich und mehr (siehe im Internet). 1 oder 2 €
.. mitvielen
Aktionstipps.




Selbstbesti
or Gericht verte i
e offensive Prozessfiihrung ist
e Strategie, die das Ohn-
htsverhéltnis zwischen ein-
en Menschen und den Re- °
sionsbehdrden aufbrechen
. Denn wenn Repression beste-
ende Herrschaftsverhaltnisse sichert
und Menschen einschichtertund iso-
liert, um sie von ihrem Ungehorsam
abzuhalten, kann es eine mogliche
Segenstrategie sein, die Repression
zudrehen und gegebenenfalls ge-
sie selbst zu verwenden.
dee ist, dass der/die Angeklagte
dem Zeitpunkt das Prozessge-
en mitbestimmt. Mit Hilfe von
en und Stellungnahmen kann
fir eigene Inhalte geschaf-
den, ohne der Justiz eine
e Verurteilung durch Aussagen
ache zu erleichtern. Durch inhalt-
Einmischung und ein aktives Pub-
, kann der reibungsiose Ablauf
e Einstellung

Juristisches Wissen |asst sich
ohne Anwalt__Innen, die oft eine
Haufen Geld kosten und selten in @
Materie unserer Kampfe und Ausei-
nandersetzungen stecken, aneignen.
U.a. durch das gemeinsame Studium
mit Richter__Innen und Staatsan-
walt__Innen, bewegen sie sich sozial
eherin einem Kreis, der genau fir die
oben genannten Mechanismen steht
und somitim Sinne einer ,gerechte
Bestrafung” agiert. Es gibt auch A
waélt__Innen, die mitihren vorge,
Rollen brechen, jedoch sind sie s
zu finden.

Wenn ihr euch tiefergehend mitd
Strategie auseinandersetzen woll
oder konkrete Fahigkeiten und Ken
nisse fir eigene Prozesse erlernen
.B. in Form von Workshops u
®antihr euch auf folgend




Wir trainieren politische und Aktionsgruppen, kdnnen fir Vortrage,
Workshops oder Seminare angefragt werden oder beteiligen uns an
Diskussionen. Die Veranstaltungen kdnnen im Seminarhaus der Pro
ektwerkstatt oder bei Euch vor Ort organisiert werden. Es ware ne
oglichst mehrere Veranstaltungen an aufeinanderfolgenden Tage
benachbarten Stadten zu organisieren, damit sich die Anfahrtiohnt.

ww.voriragsandebeoete.de.

Beispiele fiir Veranstaltungen:

Die Ton-Bilder-Schauen ,Fiese Tricks von Polizei und Justiz®,
,Die Mischung macht's“ und ,Monsanto auf Deutsch*

Lesungen wie ,Radikal mutig®, , Alternativen zu Knastund Strafe"
oder ,im Namen des Flummiballs*

iskussionen oder Seminare zu ,Freie Menschen in freien Verein-
arungen®, ,Demokratiekritik* oder ,Macht macht Umwelt kaputt

rainings zu kreativen Aktionsmethoden, Selbstverteidigung vor
Gericht, Umgang mit Polizei usw

im Web: www.vortragsangebote.de.vu
be fur viele 2men und Methoden.
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