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Thesen zur Kritik der Demokratie

WO das Wolk
geht der NMeEngeh uniter”

jb

Die De mokratieist der Liebling aler. Von NPD bis hin zu den organisierten Teilen deutschsprachiger

InErrsCiht,

Anar c hi sjnnen gehtesum

ihre Rettung, Verbesserung oder wahl weise auch erst malige Erschaffung. Was heute as unbefriedigend e mpfunden wrd, gilt as
»unde mokratisch®, de mdie positive Idee von ,,Echter De mokratie jetzt“, direkter oder Basisde mokratie entgegengestellt wird. Die
interessantere Frage wird dadurchin den Hintergrund gestellt: Hat die De mokratie Fehler? Oderist sie der Fehler?

1. Jede Demokratie und jede de mokrati-
sche Organisationsstruktur braucht eine
Quelle der Legiti mation von Herrschaft, die
indie Menschen sel bst projiziert wrd.

De mokratie beruht i mmer auf einer hand-
lungs- und entschei dungsféahi gen Einheit Jen-
seits der teils gravierenden Unterschiede zw-
schen repréasentativer, direkter, Basis- oder
Konsensde mokratie bendtigen dle diese Sys-
te me eine kl are Abgrenzung derer, die die Ent-
scheidungen treffen (dirfen), von denen, die
nicht mtentscheiden dirfen. Es muss fiir jede
Wahl genauso we fiir jede Mehrheits- oder
Konsensabsti mmung gekl art sein, wer absti m
men darf und wer nicht Folglich beinhatet
De mokratie unabwendbar auch eine Eintei-
lunginInnen und AuRen. Diese wederumer-
zwngt Grenmien oder Mechanismen, die die
Grenze zwschen Innen und AuBen festlegen.
Dieses kann nur dann der spater ds,Innen gel-
tende, d h. abstt mmungsberechti gte Kreis von
Personen sein, wenn er schon vorher wederum
an anderer Stelle definiert wurde - alerdings
dann zwngend ohne irgendeine Legiti mation
des erst mt dem Akt gebil deten Koll ektivs.

2. Kollektivhildung und kollektive Ent-
scheidungsfindung erfordern die Bereithal-
tung von Durchsetzungs mtteln.

Di ese ge wahrl eisten zu meinen die Nichthetei-
ligung der Personen, die ds AuBen definiert
wurden. Zumanderen setzen sie die ge mei nsa-
men Beschl isse nachinnen durch und definie-
ren, wann eine zwangsweise Durchsetzung no-
tigistund welche Mittel dabei eingesetzt wer-
den. Dabei entstehen neue Privilegien und Me-
thoden der Machtausibung, diein e ner hori-
zonta en Gesellschaft vollig verschwnden
konnten. Bei der Auswahl der spater mt be-
sonderen Befugnissen ausgestatteten Personen
setzen sich Menschen durch, die Uber hdhere
Durchsetzungspotentid e verfiigen ( Ater, Ge-
schlecht, rhetorische F&higkeiten). Die Erlan-
gung von Amtern mt for maem Machtpoten-
tid verstarkt fogich ungeiche Hand ungs-
méglichkeiten zwschen Menschen statt Hori-
zontaitéat und Gleichberechtigung zu fordern.
Gremen mt Kontroll- und Regel ungsfunktion
werden oft mit dem Hinweis auf Faustrecht,
eine gewdtbhereite Natur des Menschen oder
de m notwendi ger weise entbrennenden Kampf
um Ressourcenlegiti mert Diese Betrachtung

Uberzeugt nicht, da gerade dann, wenn diese
Grundannah men as wahr eingestuft werden,
die in abgehobene Gremen aufrickenden
Menschen sol che Orientierungen mittelsihrer
dann bestehenden Privilegien verstarkt ausle-
ben kénnten.

3. Ob parlamentarische, direkte oder Basis-
de mokratie: sie alle haben einen ,,de mos* -
und brauchenihn!

Die genannten zentraen Charakterzige der
De mokratie (hand ungs- und entschei dungsféa-
hige Einheit, Innen- AuBBen- Definition, Durch-
setzung eines hergestellten Gesamtwllens- je-
weils auchi m Wandel der Anschauungen, Dis-
kurse und der sie préagenden Eliten) sindin je-
dem Typus von Demokratie vorhanden. Die
heute diskutierten For men sind daher gegen-
Uber der domnanten Vari ante der reprasenta-
tiven De mokratie nur Abweichungeni m Detail.
Zudem bieten sie - jeweils ohnehin nuri m De-
tal - nicht nur zuséatzliche Beteiligungs mog-
lichkeiten, sondern schaffen auch neue Gefah-
ren. So verscharfen jene Refor mvorschl &ge,
dieeine groRere Mitwrkungskraft der Einzel-
nen i m kollektiven Entscheidungsgang vorse-
hen, die Heraushil dung der koll ektiven Einheit
und der notwendigen Grenzziehung zwschen
demlnnenund AuRen, inde msie iiber diestén-
dige Einbindung der Einzelnenin den ge mein-
samen Entscheidungsprozess das, Wr - Gefihl
steigern und das klare, oppositionelle , Nein
unter Androhung des Ausschlusses aus dem
JInnen gestelltist

4. Umgekehrt sind die Subjekte der De mo-
kratie Projektionsflache fir die Hoffnun-
gen der Unterdriickten - stattihrer sel bst.

Unzufriedenheit mt Regierenden oder ande-
ren Menschen (bzw konstruierten Kol ekt ven)
mindet auch in De mokratien regel magig i m
Wunsch nach Verbesserung. Dieser Wunschist
oft diffus, aber vorhanden. De mokratie bietet
konkrete Wege, we Verbesserungen erzielt
werden kénnen undsollen. Diesessindinrepra-
sentativen Systemen die Exekutive, in Basis-
und direkter De mokratie die Gesamtheit, dso
wahl weise Vol k, Plenum Gerichte, neue Par-
teien oder Ahnliches. De mokratie verhindert
damt, dass Menschensich sel bst s Akteurl n-
nen fihlen und danach handeln. Statt sel bst
aktiv zu werden, sich einzumschen, Koopera-

tionen aufzubauen usw, projizieren die Men-
schenihre Hoffnung auf eine neue Regierung,
das néchste Plenum oder Vorstandssitzung.
Wahl ka mpfe und die stetige Wederkehr der
vor wenigen Jahren abge wahi ten Parteien zeu-
gen davon.

5. Diskurssteuerung und Akzeptanzbe-
schaffung prégen die de mokratische Pro-
paganda

Absti mmungen, Wahlen und Ritude der
Durchsetzung hdherer Werte (Strafprozesse
...) gehdrenin dlen For men der De mokrati e zu
den wchtigsten El e menten. Entsprechend sind
die Abl &ufe stark ritudisiert und verregelt
Propagandistisch werden sol che Ereignisse as
besonders entscheidende Vorgangein der Pra-
xis von Gemeinschaft aufgel aden. Das zieht
eine starke Fixierung auf diese zentra en Akte
koll ektiver Entschei dungsfindung nach sich,
die eine fehlende Selbstorganisierung von
Menschen verschieiern und horizonta e Begeg-
nung zu munwchtigen Nebenerei gnis abste m
peln.

6. De mokratie Uberni mmt die Rolle der Re-
ligionen, wahrscheinlicher aber ist sie ein-
fach sel bst eine.

Mt de m Bezug auf den Gesamtwllen as mo-
raisch hoherwertige Quelle von Hand ungs-
nor menist die De mokratie eine Weiterfihrung
religiser Orientierungen. Das Vo k tritt an die
Stell e des Gottes und wrd nun as Ausgangs-
punkt des Guten und Machtvollen benannt
We bei m Bezug auf Gottes Wort wrd der
W!le des Vo kes bzw das de mokratisch Legi-
ti merte ds das Gute vo manderen, de m Bdsen
abgegrenzt Das Bdse kann beka mpft werden.
Zudemerhielten und erhdteninrelig 6sen Ge-
mei nschaften einzelne Personen und Gre men
eine groRe Machtfill e aus der Behauptung, i m
Namen des hoheren Willens (Gott oder eine
andere transzendente Quelle) zu sprechen. In
g eicher Weise beziehen sich heutige Regie-
rungen, Vol ksvertreterlnnen, Richterlnnen
und andere auf das Vol k as hdheren Willen. In
beiden Falen steigert der Glaube an die hdhere
Instanz die Bereitschaft zur Unterwerfung bei
denen, dienichti m Namen des Héheren auftre-
ten.
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7. De mokratie und Di ktatur haben mehr ge-
meinsamals sie unterschei det

I'n &hnlicher Weise wesichdie Typeneiner De-
mokratie nur i m Detal unterscheiden, sind
auch Monarchie, Diktatur und die De mokratie
l'ediglich verschiedene For men von Organisie-
rung und Steuerung koll ektiver Syste me bei
weitreichender Ubereinst mmung der wch-
tigsten Merkmae So existieren Recht und
Rechtsprechung, Polizei und Armeen, Eigen-
tumssicherung und nationae Abgrenzung,
Verwertungs- und Profitzwangin alen beste-
henden Gesellschaftsfor mationen. Die Gewd -
tenteilung ist Uberal eine reine Fiktion und
wrd propagandistisch erzeugt. Zwar kann die
Freizig gkeit fiir die einzelnen Menschen sehr
unterschiedich gesta tet sein. Dasist aber we-
niger davon abhangi g, ob es sich umeine De-
mokratie, Monarchie oder Diktatur handelt,
as viel mehr davon, welchen Grad autoritarer
Zuspitzung das jeweilige System entwckelt
Der zentrd e Unterschied zwschen den Syste-
men reduziert sich auf den Mechanis mus, we
die Ausfilhrenden der Herrschaft ausgewahit
werden.

8. Die herrschende ,,Klasse* moderner Ge-
sellschaften sind die Funktionseliten. Die
De mokratie gibt ihnen einen opti maen
Rah men zum Wrken.

Die konkreten Strukturen der bestehenden De-
mokratien in Staaten, Institutionen, Verbén-
den und soziden Zusammenh&dngen weisen
fol glich stark oligarche Zige auf. Die Fuh-
rungspositionen, seien sie durch for maisierte
Vorgénge bhesetzt oder as herrschende Elite
infor mell entstanden, kénnen nicht g eichbe-
rechtigt von dlen Menschen eingenommen
werden. Mehrfach gestufte Verfahren bei der
Auswahl von Entscheidungstrégerinnen ma-
chen direkte Mitsprache und horizontd e Orga-
nisierungs modelle unmégich. Invielen Fdlen
sind Hierarchien und Stellvertretung sogar
durch Gesetze vorgeschrieben, z. B. in Partei-,
Vereins- und Wrtschaftsgesetzen. De mokra-
tieist daher i m Wesentiichen eine Oligarchie,
indersichvordlemdie Mechanismen der Aus-
wahl  Weniger geschichtiich gewandelt haben.

9. Die heutige Debatte Uber De mokratie
suggeriert as Proble m dass die De mokra-
tie sich nicht voll entfatet hat. Damt ver-
schleiert sie, dass De mokratie diese Prob-
| e me schafft.

Die heutige Debatte (iber De mokratie ist eine
Uber ihre ver meintlichen Defizite. Mt einer
Schwe mme von Biichern, Texten und Kom
mentaren zur De mokratie wrd versucht, Feh-
l'eri m Syste mder Vo ks- Herrschaft zu finden,
zu beschreiben, zu anaysieren und zum Teil
auch zu beheben. Die meisten Autorlnnen for-
dern eine bessere De mokratie, etliche schlagen
ihre eigenen Organisationen as Wegbereite-
rinnen zu dieser vor. Die Frage, ob nicht das

System, De mokrati€ sel bst die Ursache sein
kénnte, aso ob gerade ihr Funktionieren die
Konkurrenz zwschen Menschen und Koll ekti-
ven, dieinternen Hierarchien und Abgrenzun-
gen, die sténdige Instrumentdisierung und
Nor merung sowe andere Probleme erzeugt
oder verscharft, wrd regel maRig gar nicht ge-
stellt. Das Unterl assen dieser grundsétzichen
Frage ist eine Aushblendung, die auch metho-
disch adle politischen oder wssenschaftiichen
Abhand ungen iber Demokratie fragwirdig
erscheinen | &sst, weil das Spektrum an Ant-
worten kinstlich eingeschréankt wrd.

10. Eine Aternative entsteht erst dann,
wenn zentrale Steuerung, Kontrolle, Re-
prasentation und kollektive Einheit as sol-
chein Frage gestellt werden.

Angesichts der Fiille offener und versteckter
Domnanzen in jeder kollektiven Entschei-
dungsstruktur kann eine herrschaftsfreie Ge-
sellschaft nur as offenes System entwckelt
werden, in dem sich Menschen horizontd,
ohne for ma e, feststehende Regel n oder anders
verfestigte Privilegien begegnen. Eine solche
Gesellschaft ware eine Vielfdt, dieschon des-
ha b nicht ds Koll ektiv hand ungsfahig ware,
weil es keine Legiti mation gébe, i m Namen des
Ganzen aufzutreten und fir ale zu sprechen.

11. Der Weg zu einer solchen offenen und
horizonta en Gesellschaft bestiinde aus ei-
ner Melzahl und Melfat von Experi men-
ten, in denen auf kleine m Rau moderin so-
zialen Netzen, die Teil des offenen Ganzen
waren, die Prinzipien von koll ektiver Ein-
heit, zentraler Steuerung und Privilegien
abgeschafft wirden.

Bestandteil solcher Ex-
peri mente sollte der ho-
rizontad e Zugriff auf a-
les Wssen und dle Res-
sourcen sein, geichzei-
tig aber sollte der Rah-
men so offen sein, dass
sehr unterschiediche
Versuche geichzeitig
gestartet werden kon-
nen. Mt dieser U mset-
zung visionarer, dh
iber heutige Hand ungs-
for men hinausweisender
Ideen bei gleichzeitiger
Weiterentwcki ung der
Ansatze durch ein kon-
kretes Tun und Reflek-
tieren der Erfahrungen
muss eine wderstandige
Orientierung verbunden
sein. Sie muss sich not-
wendi ger wei se gegen
koll ektive I denti tat, kol-
lektive Hand ungsweise
und Stell vertretung,

ebenso aber auch gegenjede zentra e Kontralle
und Steuerung richten. Wderstand und Msi-
on, Praxis und Theorie versch melzen so zur
voranschreitenden Strategie gesell schaftlicher
I ntervention.

Erstmals verfasst am 23. Oktober 2006, lberarbeitet
im Oktober 2012 in der Projektwerkstatt Saasen.

Mehr zum Lesen: Jérg Bergstedt, ,Demokratie. Die
Herrschaft des Volkes. Eine Abrechnung" im Verlag
SeitenHieb in Reiskirchen (www.seitenhieb.info).

hristian Dries

e Welt a's Vernichtungslager
012, transkriptin Bielefeld, 515 S.,
9,80 €)
nter dem marti dischen Titel verbirgt
cheine Andyse und Gegeniiberstel-
ng der politischen Positionen und
Weltanschauungen dreier streitbarer
Philosophlnnen. Hannah Arendt, Giin-
ther Andres und Hans Jonas haben sich dle aufihre
Art aus de m Fenster gelehnt und den Konflikt mt
dem Mainstream herrschenden Eliten bis hin zu for-
mdisierter Macht nicht gescheut. Das Buch unter-
sucht Ge meinsamkeiten und Unterschiedein Werken
und Wrken, alerdings mtunterin einer anstrengend
ko mplizierten Sprache verfasst. Vele Zitate bieten
einenintensiven Einblick

IngnsRERUERBNEN neuen Kleider

(2012, Carl Hanserin Miinchen, 80 S., 10 €)

Der Text des Buches basiert auf einer am26.2.2012
gehatenen Redein Dresden. Der Redner und Autor
verliest dort das Mérchen von des Kasers neuen Kei-
dern undinterpretiert es auf die aktuelle Zeit Doch
sein Blick, so kritisch er bei m Blick auf vereinfacht
dargestellte neoliberale Entwcki ungenist, falttrib
aus, wenn er ,seine“ ostdeutsche Biirgerbewegung
oder die Demokratie as Ganzeslobt Insofern bleibt
das Méarchen seine mInterpretierer hoch tberlegen,
denn Letzterer hillt seinen geliebten de mokratischen

Tatert  § =

GulfleischstraB:
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Abgesang und Rettung
der Demokratie?

Wie eine Flut von Bu-
chern das Gute sichern
soll, was nie da war ...

Die Reihe der Biicher mt Abge-

angen auf die Demokratie ist
ang. Sie ver weisen auf Mangel
n der Ausfihrung, bejammern
as Verlassen des guten, weil
emokratischen Pfades oder
chlagen ver meintliche Verbes-
erungen vor, diesichschnell ds
teigerungen  de mokratischer
egiti merung, aber nicht ds
£ manzi pation oder Abbau von
Herrschaft zeigen. Meist fehlt
hnen eine Anayse, was De mo-
ratie eigentlich bedeutet und
b nicht ihre Grundideen schon
as Problem sin. Denn dann
paren die auftretenden Prob-
eme, z B. ihre Ko mpatibilitat
mt kapitaistischer Ausheu-
ung, keine Uberraschung.
tines haben dle Biicher auf
eden Fal gemeinsam lhre Au-
orlnnen entstammen den bir-
erlichen Bildungseliten - ega
b sozia de mokratisch, neali-
era oder marxistisch gepragt.
Herrschaftskritische Positionen
nd Veroffentlichungen werden
on ihnen konsequent ignoriert.
on daher sindihre Werke auch
om wssenschaftiichen  An-
pruch her eher die Produktion
on I deologie.
it mehreren neuen Biichern
eteiligt sich der marxstisch
rientierte PapyRos-
a-Verlag aus Kdln
n der verkirzten De- &
atte. As Basistey, [
"figRtfE o h

“ von David
a omon (2012,
31S., 9,90 €). Zwar
perden in verschie-
enen Kapitel n Infor-
mationen Uber die
beschichte und Er-
cheinungsfor men der

De mo-
ratie ver mttelt, eine Andyse
on Herrschafts mo menteninihr

rfo gt aber nirgends. So ver-
yundert nicht, dass véllig unkri-
sch mt Begriffen we ,, Vol k*
der ,,Arbeiterki asse* umge-
angen wrd, ohne diese verein-
ah menden Kategorien zu
urchleuchten. De mokratie mu-
ert zur freundichen Verpa-
kung sozidistischer Konzepte
nd gedanklichen Fusion dessen,
pas ohnehin ahnlich ist Avant-

inen anderen K au des Begrif-

fles, namlich durch die Vertreter

utoritarer oder gar rechter

onzepte. Seine Anayse derer

David Salomon
Demokratie

Aktivitaten ist phasenweise er-
hellend, u mnicht neben der Ret-
tung von De mokratie auch noch
zum Vorantrei ber neuer Bl iten
de mokratischer Herrschafts egi-
ti mation Uberzugehen. Die Zu-
rickweisung von Konzepten zur
De mokratisierung per Direkt-
wahl von Vol ksfiihrern, we sie
von links bis rechts zu finden
sind, ist wchtig. Desha b aber
geich zum Retter der De mo-
kratie oder gar, we esi m Buch
unverblimt zum  Ausdruck
kommt, der traditionellen Par-
teistrukturen zu werden, macht
das Buch zu einer besonders
verkiirzten Betrachtung.

Ebenfals bel PRany RS AnSf -
scaifd Matht den Réten

des nie-
dersachsischen Linken- Funktio-
nars Manfred Sohn (2012, 180
S, 12,90 €). Es dient nicht der
Rettung von De mokratie, son-
dern ist eine Werbeschrift fur
Regierungsfor men nach Rétesy-
ste men der Art des aten Sow
jet- Bolschews mus, der unre-
flektiert as ,,Systemdterna-
tive“ zum Kapitaismus be-
zeichnet wrd, wahrend die
Mar kt wrtschaft »Anarchie*
sei. Wer einen derartigen Be-
griffswrrwarr und weitgehende
Theoriel osi gkeit offenbart, Uber-
rascht dann nicht mehr mt dem
pl 6tzlichen Positivbezug auf De-
mokratie, we er z. B. in der Ka-
pitel Uberschrift , Rettet die |o-

e mokrati e vorko mm'stirbt

SAiE Denfbkrhtie?

on
artwg Barthol d
009, R G. Fischerin
ankfurt, 206 S,
6,80 €) steht dem
eoriebrei in Nichts
ch. Demokratie ist
hi nterfragt das Gute,
| det aber eher ein Sy-
onym fir (Schein-

) Wohlstand und (auto-
ritdre) Ordnung. Dieinihr typi-
sche kapitaistische Wrt-
schaftsform wrd nicht hinter-
fragt. Die von den echten De mo-
kratien ausgebeuteten und ge-
schundenen anderen Staaten
werden a's defizitar bis unde mo-
kratisch kritisiert - und schlieB-
lich  wrd dem lethargischen
Birger auch noch eine Haupt-
schuld eingerdumt, wenn sich
obri gkeitsstaatliche I deen
i mmer mehr ausbreiten. Mit po-
litischer Anayse hat solch ein

ardistischer  Marxismus und  Buch wenig zu tun.

riefende Bilrgerlichkeit Dem Etwas anders fd‘be%k?ﬁ“ﬁ@?

ezt ThoanoRpRIE RIS BoBEIBa- sammiung -

Blt%ng\\ (2012, Edition Suhrkamp in
(2011, 1435, 11,90 €) Berlin, 137 S, 14 €) aus. He-

och einen drauf. Er bejammert rausgegeben von Giorgio

Agamben | assen mehrere Auto-
rlnnen, meist aus geisteswssen-
schaftlichen Uni- Fakul taten,

ihren Gedanken freien Lauf. Das
félt mtunter bissig, ebenso oft
aber durcheinander oder auch
pl att aus. Entstanden ist so ein
Lesebuch mit alerlei interes-
santen Blickwnkeln und Anre-
gungen - eher eine Diskussion
ads ein gegliedertes Fachbuch.
De mokrati ebefir worterlnnen
sind hier nicht ale - manch ein
Text wrkt we ein Pamphlet
weder der Demokratie. Doch
auch hier glaubt nie mand an die
Fahigkeit der Menschen zur
Sel bstorganisierung ohne steu-
ernden Uberbau. Beeindruckend
ist eher der Preis fiir das eher
diinne Taschenbuch.

ABEMEKPANY Gt ot k

(2011, Westfdisches
bootin Minster, 305 S.)
Die Autorinnen beleuchten mo-
derne Entwcki ungen de mokra-
tischer Rechtsstaaten i m Zuge
der Internationaisierung von
Politik Sei es aufgrund der dort
herrschenden Schwéiche staatli-
cher Strukturen oder as Fol ge
der Anerkenntnis einer Uberle-
genheit diskursiver Steuerung -
ver mehrt  treten infor melle
Zirkel und Runden an die Stelle
for maisierter Politik Die Ab-
|aufe der vergangenen Jahre,
Chancen und Risiken werdenin
einer wssenschaftiichen
Sprache erdrtert. Durch diese
Form der Auseinandersetzung
entfernen sich die (fir solche
Abgehobenheit Uberwegend
auch bekannten) Autorlnnen
weit vom reden Leben Prag-
matische Ansétze z B. der De-
zentraisierung von Entschei-
dungsbefugnissen, der Verl age-
rung von Machtin biirgerschaft-
liche Organisierungen oder der
Verzicht auf einheitiiche Poli-
tiken geraten dadurch aus dem
Blickfel d einer i m Expertinnen-
modus gefiihrten Debatte.

Da mpf-

Siegfried Frech/Ingo

Blrger
JUusfiJer auf Abwegen? A

(2011, Wochenschau
Verlagin Schwa -
bach, 334 S))

Die Anfangskapi tel
beschreiben in niich-
ternen Zahlen die zu-
neh mende Abstinenz
vieler Menschen vom
parl amentarischen Politi kbe-
trieb. Ein besonderer Blick falt
auf For men direkter De mokratie
und die Frage, ob sie das Inte-
resse der Menschen fordern kon-
nen. Leider bleibt dieses auf Ab-
st mmungen beschréankt, obwohl
der Mangel an Mitsprache ge-
rade die Planungs- und Ent-
schei dungsfindungsprozesse be-
trifft. Die i m Hauptteil aufge-

auf Abwegen?

zeigten Maoglichkeiten politi-
scher Bildung, das Interesse an
Politik weder zu starken, ver-
ko mmt so auch zu Uberredungs-
strategien. Waru m aber sollten
Birgerlnnen partizipieren, wo
sie doch merken, dass diese
mei st nur durchgefihrt wrd, um
die Akzeptanz der Entschei-
dungen von oben zu erhdhen -
nicht aber die tatsachliche Mit-
besti mmung? Diese Frage hatte
in das Buch gehort, fehlt aber
l'ei der.

Caslo[R5sEh MaARen -
politisch handeln

(2010, Militzke Verlagin Leip-
zig, 480 S. plus CD, 29,80 €

Das Buch dient dem Politikun-
terricht in der gymnasiden
Oberstufe. Es dirfte aber mt
seiner Fille an Materia insge-
samt zu den umfassendsten
Handbiichern der schulischen
und aufBerschulischen Bil dungs-
arbeit lber Parlamente, Par-
teien und staatliche Organisa-
tionsstrukturen gehéren. Die
Menge an I nfor mati onen,
Quell en und Textenist schier un-
Ubersehbar. Aus ihnen kdnnen
Anregungen und Materia fir
Unterricht und Semnare ge-
schopft werden. Die beiliegende
CD hietet Buchinhate und wei-

tere Materidien in digtader
Form und damt leicht ver-
wendbar an.

Sy AnYR LA RGPitalismus

(2010, Eichbornin Frank-
furt, 365 S., 19,99 €)
Ein Rundu mschl ag der Lin-
ken- Spitzenpolitikerin mt
dem Ruf, dort de m anti ka-
pitaistischen und sozalis-
tischen Fliigel anzugeho-
ren. Mit markigen Worten und
eindrucksvollen Beispielen be-
schreibt sie das Scheitern des
talbemus genau bel dem
as er verspricht. Frei-
eit und Wohlstand.
attdessen wiirde, so
r Pladoyer, der de mo-
~atische  Staat  dl

Wagenknecht
i mmt danmit an der
entrd en politischen
ebatte mt ki arer Posi-
tion teil: Staat statt
Die Menschen interes-

Mar kt.
sieren dabei nicht Einen e man-
zi patorischen Politikansatz oder
auch nur eine Teil verlagerung
von Macht aus Konzernen und

Parlamenten hin zu den Men-
schen erwahnt die Politikerin
gar nicht- typisch fir die Eliten,
die umdie Machtverteilung zw-
schen ihnen streiten, aber
i mmer von oben denken.

SteteTievat

(2011, AG SPAK in Neu-U m

176 S)
Das Buch baut auf der modern
wrkenden Theorie auf, dass

Staat und Marktinihrer Macht
durch ein wachsendes zivil ge-
sellschaftiiches Engage ment zu-
rickgedrangt werden. Diese
These, gleich auf den ersten
Seiten kiar benannt, bil det un-
iberpriuft die Eingangsvoraus-
setzung, aus der dann verschie-
dene ldeen und konkrete Bei-
spiele fir die Art der Mitwr-
kung zivil gesellschaftlicher Ak-
teurlnnen entwckelt werden.
Lei der blei bt aber schon der Be-
griff ,,Zivil gesellschaft* so un-
besti mmt, dass das Buch dem
hege moni a en Diskurs auf voller
Breite fol gt: For male Biirgerln-
nenbeteiligung wurde in den
| etzten Jahrzehnten geschliiffen
wurde. Da der Ersatz, infor-
melle Gesprachszirkel, nur eine
Begl eitfol ki ore zur Politik des
ver meintlich  Unumgéngichen
bietet, wrd gar nicht mehr be-
nannt. Dass zude m keineswegs
die Breite der Bevdl kerung ein-
gebunden wrd, sondern be-
sti mmte, elitennahe Kreise, geht
ebenso verloren in den Fill-
worten von Governance his Bot-
tum Up. Auch das umfangreich
dargestellte Fal beispiel Wolfurt
bringt da nur weni g Aufhellung.

Anna Christ mann

Die Grenzen

irekter De-

okratie

012, Nomosin

Baden- Baden,

91 S, 49 €

ber Titel tauscht -
und so enttauscht

Es geht tatséchlich

um das Verhdtnis von

das Buch.
nur
Vol ks-/Birgerlnnenentschei den

und parlamentarischer Politik
bzw Kontrolle durch Gerichte.
Zu dieser Fragestellung bietet
die Autorin auch erschopfende
Darstellungen und pl&diert fir
mehr Mut zuin rechtsstaatliche
Kontroll organe  eingebetteten
Absti mmungen. Dass direkte
De mokratie aber auch Herr-
schaftsausiibung starken kann,
indemsie diskursive Steuerung
in formae Beschl isse umsetzt
oder sogar Vol ksfithrer modell e
legiti mert (weswegen auch
viele rechte  Gruppen von
,» Vol ks“de mokratie  trau men,
we es dhnlich die redsoziaisti-
schen Regi mes taten), wrd im
Buch gar nicht the matisiert. In-
sofern fehit eine moderne Herr-
schaftsana yse und das Buch
verblei bt auf einem recht ober-
fi &chlichen bis bana en Niveau.




