Warum in Giel3en Feldbefreierlnnen wegen
einer Attacke auf ein Genfeld angeklagt wurden
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Ale drei Gentechnikfelder, die es 2007in Hessen gab, wurden aus der Uni Giel3en
gesteuert. Wahrend sich andernorts viele Menschen wehrten, blieb der Protest hier

kiein, aber effektiv. Wrkte einerseits die Macht der Uni undihr Filzin Politik und
Medien bre msend auf einen breiten Protest, so zerstérten Unbekannte trotz
hoher Sicherheitsvorkehrungen sowohl 2006 we auch 2007 ale Fel der auf
Stadtgebiet. 2008 verhinderten dann spektakul d&re Besetzungen jegliche Aus-
saat. Die Zeit der Genfelderin Giellen, jain ganz Hessen war vorbei - ein deut-
liches Zeichen, we effektiv direkte Aktionen sind.

Na ki ar: Das konnten sich die Machthaber die-
ser Stadt nicht gefadlen|assen Partefunktio-
nare, Uni, Polizei und Justiz schritten ein und
eroffneten das Verfahren gegen die, die sich
nicht anihre Regeln hielten und aml| mage des
Wrtschaftsstandortes und der Méchte-gern-
Elite- Uni kratzten. Wb nur Profit und Presti ge
z&hlen, wo Behdrden und Regierungen offen-
sichtlich mtden Konzernen kungel n, wo Recht
dem Stérkeren dient - was bleibt den Mensch
da auBer der direkten Aktion?

Bestrafen - dachten sich die Méachtigen und
zettel ten einen Prozess gegen die Aktivistl n-
nen an. B -

freier, die Zeugen die Versuchsleiter. So stan-
den Ankl &gerin und Richter vor einem Prob-
lem Sie sollten und wollten bestrafen - hart,
we sich herausstellte. Umaber unangeneh me
Ergebnisse zu ver meiden, agierten sie mt
sch mutzigen Tricks. An dlen Verhand ungsta-
gen verboten sie einfach Angek agten undih-
rem Vertei diger, Fragen zur Gentechnik und
zum Genversuch zu stellen. As Zuschauerln-
nen protestierten, zeigten die Arroganz der
Macht ihre Fratze: Rauswirfe, Hausverbote,
kinderfeindiche und sexistische Spriche und
Handlungen amlaufenden Band. Und ds das
auch noch nichtreichte. wrdesogar ein Ange-

i cht. Was 1st d1e Zerstorung e1nes Genversuchsfeldes ) ager aus dem

gegen die Anlage eines Genversuchsfeldes?

erfahren rausge-

Denn vor Gericht hatte die Fragein den Vor-
dergrund treten kénnen, ob das Versuchsfeld
iberhaupt legad war. Ob die Sicherheitsvor-
schriften eingehdten wurden oder die Geneh-
mgungsbehdrden nicht korrupt waren. Die
Strafprozessordnung schrei bt vor, dass die An-
gekl agten Fragen an die Zeuglnnen
stellen dirfen (nicht umgekehrt). Die

worfen. A's Pl ado-
yers und Urteil verkindet wurden, war kein
Angekl agter und kein Vertei diger mehr da 6
Monate ohne Bewadhrung verkiindete Richter
Dr. Frank Oehm ,i m Namen des Vol kes*, die
konkreten Menschen hatte er

GieRe erstenfeld
hesetzt!

GieRRen ist die
,Hauptstadt der
Gentechnik*

in Hessen:

Hier werden landesweit die Genehmi-
gungsverfahren vom Regierungsprasidium
(RP GieRBen) abgewickelt

Hier haben die Institute der Universtitat
ihren Sitz und ihre Versuchsanlagen, die fir
alle hessischen Gentechnikfelder in 2006
und 2007 verantwortliich waren und auch
fur 2008 wieder drei Versuche planten.

Hier befand sich mitdem Versuchsfeld voll
transgener Gerste eines der riskantesten
und wichtigsten Felder in Deutschland. Eine
vollig neue Pflanze sollte erprobtund
marktfahig gemacht werden. Zudem ging
es um die Entwicklung neuer Methoden
gentechnischer Manipulation, die Agrar-
Gentechnik schneller und effizienter ma-
chen sollten. Dieser Versuch spielte
dadurch sogar international eine bedeu-
tende Rolle fir die Weiterentwicklung der
Gentechnik in der Landwirtschaft.

Grund genug also, den Protest genau in der
Stadt zu zeigen, in der die profitgierige Mani-

Angeki agten aber waren die Fel dbe-

en Gollath

D| Ges chwhtg gMacht un ie es dennoch geht ...
3. April 2006 Das Bundesamt urz danach: Einige Men-

fur Verbraucherschutz und Le-
bens mittelsichert (BVL) genehmgt
der Universitat GiefRen einen Ver-
such mt Gerste. Die Pflanzen hat es
so noch nie gegeben, sie sind kiinst-
lich zusammengebastelt worden in
einer Kooperation von Uni GieRen
und Washington State University. In
der Genehmigungshehérde BVL ar-
beiten Lobbyisten der Gentechnik-
konzerne. Einer vonihnen hei 8t Dr.
Buhk Er unterzeichnet die Geneh-
mgung fir den GieRener Versuch.
Anwohnerlnnen, Keingartenbesit-
zerlnnen und | mkerlnnen in der
U mgebung werden nichtinfor mert
Die BVL verhéngt Sofortvollzug,
d h.  Einwendungen haben auch
keine Wrkung.

schen kindigen an, den
Versuch spéatestens Pfinsten 2006
eigenhéndig weder zu beenden. Art
und W\kise der Durchsetzung sei eine
Unverschdmtheit  Bis  Pfingsten
laden Gentechnikkriti kerlnnen zu
Gesprachen en Die Uni GeBen
rickt von ihren Planen aber nicht
mehr ab. Am 25. April wrd ausge-
sagt - begl eitet von einer Propagan-
daoffensive, in der vor alem Pro-
jektleiter Prof. Kogel mt Vvieen
Ligen aufwartet, z B dass de
Gerste eine sichere Pfianze sei.
Mehrere Sicherheitsaufiagen des
ohnehin schwachen BVL-Beschei-
des werden nicht eingehad ten.

Pfingsten 2006. Trotz intensiven
Vorp anungen und Sicherheitskon-

pulationiani@rganismeanivarangetrieten mirdy

zepten bel Uni und Polizei gelingt
vier Personen das Ung aubliche Sie
gelangen am Freitag, den 2 6. auf
de Anlage. Kurz darauf erreichen
Polizei krafte das Feld und greifen
die Feldbefreierlnnen an.

Wev ¢

wer wer ist? Und wer gerade was kaputttritt?

stehen, wrd nicht mehr gekl art
werden kénnen.

Di'e Tage danach. Kogel phantasiert
500.000 Euro Schaden herbei, die
Polize sperrt vier Personen witend
und rechtwdrigein Teile des Versu-

nund das

\pelt. Erkennen Sie, ge-

Das ganze
ahr.
arteien,
oitik und
mwel t-
rbande

hi afen ...
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Wi%&mgﬁbehm in seine Rechtsbeugungen trieb
jb

Manch einE Besucherln der Prozesse vom 26. 8 bis 4.9.2008 mag sich die Frage gestellt haben, warumder Richter so vehe ment
alle Fragen zur Gentechnik verbot. Waren esamersten Prozesstag nochin der Sache hart, aberin der For mkorrekte MaBnah men des
Richters, so verlor er amzweiten Tag vdllig die Sel bstbeherrschung und wehrte sich mit Verboten, Beleidigungen, sexistischen und
kinderfeindlichen Handlungen sow e absurden Rechtspositionen gegen eine ganz unscheinbare Frage. Ob Insekten durch das Vogel-
schutznetz zu den Genpflanzen gelangen konnten, war der Beauftragte fir die Biologische Sicherheit des versuchsdurchfihrenden
Instituts gefragt worden. Oehmging dazwschen. Einen Verhandl ungstag spéater verbot er wieder ale Fragen und schloss einen der
Angekiagten sogar vom Prozess aus. Was trei bt einen Richter, der solche Fragen verbietet und die Frager mundtot macht?

Mindestens zweierlei. Zumeinen ging es um
den Schutz der Universitat und der dortleh-
renden Wssenschaftseliten. Gerade der Ver-
suchsl eiter bei m angegriffenen Gengerstefel d,
Prof. Kogel, ist einer der ambitioniertesten
Karrieristen an der Uni GieRen, Vork&mpfer
fir die Umfor mung der GieRener Hochschule
zu einer Elite-Uni und sel bst Globa Playerin
der Agro- Biotechnologie. Sojemand braucht
Vorzei geversuche mt Strahl kraft. Der Pro-
zess gegen die Fel dbefreier hatte drecki ge De-
tals des Geschachers zwschen Wssenschaft-
lerlnnen, Konzernen und Behd6rden ans Tages-
licht bringen kénnen. Einma, amzweiten Pro-
zesstag, passierte das sogar versehentlich: Der
Beauftragte fir die Biologische Sicherheit
musste bel einer si mplen Frage des Richters
zur Gerste passen, weil er sich mt dieser
Pflanze gar nicht auskannte. ,lch bin kein
Landwrt®, stammelte er. Richter Oehm war
gewarnt. Wollte er die Interessen von Uni,
Professoren und/ oder dahinterstehenden Be-
hérden und Konzernen schiitzen, musste er
durchgreifen. Die Uni ist die mt Abstand
machti gste Institution in GieBen Lehrende
und Lernende samt Anhang machen die H& fte
der Einwohnerlnnenschaft aus. Forschungsar-
beiten i m Gentechnikbereich sind, we vieler-
orts anders auch, verflochten mt Interessen
groBer und zahl ungskrafti ger Konzerne. Prof.
Kogel war in friheren Jahren as Mitarbeiter
inener Patentanwa tskanzl el tatig und besitzt

Herbst 2006 Die Stadtverordneten-
versammung félt einen absurden
Beschl uss. GieRen sall

nannt.

nicht ds Ausnahme ge-
Das bringt Arger.
karri erebewusste

von B ASF ange mel dete Patente auf gentechni-
sche Verfahren oder Produkte. Bei ml aufenden
Gengersteversuch hat er i mmer jegliche Ver-
bindung zu Konzernen verneint. Uberprifbar
war das nie.

Auch die Geneh mgungshehdérde BVL war be-
reits mehrfachin die Schiagzeil en geraten. Der
dortige Leiter der Abteilung fiir Gentechnik,
Dr. Buhk, war sel bstinseiner Zeit ds Spitzen-

Art autoritarers
Zurechtweisung.

Bl Recht auf Notwehr besteht,

Ma's und

tig gewesen und hatte bei seiner Einstelung
solche Nebentati gkeiten verschwegen. Eine
Uberpriufung der Recht maRigkeit des Geneh-
m gungsbeschei des fiir das Gengerstenfeld in
GieRen hatte umfangreiche Skanda e auchin
bundes- und EU-weiten Kontrollstrukturen
aufdecken kdnnen. Zude m wurden einige not-
wendi ge behdrdiche Geneh mgungen gar nicht
eingeholt. Der Versuch war aus vielen Grinden
von Anfang anrechtswdrig gewesen, doch eine
offizielle Uberprifung hatte nie stattgefunden.
Vor Gericht hatte das stattfinden missen -
wenn es mt Recht zugegangen ware.

Zudem dirfte Richter Oehm schnell erkannt
haben, dass eine Priifung, ob gegen die Freiset-
zung gentechnisch manipulierter Pfianzen ein
zum Ergebnis
ko mmen kénnte, dass es keine andere Méglich-
keit gab, die offensichtliche Gefahr abzuwen-
den. Bei m GieBener Gengersteversuch war das
besonders schli mm Politische Gremen und
Parteien versagten reihenweise, die Kontroll-
behdrden waren verfilzt mit den groBen Kon-
zernen, fir den Versuch wchtige Geneh mgun-

3 gen gar nicht eingeholt worden, aber jegliche

aufschiebende Wrkung durch rechtliche Ein-
gaben mttels sofortiger Volziehung des Ge-
neh mgungshescheides verwehrt  worden.
,» Mildere Mittel “, die einen rechtfertigenden
Notstand ausschiieBen wirden, waren nicht
mehr vorhanden. Fiir den Richter, der auf Vor-

2007 adt nichts machen konne. Die

n st méachtiger.

nicht mehr auswertbar sel. Was
genau geschehen ist, steht in dem

frel sein - Ausnahme das Genfeld.
Der Gefdligketsheschluss wrd auf
Initative der SPD gefdlt, die mt
Projekti eiter Kogel eine gute Ver-
bindung hdt Der fir Eliteuniversi-
téten eintretende Professorist h&u-
figer Gastredner bei der sogenann-
ten Soziad demokratie. Grine und
CDUsindin GieRen ohnehin an der
Macht, die Linke be merkt den fata-
l'en Absatz gar nicht

Frihjahr 2007: Das Chaos ni mnt
seinen Lauf Jetzt wil auch Prof
Friedt einen Genversuch machen -
mt Mon810- Mas. Monsanto ist
aber des Deutschen verhassteste
Firma AuBerdem wurde der Ver-
such i m Stadtverordnetenbeschl uss

gentechnik- Die

Gerste werden ausgesat, Gie-
Ben hat nun 2 Genfel der, ei n drittes
betreibt die Uni in GroR Gerau.

grine Blrger meisterin ki gel- Grei-
lich versucht noch, das Experi mente
zu verschweigen. Aber irgendwann
hilft auch das nicht Die SPD, we-
nige Monate vorher noch wchti gster
Kogel- Fancl ub, inszeniert sich jetzt
as  wchtigster !
Kritiker - Friedt
ist hadt nicht
SPD-nah.  Doch
das Parlament
bringt gar nichts
auf die Reihe
Oberbiirger-
mei ster Hau-
mann gesteht
sogar Offentiich
ein, dass de

Marz 2007 Unbekannte ver6ffenti-
chen einen Bekennerlnnenbrief Der
Boden am Gentechni kfel d sei so ver-

e R )

on deryniselbst

Text nicht Prof. Kogel trifft eine be-

sondern

merkens werte

Entscheidung. Die

Sache wrd gar nicht Uberprift, son-
dern sofort ausgesat. Es kommt der
Verdacht auf, dass hier gar nicht an

Bodenorgani s men
andere

en.

geforscht wrd,
verschwegene

orschungsziel e beste-

Dieser Verdacht

hértetsich ab diesem

Seitpunkt Wbche fir

et N
Sur

achen
ondern auch eiskate

" Moche durch weitere
1— echerchen. Kogel und

Team sind nicht
Globa Player in
Gentechnik,

ocker.
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schlag von CDU und FDP auch bei m Hessi-
schen Staatsgerichtshof tatig ist, gab es nur
eine Chance, das Risi ko einer herben Nieder-
l'age fir die Gentechni kindustrie zu verhindern:
Es durfte gar nicht liber die Gentechnik ge-
sprochen werden. Am Ende des ersten Ver-
hand ungstages war es dann soweit - Richter

Oeh mverbietet Fragen zum Versuchsfel d. .
Auszug aus der Abschrift des Tonmitschnitts:

Verteidiger D6hmer: ,,Das ndchste ist jetzt fiir
mich die Frage zu dem Bereich der Biosicher-

In einer Reihe von Verfahren, die an anderen
Gerichten bereit stattgefunden haben gegen
Menschen, die 2006 oder 2007 an Fel dbefrei-
ungen beteiligt waren, wurde die Frage des
rechtfertigenden Notstandes i mmer geprift
Bisher haben die Richterlnnen fir den konkre-
ten Fall dessen Anwendung verneint. Aber nie-
mas war je mand auf die |dee geko mmen, das
dirfe gar nicht geprift werden. Hier steht der
GieRener Richter Oehmvdllig dlein mtseiner
Auffassung. Aber i m Vergleich mt den ande-

angegriffenen Feldes von Vorneherein keine
Aussicht auf vollen Erfol g hatte, z. B. i m Urteil
des Amtsgerichts Bad Freienwadde vom
4.7.2008(31 Cs256Js31086/07). In GiefRen
war die Flache nur sehr klein und die Aussicht
auf den voll en Erfol g fragl os gegeben. I'n ande-
ren Verfahren wurde auf mildere, politische
Handl ungs méglichkeiten ver wesen. In Giefen
war mt der fehlenden 6ffentlichen Anhérung
und de m Sofortvoll zug ale juristischen Mdg-
lichkeiten verwehrt, zude m rdu mte die Stadt

heit gehért zum Beispiel auch die Frage, inwie-

weit denn dieses Netz durchldssig war fiir Insek- ren Urteilen hat er gute Griinde, die Debatte

ten.® o ganz abzuwirgen. Denn was in den anderen

Oehm: , Diese Frage gehort r.”Cht meﬁr zum Qe- Urteilen as Grinde fiir die Nichtanwendung

genstand der Anklage und in Bereiche hinein, o i

die mit der Frage, ob hier Hausfriedensbruch benannt wurde, istin GieBen anders gel agert
So wurde andernorts einigen Angekl agten un-

und Sachbeschadigung vorliegen, nichts ... (un-

verstandlich). Ob da Insekten durch das Netz terstellt, dassihre Aktion wegen der GréRe des
fliegen kénnen oder nicht, ist fiir die Fragestel-
lung, die sich hier im strafprozessoralen
Rahmen ergibt, ohne Bedeutung."

Déhmer: ,,Wir haben doch gerade erdértert, dass
er Sicherheitsbeauftragter ist ...""

Oehm: , Es geht nicht darum, wie sicher das
Netz war - nein!™

Déhmer: ,, Es spielt selbstverstdndlich eine
Rolle, welche Gefahren von diesem Feld ausgin-
gen."

Oehm: ,, Nein!™

GieRen selbst ein, dass es keine politischen
Handl ungs méglichkeiten gegen den Versuch
gabe. Ein mlderes Mittel as dieeigenhandige
Fel dbefreiung war dso nicht vorhanden. Inei-
nem Verfahren wurde de m Angekl agten vorge-
ha ten, dasser ein Maisfelderstnach der Blite

PethkumshessRimPlRge R eReAeH Ri&NESHinken, weil wir sind alle schon groB und erwach-
sen, und sie haben das ja schon das letzte Mal gesehen, wenn Sie dabei waren: Die Leute, die sich wie Kinder
benehmen, die behandele ich auch wie Kinder. Und schicke sie zum Spielen auf die StraBe." Protest unter Zu-
schauerInnen.

Angeklagter Bergstedt: ,So behandeln Sie Kinder?* Weiterer Protest. Bergstedt: ,Das war schon eine ziem-
lich kinderfeindliche Bemerkung, finde ich." Kleine Pause.

Oehm: ,,So, jetzt warten wir, bis sich alle beruhigt haben und stillsitzen wie Erwachsene."

Bergstedt in ruhiger Tonlage: , Jetzt héren Sie doch mal mit den ganzen kinderfeindlichen Spriichen auf.
Kinder wiirden sich hier hinstellen und sagen: Die haben alle voll einen an der Waffel, wie die miteinander re-
den." Lachen im Saal. ...

Oehm: ,,Der néchste, der redet da hinten und despektierlich den Kopf schiittelt, wird wegen Missachtung des
Gerichtes unverziiglich aus dem Saal entfernt."

Angeklagter Bergstedt: ,, Sie kénnen unmdglich Kopfschiitteln verbieten. Das geht nicht."

Oehm: ,,Die letzte Warnung."'

Déhmer: , Kopfschitteln ist ..."

Oehm: , Meine Herrschaften, die Dame in den dunklen Haaren und dem grauen Oberteil verldsst bitte den Saal.
Ja, die da ..."" Unruhe im Saal, Stuhlgeschiebe. Oehm: ... und Hausverbot fiir den Rest des Tages"'. Weiter Un-
ruhe. Oehm (laut): ,, Wer von Ihnen méchte noch auf die StraBe zum Spielen gehen oder kénnen wir uns ver-
halten wie erwachsene Menschen." ...

Oehm: ,,Nach entsprechender Belehrung durch das Gericht hat die Dame demonstrativ despektierlich den Kopf
geschiittelt, das muss ich nicht hinnehmen. Ich hétte auch Ordnungshaft verhdngen kénnen. ... Wenn das so wei-
tergeht, werde ich auch nicht mehr bei Saalverweisen es belassen, sondern den Menschen wird es auch am Ende
Ordnungshaft geben." ...

Verteidiger Déhmer: , Sie haben unberechtigt Teile der Offentlichkeit ausgeschlossen. Wir haben das jetzt ge-
rligt, es ist im Protokoll, mehr kénnen wir nicht tun."

Oehm: ,,Genau. Aber Herr Déhmer, bitte geben Sie mir eins zu: Wenn Menschen, die sich, weil sie keine Erzie-
hung genossen haben ..."* Massiver Protest aus dem Publikum. Personen verlassen den Raum unter Protest.
Oehm: , Danke, dass Sie freiwillig den Saal verlassen."* Zuschauerin: , Wer ist denn jetzt hier despektierlich?*
Weitere Zuschauerin: , Also ich méchte mal was sagen."* Oehm: , Nein, Sie sagen jetzt nichts." Zuschauerin:

[ ]
. /
Fe I d b e f re I U n g ,,Im Namen des Volkes". Oehm: ,, Okay, die Dame geht bitte raus!** Mehrere weitere gehen unter Protest.

/

nicht mehr gesichert, es gibt keine
Vogelschutznetze und keine W d-
schutzzaune mehr. Gerste steht aber
auf dem chaotisch hinterl assenen

Unbekannte verwiisten
Versuchsfeld mit Gen-Gerste

Glelen [vip Untekannte Tater haten in der
Hackt russ Mitwoek Teile e Felde im Alltes

Feld trotzdem herum K ar ist spéa-
testens jetzt Bel dem Versuch

“e”sﬁrhfte%“é? Rifgembine, 22.5.2007

Der Protest zeigt nun zwe Seiten:
U mwel tverbande und weni ge andere
erwachen aus dem sonst Ublichen
Dornréschenschiaf und kritisieren
das Genmasfeld Zur Gerste, dem
viel riskanteren und weltweit bedeu-
tenden Genversuch schweigen sie
weiter. So machen auch dieses Jahr
Fel dbefreierlnnen  die entschei-
denden Handungen, diesma aber
zwei ma nachts...

1. April 2007: Beeindruckende De-
monstration nervfser Bewachung stadndig auf dem

am Gengerstenfeld. Ein Journdist  Grundstiick, F ut- e e o
wrd festgenommen, as er von der licht und Kamera- | [ dies me Teteit ser Fall war, tieh ges-
StraRe aus ein paar Fotos macht...  {berwachung. »:ﬂ?ﬂi’h’%‘::'!:ﬁd":'%?:::
200 Ma 2007 Das Fed mit 2 September 2007 |mmetif 'ﬁ;“""*‘""*""ﬁ* von  chmen Geubisl des Flansen heraus. Der

Karl-Hriz
ren prodifiern wrd ey

Kraniheluermeger u-urle&":n-l-rmndr‘r whrken

Einn Dig eederog i

Grine Jugend und en Aktons-
biindnis gegen Gentechnik bejubel n
das Aus des Fel des.

13 Juni 2007 Das G
am Aten Steinba-
cher Weg wrd zer-
stort. We das tech-
nisch gelingt, ist un-
ki ar. Denn das Feld
ist massiv bewacht -
mt Wachhund, Si-
cherheitsheamten

B b Lices sich moch ancit beri Bern, alle die
Hackacinle pestern mit. Ex pei ein Verwsch be
Lrofien, der sbch um unabldngige. wissetachat-
lich Funcarte und sumagekralige Ergrbniee

M- i Bereich der Blmuhfrl n.u'nrhhun:

he, sagte JLLU -Pramdent Prod Stelam Hoo
n:ulh E ininedigte St -rnumgr ah
Mach Pelaorixngaben ene -u:hdnr"h

g=n 150 Uhr Ein Zeuge dires Minner t-.h
schiet hatem die punachet die sulere Unzau
nung frs Feldm <semtirgen, dann dm immeeem
#aun durchschnitien und schiie®ich #leche
Pllsssen haraussogen. Dad Feld sclte igentlich

sul dem Feld im ﬂ.irn Sarinbucher Weg
Rehwden iai nech wicht

Fav: Sehapp

Mon810- Mais i m Westen GieRens Uberraschender di svste Ausisat im Vorgmhr Seilweise serviort e sich um Aesl in der Weststaihi e Wil
‘ . . ::'m H-WJEIA-;-' “I s T g h: Cogen vier mastmalliiche Tater bat die Biaatsan. Busper (rvate, wul des de J - Uk
wrd zerstort Der Versuch wird ab-  Fund am Gengerste- | Steivar :ﬂ.ﬁjﬂm""":u 'll‘n’ ol Inrrinchm ANk vt o e

Vor knapp wier Wochens b
teef einvlemmig deidlign Caefien wir wetleres Feld m
Miliianie Carntechnik-Gegner haiben bereits  anderien

Fn Uslsiannbe in iy tungaversuch mil greteckeinch vor
technisch yer in durchiubrte. Hier hat die Poliss moch ke
Babei hardeie me Himwetse auf dee Toaer

Das Feld ist

gebrochen. Einige Mutige we die feld

Fllanren angrgri
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attackiert hatte - aso erst nachdem die we-
sentliche Gefahr vorbei war ( Amtsgericht Zeh-
denick (41 Cs 329 Js 28747/06). In GieBen
war das anders: Hier haben die Fel dbefreierln-
nen bis zumletzten Moment und auch durch
ihre Anklndigung versucht, die Universitat
zum Einlenken zu bringen. Kurz vor der ibli-
chen Bliitezeit stiir mten sie dann das Feld.

Dass von der Agrogentechnik massive Gefah-
ren ausgehen, kann auch vor und von Gerichten
nicht mehr bestritten werden - waren es doch
gerade Gerichte, die mehrfach den Vertrieb
der mt gentechnisch verdnderten Partikeln
verunreinigten landwrtschaftiichen Produkte
untersagt hatten. So wurde erst kiirzlich einem
I mker vom Ver wal tungsgeri cht Augsbhurg un-
tersagt, seinen Honig weiter zu verkaufen,
wennin diesem Pollen gentechnisch verénder-
ter Pflanzen zufinden wéaren. Damtsind si cht-
bar gesundheitliche Risiken und Einschrén-
kungen der Berufsfreiheit ganzer Berufsgrup-
pen mit der Gentechnik verbunden Aus der
Gefahr ist vielerorts | &ngst ein Schaden ent-
standen, so dass es an der fiir rechtferti genden
Notstand notwendi gen Wahrscheinlichkeit des
Schadens nicht fehlt. Den Nachteilen der
neuen Technik misste ein groBer Nutzen ent-
gegenstehen. Doch auBer Karrierespriingen
der skrupell osen Wssenschaft erlnnen, Stand-
ortdenken bei der Universitat (von deren Fih-

rung so auch behauptet) und Profiten weniger
Konzerne hatte eine Prifungi m GieBener Ge-
richtssaa keinen Nutzen aufzeigen kdnnen.

Und weil das so war, zog Richter Oehm die
Notbre mse. Es durfte gar nicht Giber das hei ki e
The ma geredet werden. Die harte Aburteilung
derer, die den Genpfuschern das Handwerk ge-
legt hatten, war i mlnteresse der Regierungen

und Konzerne. Uber deren Interessen und Ma-
chenschaften aber durfe nicht geredet werden.
Sonst wére al zu offensichtlich geworden: Kri-
mnell sind nicht die Fel dbefreier, sondern die
Gentechni k sel bst! So aber hatte der Prozess
neben jeweils 6 Monaten Haft ohne Bewdh-
rung fir die Angeki agten nur ein Ergebnis: Die
Rechtsbrecher tragen Robe.

bis zu einer halben Million." ...

Schaden gesagt haben gegentiiber der Polizei."
Kraus: ,,Da kann ich nichts zu sagen."" ...

Oehm: ,,Was kostet denn sowas?"'

fiir mich auch eine sehr realistische Zahl."

Zitate dazu, dass Prof. Kogel auch zu Themen wie der Schadenshod he der wich-
tigste Zeuge war. Geladen wurde er nicht— um ihn zu schitzen! Eine Sachauf-
klarung unterblieb. Im Urteil legte der Richter den Schaden nach eigenem Gusto

festm fragt nach Schaden. Polizist Koch: , Habs von Kogel gehdrt und war geschockt (iber die hohe Summe -
Oehm: ,,Wurden Ihnen diese Zahlen zugeliefert oder haben Sie diese Zahlen selber errechnet.™

Uni-Dezernentin Kraus: ,,Die hat man mir zugeliefert. Ich habe mit Herrn Kogel telefoniert."
Oehm: , Herr Kogel ... er soll, so hat es ein Polizeibeamter ausgesagt, etwas von 400000 bis 500000 Euro

Staatsanwdltin: ,,Wer hat Ihnen von den Wissenschaftlern bei der Ermittlung der Schadenssumme geholfen?"
Kraus: ,,Das ist Herr Prof. Kogel, der Versuchsleiter." ...

Versuchsmitarbeiter Dr. Langen: ,, Laut Aussage von Prof. Kogel 55.000 Euro und als Wissenschaftler ist das
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Edpnhivve BRISS L IR GHEL FsARR A RREH R uRERIRGHPIES keine Rolle fir
die Frage, ob die Angeklagten es waren, ob die es waren, die daran beteiligt waren, auf
das Genfeld einzudringen und Pflanzen zu zerstéren. Ob dieser Gentechnikversuch
wirksam genehmigt war, ob die Mitarbeiter geschult waren usw., spielt fiir die straf-
rechtliche Bewertung dieses konkreten Sachverhaltes nach derzeitiger Belehrung - ich
lass mich gerne belehren - keine Rolle. Denn sie wollen wahrscheinlich darauf hinaus,
dass hier Notstandshandlungen, Widerstandshandlungen oder so was vorliegen ... da
sehe ich nicht den Hauch eines Ansatzpunktes. Und deshalb sind Fragestellungen dieser
Art - und da bin ich mir sicher, dass wir jedenfalls derzeit unterschiedliche Auffassungen
haben, ohne Bedeutung. Und deshalb sind Fragestellungen dieser Art nicht zuldssig."

I ' m Frihjahr 2008 {iberschl ugen
sich dann die Ereignisse. Die Uni
verlegte den Maisstandort nach
Rauischhol zhausen. Dort aber riihrte
sich schnell breiter Wderstand
vieler Biirgerlnnen, die keine Lust
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Doch der Protest wandel te seine
Form und Uberraschte die Si-
cherheitsstrategen erneut...

Nacht auf den 31.
huschten ca 20 Gestdten auf und
am Fed umher,

Marz

schafften [ange

I~ A o " o ] T o e la e ol s P\l T -
Dre—AtSZtge Stamme T ats—aetr—ADSeh T aer—rofoantet—vo Mz nerten—vermanatngstat:

auf solche Risiken nahe am e genen
Wohnort hatten - plus vieler Unter-
stitzerlnnen aus der Ferne, die der
Agro- Gentechnik insgesamt wenig
abgewnnen konnten. Mehrere Hun-
dert Protestierende  Woche fir
Woche beeindruckten die Uni- Chef-
etage schiieflich. Der Versuch
wurde abgesagt

Chancen dieser Art gab esin GiefRen
nicht Die Kernstadt ist frel von
Landwrtinnen - der Protest von
dieser Seite adso nicht magich Hier
regierte die Uni und schraubte ihre
Sicherheits malnah men am Genger-
steacker i mmer hdher. Eine nahe
Obstbau mpl antage wrde zur bes-
seren Sicht fast ko mplett abgesagt

Stamme, Betonbl dcke, Seile, Ketten
und Zelte in die Mtte des Ackers
und begannen mt dem Aufbau e nes
Wderstandsdorfes. As die Da&mme-
rung kam konnten tberraschte Uni-
M tarbeiterlnnen und unifor merte
Streifen einen 12mhohen Turm mt
Ankettvorrichtungen in der Spitze
und einen schweren Betonblock mit
darunterliegenden Erdankern zum
Anketten entdeckten. Das Genger-
stefeld war besetzt Diesma sdlte
die Aussaat ganz verhindert werden.
Und das gelang, die Uni verzchtete
auf die Aussaat Der Gersteversuch
war Geschichte und dass Stadtgebi et
weder gentechnikfrei: Nicht durch
Beschl isse des Stadtparl aments,

nicht durch Appelle und Unterschrif-
tensamm ungen, sondern durch vier
gezielte, direkte und gut Uberlegte
Akti onen.

So blieb der Uni nur noch e n Stand-
ort Die Versuchsstationin Grofl Ge-
rau. Es war zugeich das |etzte le-
gde Feldin Hessen. Was dso |ag
naher, ds auch hier zur Tat zu

schreiten? In der Nacht auf den 25

April war es soweit. Ganz ahnlich
dem Ablauf auf dem GieBener Fe d

noch unbestellte Mai-

wurde der
sacker besetzt Bereits amfol genden
Morgen kamen viele Menschen aus
der Umgebung auf den Acker - Bir-

gerlnnen, Aktive aus U mwel tver-
banden, Parteien, Gewerkschaften,
Kirchen. Bis zur AbschiuRRfeier in

der Nacht auf den 1. Ma wwuchs die
St mmung, denn schon nach drel
Tagen gab die Uni auf.

Hessen war gentechni kfrei!



