Die fiesen Tricks von Polizei und Justiz, XIV.

.* Final countdown am 14.5.2006:

A: Die Kanzlei von der Nordanlage
aus. Vome die Namen der Anwdlte
einschlieBlich Bouffier und Dr. Gas-
ser. Im Hintergrund die besprihte

Wand.

B und C: Wandgraffitis gegen die
Tatigkeit der Kanzlei.

D: Aussehen nach der zweiten Ak-
tion mit verbretterten Fenstern.

Berichte: http:/de.indymedia.org/
2006/05/146051.shtml.

FuBnoten

0 Birgermeister Haumann am
12. Dezember 2002, siehe
www.bomben-haumann de.vu.

1 Quelle: GieBener Anzeiger, siche
www.giessener-anzeigerde/
sixcms/detail.php2id=694416
&__next=CGA__Stadt.

2 Quelle: Giebener Allgemeine,
dokumentiert auf
www.projektwerkstatt de/gav/
texte/moellerO1.html.

1 Angriff auf die Federball-Bande

Ah, das sind Sie ja wieder. Ich habe mich zur High-Tech-Kamera ge-
wandelt — in den Handen einer Sondereinheit der hessischen Lan-
despolizei, zur verdeckten Observierung eingesetzt. Mit ihnen fuhr
ich zum Einsatz in das kleine Dérfchen Saasen. Zehn Tage filmte ich
dort bei einem Einsatz, der vom Innenminister persénlich inszeniert
war und alles hervorbrachte, was das Herz begehrt. Kino kénnte
kaum besser sein. Nur war fiir das filmreife Programm niemand ge-
laden. Daher blieb weitgehend unbeobachtet von den Einwohne-
rInnen der Stadt und des Umlandes von GieRen, was sich im Mai
2006 dort vollzog mit Hohepunkt am 14. des Monats. Die Akteu-
rlnnen: Vier Federballspielerlnnen, uniformierte Polizistinnen
mehrerer Stationen und einer Bereitschaftseinheit, zivile operative
Einheiten und die High-Tech-Polizei MEK. Spéter kamen hinzu:
Ein zuféllig ins Blickfeld riickender Graffitikiinstler, Staatsschiitze-
rInnen, Richterlnnen, Rechtsanwalte, Journalisten und das Per-
sonal von vier Orten der Inhaftierung ...

Farbige Vorspiele

Die Geschichte des 14. Mai 2006 begann elf Tage vorher, nam-

lich am 3. Mai. Beendet ist sie bis heute nicht. Wie es ausgehen
wird, hangt davon ab, ob vor allem die hoheren Gerichte die Vertuschung
decken oder nicht. Was ich weif3, wissen alle Beteiligten dort auch. Und
inzwischen wissen auch alle voneinander, dass alle das wissen. Darum
wagt kaum noch jemand einen Schritt voran. Ganze Gerichts- und Poli-
zeiapparate, Journalistinnen, Lobbygruppen und mehr betrachteten das-
Federballspiel und die Folgen. Sie schauen immer noch und wissen nicht
weiter. Viele von ihnen hatten sich gewiinscht, die vier nicht so schnell
wiederzusehen. Sie hatten dafir auch einiges getan, wochenlang vorbe-
reitet — und dann das ...

Doch ich muss frither anfangen, eben am 3. Mai. Als es dunkel wurde,
pirschten sich Unbekannte an ein Haus in der Nordanlage 37 heran. Wie
viele, wann genau in der Nacht und wie alles ablief — das wei3 die Polizei
nicht. Keine Zeuglnnen, kein Alarm. Nichts. Die Polizeiakten gaben gar
nichts her. Nur wie es vorher aussah, habe ich noch in Erinnerung: Das
Haus war und ist eine von einer schlichten geteerten Autostellflache um-
gebene Rechtsanwaltskanzlei. Mehr scheint nicht in dem Haus unterge-
bracht zu sein, jedenfalls weist kein Klingelschild auf irgendwas Weiteres
hin. Diese Kanzlei aber ist keine ganz gewohnliche. Hier haben gleich
zwei mitteldeutsche Innenminister ihren Sitz und ihre berufliche Vergan-
genheit. Gasser heift der eine, tragt einen Doktortitel und gibt den
obersten Sicherheits- und Ordnungshiiter des sich ,Freistaat’ nennenden
Thiiringen. Seinen Hauptsitz hat er nach Erfurt verlegt. Demgegenuber
wohnt sein ehemaliger Anwaltskollege, Volker Bouffier, weiterhin in Gie-
Ben. Denn er (ibt das gleiche Amt in Hessen aus und musste daher seine
Heimatstadt nicht verlassen, wo er seit Jahren der fithrende Kopf einer
Clique harter Manner an der CDU-Spitze war, die schon mal dadurch auf-
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fielen, dass sie Bombendrohungen erfanden®, mit rassistischen Spriichen
in Schickimicki-Kneipen aufwarteten, dort nichtdeutsche Angestellte pri-
gelten' oder ihre Fotos im Internet verschwinden lassen mussten?, weil es
die Karriereméglichkeiten fiir politische Filhrungsamter hétte gefahrden
kénnen, wenn die abgebildeten Freunde als ,schwere Jungs’ (Strafttéter)
enttarnt wurden.

Da Innenminister und Anwalt Bouffier in dieser Méannerrunde GieBens
Geschicke weiterhin lenkt, ist sein Bezug zu der in der gleichen Stadt lie-
genden Anwaltskanzlei direkter als der des ,ausgewanderten’ Dr. Gasser.
Aber in der Nacht auf den 4. Mai ging es den Unbekannten, von der Po-
lizei gern als Taterlnnen betitelt, offenbar vor allem darum, die Politik des
Law-and-Order-Mannes aus dem Erfurter Innenministerium ins Licht der
Offentlichkeit zu ziehen. Die kam auch am nachsten Morgen, denn vor
dem Haus verlauft eine der HauptverkehrsstraBen der Stadt. Die Nordan-
lage ist Teil des dicht befahrenen Innenstadtrings, auf dem sich taglich
Blechmassen von Ampel zu Ampel quélen. Darunter befinden sich et-
liche Buslinien. So gehérten zu den ersten, die nach der farbentrachtigen
Nacht das veranderte Aussehen der Anwaltskanzlei bewundern konnten,
einige Busse voller Kinder und Jugendlicher. Sie stiegen direkt vor dem
Haus an der dortigen Bushaltestelle aus, blickten direkt auf die Fassaden
der Nordanlage 37 und verschwanden in Richtung des Schulgelandes,
das eingezaunt wie ein Tiergehege bis zur Nordanlage reichte — genau
gegeniiberliegend der Anwaltskanzlei der beiden Innenminister. Mittags,
wenn in der angrenzenden Schule die Glocke das Ende des Lernzwanges
einlautet, stehen dieselben nochmals an der Strae und warten auf die
Busse. Der 4. Mai bildete keine Ausnahme, denn schlieBlich war erst
Donnerstag und es folgten auf die Farbnacht noch zwei Tage voller Ma-
the, Englisch und was das Schulleben sonst so bietet, bis das Wochen-
ende dem eine Pause setzt. So konnten die Schiilis erst das vollgekle-
ckerte Haus mit den krakeligen Parolen beobachten und dann die ver-
zweifelten Bemiihungen, die schénen goldenen Schilder der Kanzlei zu
saubern und die Wand mit neuer Farbe tiberzustreichen. ,Polizeimorde
vertuschen? IM Gasser + seine Kanzlei“ las und filmte ich an der Vorder-
front, direkt im Blickfeld aller ankommenden Schiilerlnnen. Nach ein
paar Schritten zur Seite in die neben der Kanzlei auf die Nordanlage tref-
fende WeserstraBe konnte ich weitere Parolen in triefend roter Farbe fil-
men. Auch einen Schreibfehler konnte ich entdecken. Davor spritzten,
kratzten und wuschen Manner in WeiB, um den so um Ordnung mit Sau-
berkeit bemiihten Ministern zu einem angemessenen Zweitarbeitsplatz zu
verhelfen.

Mag sein, dass ,IM’ vielen der Menschen, die ihren Blick auf die Wande
richteten, nichts sagte. Und wer ist Dr. Gasser? Ich fand aber schnell he-
raus, dass Petitionen an den thiiringischen Landtag an diese Kanzlei in
GieBen verraten wurden. Denn das wurde Thiiringen zu einem kleinen
Skandal. In GieBen standen die Medien dagegen wohl hinter den grofen
Law-and-Order-Propheten und verschwiegen bislang das Geschehen
hinter den Mauern dieses Hauses. Jetzt aber was bei einem Blick auf die
AuBenwéande des sonst hell gestrichenen Hauses schnell erkennbar, dass
hier keine des grauen Gerichtsalltag berdriissigen Anwalte selbst von
einer bunteren Zukunft getraumt und die Sprithdose angelegt hatten.
Nein — hier geschah eine Attacke gegen die Kanzlei. Aber warum? Die
Parolen waren kurz und zum Teil etwas unverstandlich. Ob Schilerlnnen
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weiter geforscht haben? Die Presse half wenig. Wie
tiblich hielt sie zum GieBener Chefpolitiker Bouf-
fier. Nur in der Frankfurter Rundschau® fand sich
ein kleiner Text. Aber die kommt ja auch aus einer
anderen Stadt, da wohnt der Innenminister nicht. In
GieBen, wo das alles seinen Bezugspunkt hatte —
nichts. Vielleicht haben einige im Infernet geforscht
— ,gegooglet’ oder wie das neudeutsch hei3t. Wer
,Bouffier’ eintippte, fand ganz oben den Eintrag
aus der Online-Enzyklopédie Wikipedia. Da war
nichts zu finden. Kennerlnnen Klickten bei Wiki-
pedia aber gleich weiter auf die Diskussionsseite,
die es zu jeder Infoseite gibt, und erfuhren, dass die
Bouffierseite regelmaBig zensiert und gegenuiber
Neueintragungen abgesichert wurde. Bouffier-
Kritik war und ist nicht erwiinscht. Der dritte Ein-
trag unter ,Google’ brachte mehr. Hier 6ffnete sich
eine Seite, die sehr viel Kritik am Innenminister zu-
sammentragt, seine Kanzlei und sein Wohnhaus
zeigt, viele Links aufweist und dartiber informiert,

Sachbeschidigung

Farbanschlige auf
Bouffiers Kanzlei

GIESSEN - Zwei Anschlige mit Farbbeuteln
haben offenbar Téter aus dem linken Spek-
trum in der vergangenen Wochen auf die
Rechtsanwaltskanzlei deshessischen Innen-
ministers Volker Bouffier (CDU) veriibt. Zu-
dem wurden Parolen an die Fassade ge-
spritht.

Dies geht aus einem der Frankfurter
Rundschauvorliegenden,anonymen Beken-
nerschreiben hervor. Der Staatsschutz ermit-
telt nun wegen Sachbeschidigung in zwei
Fillen, bestitigte die Gieflener Polizei auf
Nachfrage.

Die Kanzlei ihrerseits wollte sich auf
Grund der laufenden Ermittlungen noch
nicht zur Hohe des Sachschadens dufiern.
Der Anschlag richte sich gegen die ,.blutige
Sicherheitspolitik“ der Innenminister von
Hessen und Thiiringen, Volker Bouffier und
Karl Heinz Gasser, heifit es in dem Schrei-
ben, das durchgingig in einem duferst ag-
gressiven und polemischen Stil verfasst ist.

Die Juristen Bouffier und Gasser sind
Partnerin der besagten Kanzlei an der Giefie-
ner Nordanlage, Die beiden Innenminister
und ihre Kanzlei waren in den vergangenen
Wochen bereits mehrmals von Aktivisten
derlinks-alternativen Projektwerkstatt Saa-
sen wegen ihrer Innenpolitik kritisiert wor-
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Zuriick zur Nordanlage 37: Da begaben sich also Unbekannte in
der Nacht vom 3. auf den 4. Mai zu dem Haus dieser Anwélte
und sauten es ein. Die Polizei hat nie genau herausgefunden,
wann das Ganze geschah und notierte in ihren Akten 3.5.2006,
19.00 Uhr bis 4.5.2006, 2.15 Uhr. In den Akten stand: ,,Der ge-
schétzte Schaden betragt 25.000 €“° Wird die Anwélte also
wohl kaum gefreut haben. So richtig eingesaut von oben bis
unten war das Haus. Noch schlimmer aber muss fiir sie gewesen
sein, die Hausttr zu 6ffnen. Von auBen war wenig zu sehen, in
den Zeitungen auch nichts. Aufklarung brachten erst die Polizei-
akten, aber die Anwilte in der ministeriellen Kanzlei werden es
wohl schon am Morgen nach der farbintensiven Nacht gerochen
haben. Ins Innere des Gebaudes gossen die Unbekannten nam-
lich stinkendes Zeug — durch ein Loch, dass sie wahrscheinlich
selbst in die Tur gebohrt hatten. Wie genau, das gaben die Akten
nicht her. Es klingt aber raffiniert und symbolisch. Hier stank je-
mandem gewaltig, was in diesem Haus vor sich ging.

Ein verargerter Minister

den.

AEM

dass alle Informationen einmal unter www.volker-
bouffierdevu erreichbar waren. Die Adresse ver-
schwand aber ohne jegliche Vorankindigung und ohne irgendeine Be-
griindung aus dem Netz. Woran mensch sieht, dass es Menschen mit be-
sonderen Handlungsméglichkeiten gibt.

Der Blick auf die etwas verworren gestaltete Webseite* hétte schon deut-
lich vor den Farbklecksen auf die Anwaltskanzlei die Informationen da-
riiber geboten, was in der Nordanlage 37 so alles zu finden war. Zunachst
die zwei Innenminister mit ihrem Anwaltssitz, auch wenn sie hier nicht
mehr tétig sind. Dann die amtierenden Rechtsanwalte, die in der Vergan-
genheit Polizisten verteidigten, die in Thiiringen grundlos Menschen er-
schossen hatten oder in Hamburg Menschen verpriigelten, die sie fiir De-
monstrantinnen hielten — Pech fiir sie, dass es getarnte Zivilpolizisten wa-
ren, die da blaue Flecke davontrugen und sich beschwerten. Die thiirin-
gisch-freistaatliche Polizeifithrung versuchte, das alles zu vertuschen und
verteilte kréftig Maulkorbe. Thr oberster Chef war dariiber gewiss nicht un-
glticklich, sondern dicht am Geschehen, da beim Prozess die Anwélte
seiner Kanzlei helfend beiseite standen, um den armen Schlagern in Uni-
form genauso zum Freispruch zu verhelfen wie vorher den einheitsge-
kleideten Mérdern. Dabei griffen sie tief in die Trickkiste. Wenn die GroB-
kopferten der Gesellschaft oder ihre Lakaien vor Gericht stehen, arbeiten
die Staatsdiener in Roben mit viel Kreativitat daran, die Unschuld zu be-
weisen — davon kénnen Tausende von Menschen, die sonst vor Gericht
stehen und die trotz katastrophaler Beweislage bestraft werden, nur trau-
men. In Thiiringen bescheinigte ein Gutachten, dass sich bei Polizis-
tlnnen in Erregungssituation unkontrolliert der Zeigefinger krimmen
kénnte — die Polizisten wurden deshalb freigesprochen. Warum be-
komme ich beim Lesen eines solchen Urteils eigentlich Angst? Wenn ich
einem Uniformierten begegne, wei3 ich nun: Sie haben eine Knarre,
einen Zeigefinger und sind schnell mal erregt. AuBerdem wissen sie:
Bouffier, Gasser und ihre Mannschaft in der Nordanlage werden sich um
sie kiimmern ...

Das Wetter am Tag danach passte nur wenig zu der Stimmung in
der Nordanlage 37. Es war iiberwiegend sonnig. In Wiesbaden klingelte
das Telefon und der hessische Innenminister, dessen Kanzlei so hiibsch
bunt geworden war, beschwerte sich von Miinchen aus. Dort weilte er ge-
rade, um mit seinen Kolleglnnen aus anderen Bundeslandern seltsame
Fragebdgen zu entwerfen, mit deren Hilfe mensch feststellen kénnen
sollte, wer ein echter Deutscher ist und wer nicht. Offenbar muss ihm je-
mand schnell zugetragen haben, was sich in GieBen ereignet hatte. So
griff er zum Telefon und schickte das HLKA® nach ... nein, nicht nach
GieBen, sondern gleich nach Saasen in die Projektwerkstatt. Welche tele-
pathischen Fahigkeiten ihn dazu brachten, von Farbe auf seiner Kanzlei
auf die, iibrigens immer bunt angemalte Projektwerkstatt im kleinen Orts-
teil von Reiskirchen zu kommen, ist bis heute unbekannt. Bouffiers Tele-
pathie ist aber wahrscheinlich nur sein Hass gegen die kreativen Geister,
die in den Augen eines Law-and-Order-Fans seines Schlages einfach nur
unertragliche Nervensagen sein durften. Getarnt als klassisches Péarchen
umrundeten zwei Ermittlernnen des HLKA das Haus der Ministernerven-
ségen — unterstiitzt von weiteren zivilen Beamten. Mensch weif3 ja nie. Ir-
gendwann schritten sie mutig zur Haustir und trafen im Haus auf freund-
liche Aktivistis, die ihnen sogleich Tee oder Kaffee anboten und sich iiber
die Informationen, die die First-Class-OrdnungshiiterInnen tiberbrachten,
herzhaft freuten. SchlieBlich erhalt auch ein Projektwerksttti nicht jeden
Tag die Nachricht, dass es die Kanzlei der beiden Innenminister erwischt
hatte. Warum sie ausgerechnet nach Saasen gekommen seien, konnten
die HLKA-R&dchen auch nicht erklaren und lieBen sich dann zu der Be-
merkung hinreiBen, dass der Minister ,lieber einen Eimer Alpina weif3*
hatte ordern sollen. Das hatte mehr gebracht. Sagte einer der beiden —
und schnell waren alle wieder verschwunden. Okay, ein bisschen gefeiert
wurde in der Projektwerkstatt schon. Ein Anruf nach GieBen sicherte das
Vergniigen, wenigstens auf Fotos einige Zeit spéter die verschonerte Fas-
sade zu bestaunen. Fiir die goldenen Namensschilder war es schon zu
spat. Die Fotos zeigten nur noch, wie sie gerade vom Putztrupp abmon-
tiert und geschrubbt wurden.

Abb. Frankfurter Rundschau am
13.5.2006 (S. 31).

3 FR, 13.5.2006 (S. 31).

4 Nach der Abschaltung von
www.olker-bouffierdevu tber
www.im-namen-des-volkers.de.vu
(welch Wortspiel ...) zu erreichen.

51 (diese Zahl bedeutet die Ge-
richtsakte 501 Js 12450/06), BI.
143 = Antrag auf Gewahrsam der
Polizei Mittelhessen; 1, Bl. 146 =
Beschluss Gotthardt vom
15.5.2006.
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Abb. rechts: Foto aus einer Bushalte-
stelle mit aufgeklebten Information-
stext zur Anwaltskanzlei — einem Be-
kennerlnnenschreiben éhnlich.

71, Bl. 143 = Antrag auf Ge-
wahrsam der Polizei Mittelhessen;
1, Bl. 146 = Beschluss Gotthardt
vom 15.5.2006.

8 Abgekirzt OPE: Zivil gekleidete
Einheiten, die aber bei Bedarf offi-
ziell als Polizei auftreten, Men-
schen kontrollieren, durchsuchen
oder festnehmen kénnen.
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Reinigungs- und Uberstreichaktionen halfen dem Haus in der Nordan-
lage aber nur sehr begrenzt. Einige Tage machte die Kanzlei eher den
Eindruck, als sei sie krank: Vielleicht Masern oder Windpocken. Jeden-
falls eine Wand voller Flecken und Ausschlage. Die verordnete Medizin
brachte kaum Besserung. Vielleicht war das mit dem Eimer ,Alpina weif
aber auch einfach keine so gute Idee. Das reine Wei3, mit dem die Farb-
flecken und Parolen tibergestrichen wurden, passte eher gar nicht zu dem
hellgelblichen tbrigen Ton der Wand. So sah das Haus ein bisschen nach
Bruchbude aus. Doch es sollte schlimmer kommen.

Wiederholung

Zunichst kehrte Ruhe ein. Die Polizeiakten geben keinerlei weitere Akti-
vitéten her. Das LKA fuhr wieder nach Wiesbaden und der Minister kehrte
ins Hessenland zurtick. Dann aber fiel der Tropfen, der das Fass zum
Uberlaufen brachte. Offenbar tiberraschte das auch die Ordnungshiiter
der Stadt. Am 8. Mai (diesmal zeigte sich die Polizei im Datum sicherer)
miissen noch einmal Unbekannte das Anwesen heimgesucht haben.
Waren es dieselben, die sich kaltschnéuzig noch einmal verewigen
wollten an dem Gebaude der Minister? Oder schlichen nun andere durch
die GieBener Dunkelheit, die sich animieren lieBen durch den Farben-
frohsinn der ersten Aktion? All das ist — wie alles rund um diese beiden

Aktionen — nie geklért worden. Fiir die Malerlnnen ist das sicher besser |

so, denn es wirkt schon ganz schén mutig, direkt nach einer ersten Ak-
tion ebenfalls unbekannt Gebliebener zuzuschlagen. Der Effekt aber war
beachtlich. Zum einen optisch: Diesmal wurden Scheiben eingeworfen
— sichtbar waren zwar am Folgetag nur noch zugebretterte Fenster, aber
die Polizeiakten gaben auch hier Auskunft. Farbkleckse waren ebenfalls
neu auf der Wand zu sehen.” Die Hautkrankheit der Kanzlei kam zuriick
und sah noch schlimmer aus. Zusammen mit der im falschen Farbton ge-
rade ausgebesserten Wand war nun endgltig das gehobene Design der
doppel-ministeriellen Anwaltskanzlei im Arsch und alles sah aus wie ein
unbewohntes, zum Abriss stehendes Haus. Besetzt wurde es nicht, das
ware ein bemerkenswerter Gag zum Abschluss gewesen. Aber die Beset-
zerlnnen hétten dann sicherlich den Hass der Minister und ihrer Anwélte
zu spiiren bekommen. So lie der in Wiesbaden residierende hessische
Spitzenmann seine Wut an denen aus, die ihm ohnehin seit Jahren poli-
tisch ein Dorn im Auge waren. Fiir einen wie ihn, der es gewohnt ist, dass
ihm keine Widerspriiche entgegenschlagen, wenn er auf Truppenbesuch
im Land unterwegs ist, musste der hartnackige Protest gerade in seiner
Heimatstadt schon arg am Nervenkostiim nagen — seit Jahren. Als es
seine eigene Kanzlei dann erwischte, sah er offenbar die Zeit reif fiir ein
Ende der politischen Auseinandersetzung — egal wie!

Noch etwas anderes fand ich, was wahrscheinlich nur wenigen auffiel, die
genauer hinsahen. Einige kleine Zettel klebten an Bushaltestellen, Brief-
kasten und anderen Orfen rund um die Rechtsanwaltskanzlei und
schienen im Zusammenhang mit dem Abbruchdesign dieses Hauses zu
stehen. Auf ihnen standen in teils etwas unbeholfener Sprache, teils in of-
fensichtlich aggressivem Ton Anklagen gegen die getroffenen Rechtsan-
walte. So lieferten die kleinen Stiicke Papier auf ihre Weise einen Beitrag
zur Aktion. Dabei wurde aus dem Wortlaut gar nicht richtig klar, ob es die
unbekannten Malerlnnen selbst waren oder Trittbrettfahrerlnnen, die die
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Zettel angebracht haben. Das Datum des Anklebens blieb unbekannt, auf
den Zetteln war nichts dergleichen notiert. Die Polizei tappte auch hier im
Dunkeln. Auf Internetseiten mit Fotos der Aktionen tauchten Fotos der
Zettel erst einige Tage nach der Farbattacke spater auf. Ich fand die Zettel
wichtig, weil — einer Wandzeitung gleich — hier nun genauer zu lesen
war, was im 6stlichen Nachbarbundesland so alles geschehen war. Ein
paar Tipps zum Weiterlesen im Internet fanden sich auf den schmuddelig
kopierten Zetteln, die noch einige Zeit spéter in der Umgebung zu finden
... und zu fotografieren waren.
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Die alten Rechnungen begleichen ...

Die zweite Attacke traf Minister Boulffier offenbar hérter. Von Wiesbaden
aus lenkte er die Geschicke seiner uniformierten Armeen und willigen
Vollstreckerlnnen in Staatsanwaltschaften, Fachbehorden und seinem Mi-
nisterium zu einem Gegenschlag. Diesmal blieb es nicht beim Guten-Tag-
Sagen eines freundlichen HLKA-Pérchen in der Projektwerkstatt. Viel-
mehr mobilisierte er Masse und Klasse — jedenfalls soweit eine Befehls-
struktur solches hergibt. Polizeieinheiten und ministerielle Biiros rotierten
und brachten eine beachtliche Lawine der Biirokratie ins Rollen. Was
davon Bouffier selbst inszenierte und was als vorauseilender Gehorsam
oder eigener Beitrag zur Ausschaltung kritischer Stimmen in Polizeifiih-
rungen und Staatsanwaltschaften geleistet wurde, blieb bisher im Dunk-
len. Sicher aber ist, dass ein gewaltiger Aufwand betrieben wurde, um die
Kritikerlnnen des groBen Innenministers zu erlegen. Allein der Umfang
und die Menge an beteiligten Amtern und Dienststellen legen nahe, dass
von ganz oben gehandelt wurde. Kein GieBener StraBenpolizist hétte die
Macht, einen derartigen Aufmarsch zu veranlassen.

Der sah so aus: Mehrere mittelhessische Polizeistationen und vor allem
deren Operative Einheiten’®, wurden zur Mithilfe beim groen final
countdown’ in Alarmbereitschaft gesetzt. Das sind die zivilen Fahndungs-
und Zugriffskréfte der regionalen Polizeistellen. GieBen hat so was, Mar-
burg auch. Sie agieren modisch bis altmodisch in Che-Guevara-T-Shirts
und mit Hanf-Schliisselbdndern an der zerschlissenen Hose im Drogen-
milieu, kontrollieren auf Partys und in den Innenstadten. In kleinen
Stadten wie Gieen sind sie vielen, die schon das Vergniigen hatten, in
ihre Fange zu geraten bekannt — aber ihre zivile Kleidung hilft, dass der
Polizeistaat mit seiner standigen Prasenz nicht so schnell sichtbar wird.
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Die OPEs waren jedenfalls gebucht: Wenn es zu der vom Innenminister
herbeigesehnten Schlacht gegen die Nervensigen an seiner Politik
kame, sollten sie alle dabei sein. Gleiches galt fiir die normale Schutzpoli-
zei, also den Beamtlnnen, die in ihren Uniformen durch die Stadte
streifen oder mit Autos im metallischen Lack&Folie-Fummel (griin, bis-
weilen auch modern blau) auf den StraBen herumfahren. Sie gehérten zu
drei Polizeistationen im Kreis Gieen. Zwei davon liegen in der Stadt Gie-
Ben, eine im Osten des Landkreises in der Stadt Griinberg und nur fiinf
Kilometer von dem bunten Haus in Saasen entfernt.

Dem Minister und seinen Befehlshaberlnnen der Sonderaktion in GieBen
reichte das nicht. Also wurde aufgestockt. Die Bereitschaftspolizei griff in
das Geschehen ein. Aus der Miihlheimer Kaserne nahe Frankfurt wurden
Kréfte nach GieBen verlegt, um die Objektschutz- und Kontrollstreifen zu
verstarken. Im dichten Takt
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Verhinderung von weiteren Aktionen noch um die Aufklérung der vorhe-
rigen, sondern darum, endlich Menschen aus dem Verkehr zu ziehen,
die den Innenminister und seine Schergen storten.

In der Projekiwerkstatt ahnte niemand etwas. Noch schlimmer — dort
wusste zu diesem Zeitpunkt noch niemand tberhaupt, wie solch eine
Spezialtruppe aussehen und wie sie erkannt werden konnte. Im Internet
lasst sich einiges tiber das MEK herausfinden. ,Das Mobile Einsatzkom-
mando (MEK) ist neben dem Spezialeinsatzkommando (SEK), dem Pr-
zisionsschiitzenkommando (PSK, nur in Berlin) und der Verhandlungs-
gruppe (VG, nicht in allen Bundeslandern eigensténdig) eine weitere
Spezialeinheit (SE) der deutschen Landespolizeien. Die vorrangige Auf-
gabe liegt in der Observation besonders gefahrlicher Straftater. Der Zugriff
erfolgt anders als beim SEK meistens in Zivil aus der Observation he-

raus.® Die hessische Polizei selbst beschreibt ihre

fuhren  diese  gemischten
Streifen an der Projektwerkstatt
vorbei, sicherten die CDU-Ge-
schaftsstelle in GieBen, das
Haus des Innenministers Bouf-
fier im Altenfeldsweg 42, die
Gerichte, das Arbeitsamt und
natiirlich den Stein des Ansto-
Bes, die Anwaltskanzlei der In-
nenminister in der Nordanlage
37 von GieB3en.

Immer noch zu wenig — noch
mehr musste her, vor allem
modernste Ausstattung und Po-
lizeitechnik. SchlieBlich
herrschte auf Seiten der Polizei
einige Verzweifelung. So lassen sich in Polizeiakten immer wieder An-
merkungen finden, dass uniformierte Ordnungstruppen die Aktivistis aus
der Projektwerkstatt fir unkontrollierbar, trickreich und gerissen hielten.
Zwar konnte ich nicht klaren, ob die Minister, Polizei und Politik &r-
gernden Aktionen in und um GieBen iiberhaupt von ihnen ausgingen,
aber fiir den normalen StraBenpolizisten und seine Fithrungskader war es
schon eine schwer ertragliche Situation, standig an der Nase herumge-
fithrt zu werden oder bei Aktionen nur mit offensichtlich illegalen Mitteln
wie Gewahrsamnahmen ohne Verdachtsmomente und willkirlichen
Platzverweisen wenigstens fiir einige Stunden Ruhe schaffen zu kénnen.
Seit Jahren kam es ja zu einer Vielzahl sehr unterschiedlicher Aktionen —
und bislang fast nie zu irgendwelchen Fahndungsergebnissen der Polizei.
Also dachten sich Polizeifiihrung oder der Innenminister selbst: Es
musste etwas Besonderes her, ein endgiiltiger Schlag gegen die Nerven-
sagen von GieBen. Wozu gibt es die von Steuergeldern teuer bezahlten
Spezialtruppen der Polizei wenn nicht fiir diesen besonders wichtigen
Fall, wo es um die nervliche Ruhe und das politische Image eines Innen-
ministers ging? Gedacht, getan — die Regisseure der Giefener Sonder-
aktion schickten eine der drei hessischen High-Tech-Polizeitruppen, das
MEK (Mobiles Einsatzkommando), in die Region. Aufgestellt wurde es
aber nicht in GieBen an den Objekten, die geschiitzt werden sollten, son-
dern rund um die Projekiwerkstatt in Saasen. Es ging eben weder um die

Truppe so: ,Das Mobile Einsatzkommando gehért zu
den Spezialeinheiten der Hessischen Polizei. Weitere
dieser Einheiten existieren beim Polizeiprasidium
Frankfurt und dem Hessischen Landeskriminalamt.
Die ortliche Zustandigkeit dieser Dienststellen erstreckt
sich auf das gesamte Land Hessen, in bestimmten Ein-
zelfllen sind aber auch Grenziiberschreitungen zu be-
nachbarten Bundeslandern moglich. Das MEK wird
insbesondere bei Entfithrungen, Erpressungen und
Geiselnahmen aber auch in Bereichen der organi-
sierten Kriminalitat, politisch motivierten Straftaten
sowie im Rauschgift- und Waffenhandel und beim Ver-
dacht auf bandenméBig begangene Delikte eingesetzt.
Beim polizeilichen Vorgehen gegen einen oder meh-
rere Tater obliegt dieser Organisationseinheit die Auf-
gabe der Observation, unter Umstéanden lagebedingt
auch der Zugriff. Einsétze dieser Truppe erfolgen in der Regel unauffallig,

aber nicht im Verborgenen“

Fur die so umstellten Bewohnerlnnen und Nutzerlnnen der Projektwerk-
statt bedeutete das alles erst mal gar nichts. Ab Beginn der Uberwachung
wurden zwar von Augenzeuglnnen in der Nahe der Projektwerkstatt ei-
nige vorher uniibliche Fahrzeuge wahrgenommen, die sich spater als
Uberwachungswagen des Mobilen Einsatzkommandos herausstellen
sollten. Aber solange der Gesamtplan unbekannt war, fiel all das nicht als
etwas besonders Ungewdhnliches oder Zusammenhéangendes auf —
zumal auch vorher polizeiliche Beobachtung iiblich war und eher ein of-
fensiver Umgang mit Repression die politischen Aktionen in der Projekt-
werkstatt pragte." Sprich: Da rannten keine Menschen rum, die jede Stra-
Benlaterne mit einer Uberwachungskamera verwechselten, in jedem
Busch ein Observierungskommando wahnten oder jede Person mit ab-
weichender Kleidung als Spitzel verdachtigten. Wenn doch Repression
auftrat, gab es geniigend geiibte Handlungsméglichkeiten — z.B. ein im-
provisiertes Theaterstiick, in dem die Ordnungsmacht zur unfreiwilligen
Mitspielerin wurde.

Aufregender fiir die Menschen in der Projektwerkstatt gestaltete sich
etwas anderes: Wahrend die High-Tech-Polizei rund um das Haus Aufstel-
lung nahm und ihre Kontrollwagen Parkplatze in den etwas abgelege-
neren Wohngebieten des Dorfes suchten, organisierte die Staatsanwalt-

Foto: Haus des Innenministers Volker
Bouffier im Altenfeldsweg 42,
GieBen.

9 Eintrag auf Wikipedia,
http://de.wikipedia.org/wiki/
Mobiles__Einsatzkommando.

10 Polizeiprésidium Nordhessen,
http://members.aol.com/
ppkspress/orgation/mek.html

11 Infernetseiten zu dieser Form der
kreativen Antirepression unfer
www.projekiwerkstatt.de/
antirepression.



Abb.: Auszug aus der ladung zum
Haffantritt. Als Datum ist
,10.05.2006" angegeben.
Darunter: Auf dem Umschlag der Zu-
stellung per Kurier der Staatsanwalt-
schaft ist als Auslieferung derselbe
Tag, 9.18 Uhr angegeben. Héchste
Eile also!
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schaft in Panik den Haftantritt der Hauptzielperson der Operation ,Mund-
tot-machen’, des zu 8 Monaten Haft verurteilten Projektwerkstattlers.'
Eile war geboten: Bereits um 9.18 Uhr warf ein Kurier der Staatsanwalt-
schaft die am gleichen Tag geschriebene Ladung zum Haftantritt in der
Projektwerkstatt ein, wo sie der Betroffene kurz darauf fand. Offenbar

wollte die Staatsanwalt-

Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht GieRen

Marburger Strafie 2
Telefon: (0641) 934
Telefax: (0641) 934 - 3302

(PLZ 35390)
-0

Postanschrft: StA b.d LG Gieien, Marburger Sirale 2, 35390 Gieien

Jorg Bergstedt
Ludwigstra3e 11
35447 Reiskirchen

schaft keine Zeit verlieren,
) den unbequemen Polizei-

und Justizkritiker aus dem
Verkehr zu ziehen. Selbst
der Postweg war ihnen zu
lang.”

Aktenzeichen Durchwahl.
bitte stets angeben! 3330

[’4
501 Js 19696/02 V | zutreffendes ist angekreuzt bzw. ausgefullt |

Tostzvolzugsanstal
Justizvollzugsanstalt GieRen
Gutfleischstrae 2 A

35390 GieRen

Fir die Zielpersonen all
dieser Geschéftigkeit war
Klar: Jetzt wurde an beiden
Orten fieberhaft gewerkelt.

Ladung zum Strafantritt

(und vorlufiges A

Geburtsdatam

02.07.1964

Geburtsort

Bleckede

In der Polizeifiihrung, viel-
leicht auch direkt im Biiro

Staalsangehérighet
deutsch

zu verbulen:

X Freineitsstrafe von
[] Restfreineitsstrafe von

D Anfangsstrafe verbuft in
der Justizvollzugsanstalt

Sie haben nach der vollstreckbaren Entscheidung des Amtsgericht GieRen vom 03.05.2005
wegen gemeinschaftlicher Sachbeschadigung u.a. verurteilt zu Freiheitsstrafe 8 Monate

: 8 Monate

Sie werden aufgefordert, diese Strafe in der oben genannten Justizvolizugsanstalt anzutreten, und zwar:

des Innenministers, lief die
Vorbereitung der umfang-
reichen  Polizeioperation,
die dann am 14.5.2006
ausgelost wurde. Die Haft-
antrittsaufforderung,  so
das Kalkiil der Ordnungs-

hiter in Uniform und Fiih-

LD innerhalb von Woéhen ab Zustellung

[ bis spatestens rungsetagen, wirde einen

‘IZI am 18.05.2006 1

Grund schaffen, endlich

& j 7 et seerese | aufzurdumen, auszu-

3 e - |Zugesteitam . . .

Staatsanwallschaft oo MR | CORR misten im Stall derer, die
35390 GieBen L Rl E | noch widerstandigen Pro-

v test wagten. In der Tat be-
Eérmliche Zustellung

reiteten sich Aktivistis in

12 Informationen zu allen Prozessen
und Verurteilungen tber www.
projektwerkstatt de/prozess, zum
hier wichtigen Fall auch in Kap. 4.

13 Quelle: Ladung vom 10.5.2006
mit Zustellungsurkunde vom
10.5.2006

14 Siehe dazu unter anderem die
Themenseite
www.welt-ohne-strafe.de.vu.

15 Internetseiten dazu waren unter
www.weggesperrtdevu in Arbeit
und wirden auch bei einer er-
neuten Haft wieder genutzt wer-
den.

161, Bl. 141 = Protokollierung durch
KHK Mann

171, BI. 141 = Protokollierung durch
KHK Mann

18 Siehe u.a. in der Chronik der Pro-
iektwerkstatt zum Mai 2006 unter

www.projektwerkstatt.de/
chronik/mai2006.html.

der Projektwerkstatt und
drumherum auf den Haftantritt vor. Viele waren es nicht, denn auch politi-
sche Bewegungen organisieren sich im deutschsprachigen Raum so, wie
die Gesellschaft insgesamt gestrickt ist: Es geht um das Wohl der eigenen
Gruppe, um Kkollektive Identitat, Wir-Gefithl — und kiinstliche Grenzen
zwischen dem Eigenen und dem Anderen, um das Eigene zu stabilisie-
ren.

Doch fur die wenigen, die nun eigene Aktivitéten vorbereiteten, kam der
Haftbefehl nicht ganz iberraschend. Das Urteil zu acht Monaten Haft lag
schon aber ein Jahr zuriick und war mittlerweile rechtskraftig geworden.
Nur eine Unsicherheit war geblieben, denn der Betroffene hatte Verfas-
sungsklage eingereicht und die vielen GrundrechtsverstéBe moniert, die
GieBener Gerichte genauso wie Polizei und Staatsanwaltschaft bei den
Ermittlungen und im Urteil begangen hatten. Bislang hatte sich das
hochste deutsche Gericht noch nicht geriihrt. Nach Eingang der Ladung
beim Betroffenen ratterfe am Sitz des Gerichts in Karlsruhe ein Fax aus
der Leitung mit der nochmaligen Bitte, den Vollzug der Strafe bis zur Ent-
scheidung auszusetzen. Doch zunachst geschah nichts weiter.
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Mehr Energie und Zeit verschlang die Vorbereitung einer Kampagne
gegen Strafe und Geféngnisse auf der einen Seite' und gegen die kon-
krefe Inhaftierung sowie die dahinterstehende politische Justiz in Mittel-
hessen.' Sehr wenig Menschen steckten ihre Képfe zusammen oder
planten fiir sich allein, was sie tun wollten.

So wurde an Internetseiten, Flugblattern und Aktionen gewerkelt, wah-
rend die High-Tech-Truppe des MEK rund um die Uhr das kleine Ortchen
Saasen bewachte. Mindestens einmal fiel einem Dorfbewohner ein ver-
déchtiges Auto auf. Fernab der Projektwerkstatt steht es éfter vor seinem
Haus — auch nachts und langer mit Personen im Auto. Der Beobachter
rief nervos die Polizeistation in Grinberg an und erfuhr: Alles in Ord-
nung, alles hétte seine Richtigkeit und er solle das nicht weiter beachten.
Auf die Idee, die Aktivistis in der Projektwerkstatt zu informieren, kam
aber niemand. Die verdachtigen Autos standen weit weg vom bunten
Haus — auBerdem redeten nur sehr wenige der Saasener Einwohnis
iiberhaupt mit den Projektwerkstéttlerlnnen. Viele kimmern sich insge-
samt wenig um das Geschehen um sie herum, andere hatten Angst, weil
Parteien und einige fiihrende Vereine im Dorf Stress machten, wenn sich
jemand mit den unerwiinschten Aktivistis zu sehr einlief.

Nur mit den bekannten Gesichtern der GieBener Polizei kam es zum di-
rekten Kontakt: Am 11. Mai 2006 um 12.30 Uhr kreuzte die Fithrung
des Staatsschutzes GieBen mit seinem Leiter Mann und seinem Mitar-
beiter Broers in der Projektwerkstatt auf, um die dort aktiven Menschen
und insbesondere den zum Haftantritt geladenen Jorg B. davor zu war-
nen, Straftaten zu begehen. Der Gesuchte wird allerdings nicht angetrof-
fen.'® Warum der Staatsschutz kam und was genau er erreichen wollte,
blieb unklar. Entweder bestand der Plan des 14.5.2006 zu diesem Zeit-
punkt noch nicht oder der Staatsschutz war nicht informiert. Auch das
blieb unaufgeklart. Durcheinander aber prasentierte sich Staatsschutzchef
Mann bei der fiinf Tage nach dem Besuch niedergeschriebenen Protokol-
lierung des Besuchs. Als Grund fiir die Gefahr, dass Farbattacken die Ant-
wort auf den Haftantritt sein konnten, benannte er einen vermeintlichen
Parallelfall: ,,... kam es am 25.12.2005 zu umfangreichen Schmierereien
an den Gebauden des Land- und Amtsgerichtes GieBen, nachdem bei
Herrn Bergstedt der Gerichtsvollzieher eine Schuld durch Pfandung ein-
gefrieben hatte“.'” Das war mehrfacher Unsinn. Erstens erfolgte die Pfan-
dung nicht bei dem genannten, sondern der Gerichtsvollzieher nahm
mangels eines Wohnraumes seines Opfers einfach Rechner aus der Pro-
jektwerkstatt mit — ein klarer RechtsvorstoB, der berechtigterweise auf
Arger stieB. Die Pfandung erfolgte am 25.10.2005, schon einen Tag
spater konnten die Eigentumsnachweise den Beschwerden hinzugefiigt
werden. Nach Aktionen an der Vollstreckungsstelle riickte diese alle Ge-
réte am 1. November 2005 wieder heraus. Die Farbattacken auf Gerichte
zwei Monate spéter hatten damit nichts zu tun. Ein selbstgebastelter Zu-
sammenhang ...

Die Staatsschiitzer fuhren also unverrichteter Dinge wieder in ihre Dienst-
stelle. Ein Tag spater begann das Wochenende an und in der Projektwerk-
statt Saasen ein Organisierungstreffen unter dem Titel ,Antirepression —
offensiv und phantasievoll“. Es war ganz offen eingeladen, u.a. im Inter-
net."”® Der Einladungstext dort zeigte deutlich, dass es eher um Theorie
ging. So war zu lesen, dass es Zeit wiirde, ,dariiber nachzudenken, wie
Antirepressions-Ansétze aussehen konnten, welche die Menschen zu Ak-
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teurinnen machen und die weit verbreitete Ohnmacht durchbrechen.
Welche Méglichkeiten kreativen Umgangs mit Repression sind denkbar?
Was kénnten Formen offensiver Nutzung von Rechtsmitteln sein? Ist Kon-
spirativitat immer ein Schutz vor Repression — und was ist der Preis? Wie
kann Horizontalitét zwischen Aktivistinnen und Anwaltinnen hergestellt
werden? Wie lassen sich Rechtsschutz und Antirepression verbinden?*
Die Ladung zum Haftantritt verédnderte die Stimmung auf dem Treffen.
Der Betroffene selbst war bei dem Seminar anwesend. Zwar gelang eine
Konzentration auf das Thema, aber alle wussten, dass sie sich wahr-
scheinlich fiir langere Zeit das letzte Mal sehen wiirden. Ebenso waren sie
sicher, dass rund um sie herum die Polizei in Alarmbereitschaft stand.
Zwar ahnten sie nichts von der High-Tech-Uberwachungstruppe in ihrer
Néhe und erst recht nicht von den zwei Tage spéter vollzogenen, ab-
surden Planen, die in den Amtsstuben der Uniformierten geschmiedet
wurden. Aber sie konnten sich noch gut erinnern, wie es bei ahnlichen
Anlassen in der Vergangenheit aussah: Vor groBen Politikerauftritten
oder politischen Gerichtsprozessen war bei der mittelhessischen Polizei
immer Alarmstufe Rot angesagt. Schon Spaziergéange in der Nahe von
als gefahrdet eingestuften Objekten konnten riesige Polizeieinsétze her-
vorrufen. Mehr als einmal hatten Aktivistis das schon genutzt, die Polizei-
kréfte zum Narren zu halten und zu unsinnigen Einsatzen zu bringen. Am
9.12.2003 wurden 12 Personen verhaftet, weil sie sich Gedichte vorla-
sen’, mehrmals wurden groBe Polizeieinheiten auf das Parkgelande rund
um die Gerichtsgebaude gelockt, um dann SiiBigkeiten oder anderes an
die Beamtlnnen zu verteilen. Der SpaBfaktor lag stets auf der Seite der
Aktivistis. So lag es nahe, wieder an solche Aktionen zu denken. Eine La-
dung zur Haft kénnte ja noch groBere Nervositat hervorrufen, arg-
wohnten und freuten sich gleichzeitig die gut beobachteten Menschen in
der Projektwerkstatt.

So schlitterten alle Beteiligten am 14. Mai in eine kiinstlich zugespitzten
Lage. Um die absurde Nacht in ihrem Ablauf nachvollziehen zu kénnen,
werde ich mich teilen und mit zwei Augen schauen: Einmal aus dem
Blickwinkel der Polizei und ihrer Helferlnnen, die auf die Jagd gingen,
um ihre Widersacherlnnen endlich hinter Schloss und Riegel zu bringen.
Und einmal aus dem Blickwinkel derer, nach denen gejagt wurde — und
die vllig ahnungslos ausgerechnet mit einer spaf3ig-polizeikritischen Ak-

tion in die Falle tappten, von der sie aber nichts wussten. Wer immer die__,
folgenden Erzahlungen liest, muss bedenken, dass beide Seiten immer

nur ihre eigene Version kannten. Es macht SpaB, sich in die jeweilige
Welt hineinzuversetzen und nachzufiihlen, was die Beteiligten sahen,
dachten, tiberlegten, planten — und eben nicht wussten.

Der 14. Mai 2006

Mit den Augen der Staatsmacht:

Beginnen wir aus dem Blickwinkel der Ordnungshiiterlnnen. Am
Abend des Vortags, wir schreiben den 13.5., stellten sie sich wie (ib-
lich an den aus ihrer Sicht wichtigsten Punkten GieBens auf. So
musste die CDU-Zentrale im Spenerweg bewacht werden, dann
Wohnung und Kanzlei des Innenministers in Altenfeldsweg und We-
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serstraBe und schlieBlich der Gerichtskomplex mit Knast an der Gut-
fleischstraBe. Minutids zeichneten die beteiligten Beamtlnnen der Gie-
Bener Polizeistationen und der Miihlheimer Bereitschaftspolizei das Ge-
schehen auf. Ab 19 Uhr sicherte die Objekischutzstreife ,,Bouffier die
Wohnung des Innenministers.?® Zwei Streifen wechselten sich dabei halb-
stundlich ab: Eine Streife in Zivil der Bereitschaftspolizei Miihlheim und
eine Streife der Polizei GieBen-Siid. Eine weitere Objektschutzstreife ob-
servierte die CDU-Geschéftsstelle im Spenerweg 8, die dritte ab dem glei-
chen Zeitpunkt Justizgebaude und Kanzlei von Bouffier/Dr. Gasser.?
Wie jeden Abend seit Beginn der Planungen fiir den finalen Showdown
zwischen Polizei und Aktivistis harrten sie einsam der Dinge — die
diesmal kamen.

Die Objektschutzstreifen waren aber nicht die einzigen, die wie an den
Abenden davor auf das weitere Geschehen warteten. In der Kommando-
zentrale der mittelhessischen Polizei, dem Polizeiprasidium mit Adresse
FerniestraBe 8, lauschten der Polizeichef vom Dienst Schust als Einsatz-
chef des Abends und mehrere weitere Beteiligte den eingehenden Infor-
mationen. Quelle waren nicht nur die Streifenwagen drauBen an den zu
schiitzenden Objekten, sondern auch das Mobile Einsatzkommando
+MEK®, Es stand den vierten Abend? mit ihrer High-Tech-Uberwachung
rund um die Projektwerkstatt und beobachtete alle Menschen, die kamen
und gingen. Die Néchte zuvor waren allesamt ruhig geblieben. Doch das
»MEK* wird nicht fiir Ladendiebe eingesetzt — sowohl den verdeckten
Sonderermittlerlnnen mit ihren technischen Finessen wie auch den uni-
formierten und zivilen Einsatzkraften in und um GieBen wird eine aufre-
gende Story présentiert worden sein, um sie fiir diesen Einsatz zu moti-
vieren. Doch was die Spezialisten der Landespolizei genau wussten, wen
sie da beobachten, gehért nach wie vor zu den Unbekannten des Spiels.

Klar aber war die Ausgangsposition der Polizei. Ihre Blicke richteten sich
auf das Haus in der Ludwigstr. 11 in Reiskirchen-Saasen. Wiirde es heute
Abend geschehen?

Die Lage bei den Aktivistis:

Derweil lief in diesem Haus der zweite Tag des Seminars. Letzte
Diskussionen, einige Absprachen und die Abfahrt der ersten
&, Teilnehmerlnnen pragten den Nachmittag. Wenige der Anwe-
senden aber blieben und planten, mit einer SpaBaktion die Erinne-
rung an vergangene Polizeieinsatze aufzufrischen. Schon frither hatte es
immer mal wieder kleine Spielchen an gefdhrdeten Objekten gegeben —
Gedichte lesen, Ball spielen, Lieder singen ... immer war die Polizei mit
starken Kréften zur Stelle, driickte die SpaBvogel fernsehreif an die Wand,
durchsuchte sie aufwendig, musste aber jedes Mal schwer ungliicklich
von dannen ziehen oder wutentbrannt eine rechtswidrige Festnahme an-
ordnen, weil weder Drohungen noch blanke Gewalt etwas halfen. Den
SpaB hatten immer die Angegriffenen, die ihren Widersacherlnnen mal
SiiBigkeiten austeilten, mal mit Kreide die Einsatzorte markierten und am
Ende meist lachend, klingelnd oder singend davonzogen oder -radelten.
An solche Bilder dachten die, die fir den Abend zu einer neuen Spaf3ak-
tion einluden. Eine Anwesende, die das noch nicht selbst erlebt hatte, fing
Feuer und schloss sich dem Plan an. Der war einfach gestrickt und

19 Spéter wurde ihnen untergescho-
ben, einen Brandanschlag geplant
zu haben. Mehr unter www.
projektwerkstatt.de/9__12__03.

201, Bl. 20 = Vermerk PK Rosnau.

211, Bl. 23 = Vermerk PK z.A. laun-
hardt.

22 Schatzung nach den in der FR am
17.5.2006 versffentlichten Informa-
tionen zum MEK-Einsatz.



Abb.: Auszug aus dem spéteren An-
trag der Polizei zur Inhaftierung. Die
Fahrt der Radlerlnnengurppe wird
von der Polizei observiert. Die Polizei
kennt Uhrzeit, Weg und Anzahl der
Personen, die abfahren.

23 Mehr zu solchen Akfionsformen
und www.projektwerkstatt.de/
antirepression.

24 Das Containern’ ist eine ganz ib-

liche Art der Versorgung in der Pro-
iektwerkstatt. Informationen Gber
Gratisskonomie und Selbstorgani-
sierung im Alltag unter
wwwaalltagsalternativen.devu.
251, Bl. 144 = Antrag auf Unferbin-

dungsgewahrsam durch den
Staatsschutz am 14.5.2006.
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dockte an das schon Erlebte an. Diesmal sollte es keine Lesung im Park
vor dem Gericht, sondern ein néchtliches Badmintonspiel sein.

So packten sie Riicksacke mit Schléagern, zwei Federbéllen und einem
rotweiBen Absperrband, das als Netz dienen sollte. Damit die Begegnung
mit der Staatsmacht lustig wiirde, nahmen die Aktivistis noch einen Bad-
mintonschlager mehr mit als sie selbst waren. Der sollte den Unifor-
mierten angeboten werden, damit diese mitspielen konnten. Eine nette
Vorstellung — und eine typische Umsetzung der zur Idee kreativer Antire-
pression gehorenden offensiven Gesprachsfiihrung: Immer selbst das
Gesprach beginnen und pragen ...

Mit der SpaBaktion wollten die Reisenden nach Gieen aber noch mehr
verbinden. SchlieBlich lagen zweimal 20 Kilometer Fahrradtour vor
ihnen — und die sollten sich lohnen. Da Brot und Obst im Haus knapp
geworden waren, klemmten sie einen Fahrradhanger an eines der Fahrra-
der, um den polizeinervtétenden Nachtsport mit einer ,Container’tour zu
verbinden. Auf der Riicktour von GieBen nach Saasen sollten Abfallcon-
tainer von Supermarkten durchstébert und essbare Lebensmittel heraus-
gefischt werden.?* Das sind oft ziemliche Mengen, daher war der Hanger
mit seinen zwei beigefarbenen Waschekorben praktisch, zudem schniirte
die per Rad nach GieBen startende Sportgruppe Fahrradtaschen auf die

Gepécktrager und setzte Rucksécke auf. So ging es kurz nach Mitter-
nacht in die dunkle Sommernacht. Keine der Fahrradfahris ahnte etwas %2

von den die Abfahrt genau aufzeichnenden und beobachtenden High-
Tech-Bullen in der Néhe. Und auch von allen weiteren Vorkehrungen
und Planen der Polizei wussten die Aktivistis genau nichts ...
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tischen Aktivistis in dieser Nacht tatsachlich planten, ahnte von den Uni-
formierten niemand. Welche Phantasien in ihren Képfen aufblithten —
ein Geheimnis. Aber der Hanger, die Fahrradtaschen und die Rucksécke
diirften fiir die vom Verfolgungswahn gepackten und vom Innenminister
angestachelten Polizeibeamtis die optimale Projektionsflache fiir die Vor-
stellung kleiner Straftatenmonster gewesen sein, in die sie sich in den ver-
gangenen Jahren hineingesteigert hatten. In ihren Képfen entwickelte
sich aus den mitternachtlichen Radelnden eine Tour ,zur Nachtzeit, als
bereits alle Kneipen und Geschéfte geschlossen hatten, ohne ersichtli-
chen Grund auBer zur Begehung der o.g. Straftaten®.* Fixiert auf ihre Er-
wartung der groBen Straftat setzten sie alle Einheiten in Alarmbereitschatt.
Das MEK verfolgte die gesamte Tour bis an die Stadtgrenze GieBens
Meter fiir Meter. Wie musste sie das weitere Geschehen der Nacht in un-
glaubliches Erstaunen versetzen ... aber soweit war es noch nicht. Die Po-
lizei beobachtete ihre Kritikerlnnen und war sich sicher: Das wird deren
vorerst letzte Tour.

Aktivistis:

Wieder zurtck zu den Radelnden. Die Polizei war nicht die ein-
zige Partei, die beim Showdown des 14. Mai mit ihren Erwar-
&, tungen vollig schief lag. Auch die zum Federballspiel auf hei-
ligem Gerichtsgrund Strebenden hatten keine Vorstellung von
dem, was durch die Dunkelheit getrennt in den Strukturen der Ord-
nungskréfte ablief. Entsprechend setzte auch sie der spatere Ablauf in un-
glaubiges Staunen.

Am 14.05.2006 gegen 01.00 Uhr wurde festgestellt, dass 5 Personen, darunter Herr
Bergstedt, mit Fahrradern in Richtung Giefen fahren. In Gieflen teilte sich diese Gruppe und

Zunachst aber begann alles wenig
spektakular. Als der Fahrradtross

Staatsmacht:

Erneuter Blickwechsel — diesmal wieder in die Polizeiwagen und
-zimmer: Das Gewusel auf dem Hof der Projektwerkstatt wird den
gierigen Augen des Mobilen Einsatzkommandos nicht entgangen
sein. Was wird in den Képfen abgelaufen sein, als sie die Bilder sa-
hen? Ein Blick in das Haus blieb ihnen verwehrt. Erkennen konnten
sie das Treiben drauBen: Fahrrader, sogar ein Hanger, Riicksacke und
viele Fahrradtaschen — hier war GrofBes geplant. Wenn die Ménner und
Frauen des MEK, deren Einsatzgebiet laut Polizeistrukturplanen tblicher-
weise schwerste Kriminalitat ist, auch nur ein Wortchen von dem geglaubt
hatten, was ihnen die GieBener Polizeifiihrung oder der Innenminister
verklickert hatten, dann mussten sie die Szene mit den startenden Radle-
rInnen voller Taschen und Kisten als hochstes Alarmzeichen bewerten.

Kein Zweifel zudem: All diese Daten wurden auch an die Polizeifiihrung
in der FerniestraBe in GieBen durchgegeben. Dort liefen die allabendli-
chen Aktivitdten der Polizei schon fiinf Stunden. Objekischutzstreifen
nahmen vor der Wohnung des Innenministers Aufstellung, an Justizge-
bauden und der schon zweimal attackierten Innenminister-Kanzlei sowie
am Spenerweg. Und nun, fast genau gegen Mitternacht, schrillte das Te-
lefon in der Einsatzzentrale — kurz danach gingen die Telefonate und
Funkspriiche an die Einsatzwagen in der mittelhessischen Nacht hinaus:
Es ging los. Die ganze Vorbereitung — wiirde sie jetzt einen Erfolg brin-
gen? Kénnen die Nervensagen endlich erlegt werden? Was die polizeikri-

kurz nach Mitternacht an der Pro-
jektwerkstatt startete, tat sich zunachst nichts in ihrer direkten Umgebung.
Am Ortsrand von Saasen ging es einen kleinen Berg hinauf, die ,Alte
StraBe®. Mit Hanger war das schon ein bisschen anstrengend und die
Fahrradgruppe wurde langsamer. Kurz danach ging es den schmalen
Teerweg weiter Richtung Lindenstruth. Zwischen den Orten naherte sich
von hinten ein Fahrzeug und tiberholte. Das war fiir die Zeit (kurz nach
Mitternacht) zwar nicht ganz ungewdhnlich, denn der Weg dient auch als
Schleichweg zwischen Saasen und dem Nachbardorf. Manch einer nutzt
den Weg gerade zur Partyzeit als Promillestrecke, wenn anderorts Kon-
trolle und damit Fiihrerscheinverlust droht. Dennoch zeigten sich die
RadlerInnen nicht wirklich besonders helle. Ihnen kam immer noch nicht
in den Sinn, dass hier etwas nicht stimmte und sie dauerhaft observiert
wurden. Sie unterhielten sich kurz tiber den Wagen, aber ihre Phantasie
ging nicht (iber den Verdacht der tiblichen Observation durch regionale
Polizei hinaus. Das aber wiirde, so waren sie sich einig, nicht stéren,
schlieBlich wollten sie den Kontakt zu den nervésen Uniformierten, um
mit ihnen Badminton zu spielen ... Also ging die Fahrt weiter und das
Nachdenken iiber die verdachtigen Fahrzeuge, von denen noch ein wei-
teres den Weg der Radlerlnnen an seltsamer Stelle kreuzte, endete
schnell. Es folgte die Durchfahrt durch Reiskirchen und GroBen Buseck,
zwei Orte mit mehr Verkehr in einer Vorsommer-Samstagnacht. Autobe-
wegungen um die Radelgruppe herum wurden von diesen daher kaum
noch wahrgenommen. An Trohe vorbei ging es naher an Gie3en heran.
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Staatsmacht:

16 Kilometer entfernt arbeitete das MEK und registrierte prézise die
Fahrt. Rucksécke, Taschen und den Fahrradhanger wird das MEK
bemerkt und durchgegeben haben. In der Einsatzzentrale der Po-
lizei in GieBen, wo Polizeifiihrer vom Dienst?® Schust diese Nacht
den Chef machte, erhohten alle Nachrichten sicherlich den Adrenalin-
spiegel. Es ging los.
Die Polizei, das wurde den Badmintonspielerlnnen erst Wochen spater
nach den mit viel Miihe durchgesetzten Blicken in die Polizeiakten dieser
Nacht klar, erwartete einen Anschlag und war darauf perfekt vorbereitet.
Nein — sie erwartete ihn nicht nur, sie wollte ihn. Denn eines untersagte
der uniformierte Fiihrungsstab allen Polizeieinheiten: Etwaige Straftaten
zu verhindern. Sie hoffte geradezu darauf, dass es knallte und sie die Akti-__

vistis endlich in flagranti erwischen und hinter Gitter bringen konnte:™™

Dafiir war sie vorbereitet, hatte alle ihre Kréfte seit Tagen darauf eingestellt
und mobilisiert. Jetzt kam der groBe Moment.

Die Polizei war immer in der N&he?, verfolgte jeden Meter von der Pro-
jektwerkstatt bis in die Stadt. Die Einsatzzentrale informierte alle Streifen
und zusétzlichen Krafte von der Fahrt. Nochmals wies sie darauf hin, was
auf jeden Fall vermieden werden sollte: Direkter Kontakt. ,Eine offene
Kontrolle dieser Personen bei deren Antreffen sollte unterblieben. Es
sollte lediglich Mitteilung tber deren Standort erfolgen.“?® Immer wieder
bekamen alle Polizeibeamtlnnen das eingetrichtert und vermerkten es or-
dentlich in ihren Einsatzberichten: ,Die PK’in Lerner und ich wurden
kurz zuvor durch den POK Kelbch informiert, dass bei Feststellung ver-
déchtiger Personen die Leitstelle telephonisch zu informieren sei und
keine weiteren MaBnahmen zu treffen sind, da im Stadtgebiet operative
zivile Krafte eingesetzt waren, welche die verdachtigen Personen auf-

nehmen und moglichst auf frischer Tat ertappen sollen.“

Im Laufe der Nacht wurde der Streife Gber Funk und auch Gber Telefon von hiesiger Wache mitgeteilt,
dass sich Personen der Projektwerkstatt Saasen in GieRen aufhalten. Eine offene Kontrolle dieser
Personenibei deren Antreffen sollte unterbleiben. Es sollte lediglich Mitteilung tber deren Standort
erfolgen. !

Die Minuten verrannen. Um 1.10 Uhr* erreichte die Gruppe GieBens
Stadtgrenze. Irgendwo auf Hohe des Ortsteils Wieseck beobachtete eine
normale Polizeistreife die Radlerlnnengruppe, notierte ihre Beobachtung
und gab das Gesehene an die Zentrale weiter. Von dort aber hief3 es nur:
Schnell weg, die Radlerlnnen nicht stéren auf ihrem Weg! ,Im Rahmen
der Streife wurden mehrere Personen entdeckt, bei denen es sich um die
betreffende Personengruppe handeln kénnte. Eine Meldung an die EZ er-
folgt umgehend, woraufhin die EZ anordnete, dass hiesige Streife sich
unverziiglich aus diesem Bereich zu entfernen habe.*'

Dann eine nervositétssteigernde Panne bei den Uniformierten, die viel
Schweil3 gekostet haben diirfte. Die Radlerlnnen tauchten in den Wie-
seckpark am Stadtrand GieBens ein. Da aber versperrte eine Durchfahr-
sperre den Polizeiwagen das Weiterkommen. Wie dumm — warum hatte
die Polizei das nicht bedacht? So verlor sie die Radlerlnnen aus den
Augen und geriet einige Minuten in Panik. Alle Krafte werden vom ,worst
case’ informiert: ,Um 01.26 Uhr wurde der Station durch die EZ mitge-
teilt, dass sich Mitglieder der Projektwerkstatt Saasen in GieBen aufhalten
wiirden, diese aber durch Observationskrafte verloren wurden. Daraufhin
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wurde eine stille Fahndung nach den Personen veran-
lasst.“*? Uberall kurvten nun Polizeiwagen um den Park
herum und hofften, die Radlerlnnen wiederzufinden. Das
gelang auch, denn ganz nach Plan durchquerten die Ak-
tivistis einfach den Park und tauchten auf der anderen,
stadteinwarts gelegenen Seite wieder auf ...

Projektwerkstatt Saasen in  Gielen
Observationskrafte verloren wurden. Daraufhin wu
Personen veranlafdt.

Aktivistis:

Um 01,26 Uhr wurde der Station durch die EZ:mitgeteilt, dall sich Mitglieder der
aufhalten | wiirden,
rde eine stile Fahndung nach den

diese aber durch die

Fiur die Radlerlnnen

waren die lefzten
{ > Meter  Richtung

Giessen unterwegs ist.

Uber Funk bekam ich mit, dass der amtsbhekannte Bergstedt mitsamt Bollerwagen im Innenstadtbereich

AnschlieRend wurde per Funk mitgeteilt, dass das MEK den Bergstet wieder ,, verloren ,, hatte.

Gerichtsgelande

sehr ruhig verlaufen. Keine seltsamen Autos mehr in ihrer Nahe
— aber die wiirden schon kommen, wenn sie am Gericht auftauchten. Da
waren sich die Aktivistis sicher. SchlieBlich entwickelte es sich bisher
immer so. Am Eingang des Wieseckparks zwéngten sie sich mit Radern
und Hénger durch die Absperrgelénder, die den FuB3- und Radweg an der
PhilosophenstraBe fiir Autos unbefahrbar machten. Aber auch fir Rader
sind solche Sperren eine argerliche Sache, einfache Pfosten oder Poller
haben schlieBlich den gleichen Effekt und storen weniger bei der Fahrt.
Nach der Absperrung ging es einen kleinen Abhang hinunter mit
Schwung in den Park, durch Biische und Baume an dem Bach entlang,
der auch Saasen und GieB3en verbindet, die Wieseck. Von auBen war der
Weg der Radlerlnnen nicht mehr einzusehen, umgekehrt sahen auch die
angehenden Federballspielerlnnen die StraBen und Hauser rundherum
nicht mehr. Kurze Zeit spéter tauchten linker Hand die Hochhauser und
Wohnbebauungen der Eichgértenallee auf. Ganz nahe bei ihnen lag, von
weiteren Baumen verdeckt, die CDU-Zentrale — aber die interessierte die
Radelgruppe in der heutigen Nacht nicht weiter. Sie strebten Richtung In-
nenstadt, kreuzten die Wieseck und stellten schlieBlich nahe des Gie-
Bener Freibades an der Ringallee ihre Fahrrader ab. Die sollten nicht mit
auf das Gerichtsgelénde, denn falls es nicht nur zu den dblichen Kon-
trollen und Neckereien kdme, sondern zu einer Nacht im Polizeigewahr-
sam, konnten die fest angeschlossenen Réader einfach bis zum Morgen an
ihrem Ort stehen bleiben. Mit dem Rucksack voller Federballutensilien
auf dem Riicken marschierte die Spielgruppe auf die Ringallee zu, tiber-
querten diese in die GutfleischstraBe, von der — gegeniiber dem Eingang
zur Justizvollzugsanstalt — der Weg auf das Geléande der Gerichtsge-
baude fiihrte. Richtung Tiefgarage ging es entlang der Gebaude A und B
des Amtsgerichtes, um dann einen FuBweg nach links abzuknicken in
Richtung des hell erleuchteten Haupteingangs der Staatsanwaltschaft,
dem fiir das Match auserwahlten, fast historischen Ort. Zweieinhalb Jahre
vor dem Badmintonspiel spielte sich genau hier die Gedichtelesung des
9.12.2003 ab — am Ende mit 12 verhafteten Kinstlerlnnen, der an-
schlieBenden Erfindung eines versuchten Farbanschlag und einem spéte-
ren, spektakuldren Wechsel der falschen Verdéchtigung zu einem gerade
noch verhinderten Brandanschlag.®® Das Szenario also begann &hnlich,
nur diesmal sollte ein Spiel die Polizeikrafte anlocken. Dass diese langst
hinter ihnen her waren und gerade verzweifelt nach ihnen suchten,
ahnten die Spielerlnnen nicht. Sie packten die Schléager aus und be-
gannen ...

Foto: Die Sperre in der Zufahrt zum
Wieseckpark bei Nacht.

Abb.: Auszige aus der Akte 501 Js
12450/06, Blatt 16 (links, Vermerk von
POK Kelbch) und BI. 59 (rechts, Ver-
merk von POK Ambrosius).

Darunter: Vermerk von PK Freitag zur
MEK-Uberwachung und der ,Verlie-
ren” des Kontaktes zwischen 1.26
Uhrund 1.42 Uhr (Bl. 55 der Akte).

26 PvD (so in vielen Akten abgekirzt
angegeben)

271, Bl. 144 = Antrag auf Ge-
wahrsam der Polizei Mittelhessen

281, BI. 16, Vermerk POK Kelbch
291, Bl. 30 = Vermerk PK Franz

301, Bl. 23 = Vermerk PK z.A. laun-
hardt

311, Bl. 34 = Vermerk PK Kaiser. EZ
ist die Abkirzung fur ,Einsatzzent-
rale’, also das Hauptquartier der
mittelhessischen Polizei mit dem
diensthabenden Chef, PvD Schust.

321, Bl. 59 = Bericht POK Ambro-
sius, Dienstgruppenleiter in der Poli-
zeistation Nord (EZ = Einsatzzent-
rale). Stille Fahndung bedeutet die
Suche nach Personen ohne Einsatz
von Blaulicht, Martinshorn oder an-
deren auffélligen Methoden.

33 Siehe Kapitel 6 und www.
projektwerkstatt.de/9__12__03.



Abb.: Auszug aus dem Vermerk des

Verwaltungsangestellten Hentschel,
der als Teil der Objekischutzstreife &
am Gerichtskomplex unterwegs war.

Ab 1.42 Uhr war die Federball-
gruppe wieder entdeckt, wurde ei-
nige Minuten von der Streife beob-

achtet, bis das MEK wieder die Kon-

trolle tbernommen hatte (Bl. 80 der
Akte).
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Staatsmacht:

Die Polizei suchte. Wie blank die Nerven lagen, ist keiner Aufzeich-
nung aus den Akten zu entnehmen. Aber das die Gefahr bestand,
die Aktivistis ganz zu verlieren und sie bei der von der Polizei so er-
sehnten Straftat nicht mehr erwischen zu kénnen, war offensichtlich.

Als die Aktivistis die Ringallee tiberquerten, war die Polizei nicht zur
Stelle. Sie suchte woanders — und wahrscheinlich nach Menschen mit
Fahrrad. Als die Gruppe von der GutfleischstraBe auf das Gerichts-
gelédnde einbog, fehlte die Polizei auch. Kein Aktenvermerk zeichnete
diese Geschehnisse auf — welch eine Fahndungspanne. Ware es zu
einem Anschlag gekommen — die Polizei wére wahrscheinlich zu spat
gekommen. Die ganze High-Tech, die operativen Einheiten, die Zugreifs-
trupps ... alles ware umsonst gewesen. Wer hétte das dem Innenminister
erklart? Doch das war nicht nétig. Um 1.42 Uhr entdeckte eine Polizei-
streife die heiBgesuchten Aktivistis wieder, eher zuféllig.

Playing Games
Aktivistis:
Blicken wir zunachst wieder auf die Nachtsport-Begeisterten. Die

walt erhellen jede Nacht leistungsstarke Strahler das néchtliche
b Geschehen. Ein Glasdach schiitzt vor Nasse und ein breiter

FuBweg dient als Verbindung von Park und Parkplatz an der
Ringallee zum innenstadtnahen Kennedyplatz. Dort lieB3 es sich gut spie-
len. Dass die Spielerlnnen dort auch gut von mehreren Seiten zu sehen
sowie unfer dem grellen Licht gut erkennbar waren, entsprach ja gerade
ihrem Plan. Sie wollten gut erkennbar sein und die Polizei anlocken.
Schnell war das auffallige Absperrband zwischen zwei Tragerpfosten des
Glasdaches gespannt und diente als Netz. Schon flog der Ball von links
nach rechts, wieder zuriick, prallte gegen den Pfosten oder fiel zu Boden.
Immer von Neuem. Erwartungsfroh warteten die Spielerlnnen auf die an-
riickende Polizei. Aber die kam nicht. Zunachst geschah einige Minuten
nichts. Enttduschung machte sich breit, aber noch war der Abend lang.
Dann — der Streifenwagen auf der Ostanlage. Es war 1.42 Uhr.

Staatsmacht:

Die Polizei suchte immer noch und malte sich in ihren kiihnsten Vor-
stellungen wahrscheinlich weiter schrillbunte Fassaden, rauch-
schwangere Fenster und klickende Handschellen aus. Dann, um
1.42 Uhr, fuhr eine der Objekischutzstreifen auf der Ostanlage an
den Gerichtsgebauden vorbei und entdeckte die Ex-Radlerlnnen, die
nun gut erkennbar im hellen Lampenschein auf dem Gerichtsgelédnde
standen. 16 Minuten waren seit dem Eintauchen in den Park vergangen
— 16 lange Minuten fiir die verhaftungswiitige Polizei. Nun endlich

wieder Kontakt. Doch was die Polizeistreife der Einsatzzentrale meldete, %

muss diese schwer irritiert haben. Fraglos war das Federballspiel bestens
zu erkennen. Da dirigierten die Chefs Heerscharen uniformierter, ziviler,
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Am Samstag, dem 13.05.2006, um 19:00 Uhr, wurde die S|re'ife HENTSCHEL VA und POKOJ VA, im Rahmen
von Objektschutzmanahmen, durch den Einsatzleiter der PD Giefien eingesetzt. Weiterhin wurden der oben
genannten Streife der Kollege PK KAISER zugeteilt. !

Im Rahmen dieser MaRnahmen, konnten am 14.05.2006, geben 01:42 Uhr, durch die Streife, zwischen den
Gebiuden des Amtsgerichtes und der Staatsanwaltschaft, zwei Personen aus dem Streifenwagen heraus
beobachtet werden, welche sich auf dem Gelande aufhielten, Zu diesem Zeitpunkt befanden wir uns mit dem
Funkstreifenwagen auf der Ostanlage, in Fahrtrichtung Marblrger Strafe.

Unmittelbar nach Erkennen dieser Personen, gab der Kollege KAISER diese Feststellung an die EZ Gieien
{iber Funk weiter. Von dort wurde angewiesen, Manahmen zu unterlassen, da zivile Krafte an diese
Personengruppe herangefiihrt werden sollen. Nahere Hinweise tber Alter, Aussehen, Bekleidung etc. kénnen
nicht gegeben werden, da sofort nach der Anweisung, ein Einschreiten zu 1, die Ortlichkeit

und auf den Parkplatz Ringallee gefahren wurde. Von dort ist eine Sicht in den Bereich GutfleischstraBe Ecke
Ostanlage méglich. Nachdem der Nahbereich durch zivile Krafte abgedeckt war, verlieRen wir unseren Standort,
um weitere Objekte nach eventuellen Personen abzusuchen. Die Dauer unserer Aufstellung am Parkplatz
Ringallee betrug ca. 5 Minuten.

Badmintonspielerlnnen starteten ihr erstes Match am hellsten Fleck
. des Gerichtsgelandes. Direkt vor der Eingangstiire der Staatsan-~

bewaffneter, mit High-Tech vollgestopfter Hilfstruppen, agierten mit Tele-
fonen, Funkgeraten und vor Bildschirmen und planten den groBen Coup
— doch ihre Opfer spielten Federballl Nirgends wurde aufgezeichnet,
welche Gespréche in der Einsatzzentrale liefen, als die Nachricht vom Fe-
derballspiel hereinplatzte. Freude diirfte das kaum erregt haben. Aber
auch aus Polizeisicht war zunéchst festzustellen: Der Abend war noch
lang ...

Aktivistis:
Unter den Federballspielerlnnen brach Freude aus: Die Polizei kam!
Der Wagen auf der Ostanlage hielt, der Beifahrer guckte deut-
\e®®lich in Richtung der Spielerlnnen und telefonierte eifrig. So
sollte es sein. Jetzt bitte ein groBes Polizeiaufgebot von allen
Seiten und dann das groBziigige Angebot, doch mitzuspielen ... Das
Polizeiauto fuhr weg. Das war zu erwarten, denn er musste einmal um
den Hauserblock fahren, um zur Gelandezufahrt zu gelangen. AuBerdem
wiirde er Verstarkung heranholen: Sechs grin-weiBe Autos mit insge-
samt 12 Uniformierten fiir zwei Spazierganger auf dem Gerichtsgelédnde
waren der bisherige Rekord der nachtlichen Spiele. Aber: Kein Auto kam,
gar nichts geschah ...

GroBe Enttauschung bei den Spielerlnnen. Sie ahnten immer noch
nichts von dem Plan der Polizei. Was hitten sie sich freuen kénnen, wenn
sie gewusst hétten, dass das gezeigte Desinteresse an ihrem Spiel nur ein
Teil der auf viel GroBeres abzielenden Polizeitaktik war. Dass sich in den
Folgeminuten um sie herum wieder die High-Tech-Observationskréfte
aufbauten und groBBe Zugriffskrafte unter Beteiligung der Bereitschaftspo-
lizei in der Nahe bereitgestellt wurden, davon bekamen sie nichts mit. Sie
spielten und warteten auf das Polizeiaufgebot direkt am Spielort.

Nach einiger Zeit vergeblichen Wartespiels an der Staatsanwaltschaft ver-
lieB sie die Geduld und sie verlegten ihren Spielort vor den Hinteraus-
gang des Amtsgerichtes, Gebaude A. Auf diese Ttiren des alten Gebaude-
teils, dass wussten sie, zeigte eine Uberwachungskamera. ,Wenigstens
die guckt dann zu*, spéttelte einer von ihnen und flugs begann das zweite
Match.

Staatsmacht:

Nachdem die Objektschutzstreife ,,Justizkomplex“ die Gruppe auf
dem Gerichtsgeléande entdeckt hatte, schickte die Polizeifithrung
ihre Beobachtungskréfte in die Nahe. Schnell bauten sich die Ein-
heiten dort auf. Schon fiinf Minuten nach der Wiederentdeckung
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hatte sich das MEK auf dem Gerichtsgelande organisiert und die Obser-
vation ab diesem Zeitpunkt erneut liickenlos tibernommen. ,Nachdem
der Nahbereich durch zivile Kréfte abgedeckt war, verlieBen wir unseren
Standort, um weitere Objekte nach eventuellen Personen abzusuchen.
Die Dauer unserer Aufstellung am Parkplatz Ringallee betrug ca. 5 Minu-
ten.“** Ein ziviler Uberwachungswagen mit Miinchener Kennzeichen
wurde in der Nahe der nun am Hintereingang des Amtsgerichtsgebaudes
A spielenden Aktivistis geparkt. Versteckt in der Umgebung konnten
MEK:-Beamtlnnen in anderen Wagen die Filmaufnahmen aus dem ge-
parkten Fahrzeug per Funk empfangen und waren so iber jede Bewe-
gung der Spielerlnnen informiert — auch dariiber, dass diese sich ergeb-
nislos den Wagen genauer anschauten.

Aktivistis:

Szenenwechsel: Das Motorgeréusch aus der Zufahrt, die vom
Spielort nicht einsehbar war, weckte bei der Badminton-
( g Jruppe neue Hoffnung auf den gewiinschten nachtlichen
&> SpaB. Aber nichts dergleichen geschah. Stattdessen wurde

. das Auto auf einem am Wochenende auch von benachbarten
Anwohnerlnnen genutzten Parkbereich des Gerichtsgeldndes abgestellt.
Als die Badmintonspielerlnnen um die Ecke bogen, um nach dem Auto
zu schauen, war der Fahrer des Wagens schon weg. Die Badmintonspie-
lerlnnen umkreisten das Fahrzeug eine Zeit lang, entdeckten aber nichts
Verdéchtiges. Also spielten sie weiter — inzwischen reichlich frustriert,
weil immer noch keine Polizeihorden aufgetaucht waren, fir die sie ihr
Spiel doch aufzogen. Uberall rundherum nur extreme Ruhe, unterbro-
chen von wenigen Autos auf der nahen Ostanlage. Ganz vereinzelt
kamen Spaziergéangerlnnen durch den Park, betrachteten das seltsame
néchtliche Geschehen, aber gingen weiter. Die Spielerlnnen waren kaum
noch konzentriert beim Spiel: Ein Federball landete auf dem Glasdach

tiber dem Hintereingang des Amtsgerichts und musste dort zuriickge-__,
lassen werden. Zum Gliick war noch ein zweiter Federball mitgekom-—

men. So wechselte die Gruppe erneut den Spielort. Jetzt ging es ber die
GutfleischstraBe hinweg zum Eingang der Justizvollzugsanstalt, abge-
kiirzt ,JVA', bekannter unter dem Namen ,Knast’. Ein Wachtmeister saf3
einsam in der Pfértnerloge. Von dort kann er die GutfleischstraBe genau
beobachten, weil sein Hauschen ein Stiick aus den dicken Mauern um
das Gefangnis herausragt und ihm so einen Blick in alle Richtungen er-
moglicht. Er musste sich also nicht sonderlich anstrengen, zumal die
Badmintonspielerlnnen ihr drittes Match genau vor seinem Fenster starte-
ten. Der Wachter guckte ein wenig und holte dann zwei weitere Wacht-
meisterlnnen. Die aber blieben hinter den Glasscheiben im sicheren In-
nern des Knastes — und so verharrte das Ganze erst mal einige Minuten.
Dann ging eine Spielerin zur Sprechanlage und fragte, ob die Ju-
stizwachtmeister nicht mitspielen wollten. Das war um diese Uhrzeit — es
dirfte inzwischen so gegen 2 Uhr gewesen sein — sicherlich eine unge-
wohnliche Anfrage. Die Uniformierten hinter der Scheibe aber behielten
gute Laune und fragten nur zwei Dinge: ,Werden Sie eigentlich daftir be-
zahlt?“ und ,Wo ist denn die versteckte Kamera?“, Herauslocken lieBen
sie sich dagegen nicht. Die gesamte Unterhaltung mit den Federballspie-
lerlnnen lief Gber die Sprechanlage. Meistens blieben die drei Wachte-
rinnen stumm hinter der Scheibe und beobachteten regungslos das Ende
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des dritten Match und die Spielerlnnen, die zum vierten und letzten Spiel
vor das Landgericht zogen.

Das Landgericht ist mit seiner Frontseite und dem Haupteingang zur Ost-
anlage gewendet, wahrend die GutfleischstraBBe nur seine Seite tangiert.
Die Badmintongruppe musste also um diese Ecke herum und begann
das Spiel auf dem Vorplatz des Gerichts zwischen Eingang und der Bus-
haltestelle ,Landgericht’. Die Spielflache war von der auch nachts noch
befahrenen Ostanlage gut einzusehen. Und tatsachlich: Endlich, wahrend
des vierten Spieles, naherte sich wieder ein Polizeiwagen. Fiir die Spiele-
rInnen eine letzte Hoffnung ...

Staatsmacht:

Die observierende Polizei hatte die Situation im Griff. Wenige Mi-
nuten nach der Wiederentdeckung um 1:42 Uhr waren High-Tech-
Gerédte und Aufmerksamkeit auf die spielende Gruppe gerichtet.
Was wiirde geschehen? War das Spiel ein Ablenkungsmandéver?
Aber wofr?

Um 2:28 Uhr passierte die fiir den ganzen Gerichtskomplex zustandige
Objektschutzstreife erneut die Spielerlnnen, die nun bereits an ihrer
vierten Station den noch verbliebenen Federball durch die Luft trieben.
»Im Rahmen unserer Streifentétigkeit im Bereich des Justizkomplexes be-
merkten wir gegen 02:28 Uhr im Vorbeifahren, dass sich vor dem Ein-
gang zum Landgericht drei Personen aufhielten und dort Federball tiber

ein rot-weiles Absperrband spielten.“*®

Aktivistis:

Die Badmintonspielerlnnen winkten dem Streifenwagen zu. Der

war von der Ostanlage in die Gutfleischstrae eingebogen und

& setzte extra noch mal zurtick, um das Geschehen besser be-

& trachten zu konnen. Gucken, telefonieren ... und dann wegfah-

ren. Das kennen wir schon, dachten sich dle Spielerlnnen und

verlieBen wenige Minuten nach dem nochmaligen Verschwinden einer
Streife den Ort.

Abb.: Ausschnitt aus dem Vermerk
von POK Rader, mit PK z.A. laun-
hardt in der Objektschutzstreife am
Gerichtskomplex (Bl. 56 der Akte).
Achtung: Beide Personen im Streifen-
wagen verfassten Berichte. |hre
Zeitangaben weichen jeweils um 2
Minuten ab. Daher treten in den
folgenden Kapiteln diese leichten
Abweichungen auf (nicht irritieren
lassen!).

vor dem Eingang zum Landgericht Federball spielten.

Staatsmacht:

vermutlich der vorgenannte BERGSTEDT sein kénnte.

Auch diesmal guckt
ihnen wieder ein
Streifenwagen nach:

Waéhrend der Streifentétigkeit konnten wir gegen 02:30 Uhr im Vorbeifahren drei Personen feststellen, welche

_—
Nach der Bestreifung des-Gerichtskomlexes, bemerkten PK Launhardt und Uz beim Einfahren in die
Gutfleischstrae gegen 02:45 Uhr drei ménnliche Personen. Bei naherem Hinsehen stellten wir fest, dass einer

Durch PK z.A. Launhardt wurde die EZ unverzliglich tiber Funk informiert.

GeméR Auftrag entfernten wir uns voriibergehend aus dem Bereich.

»Als wir in Hohe der

Personen waren, bemerkten wir, dass sich unter den Dreien augen-
scheinlich auch der BERGSTEDT befand. Ich meldete umgehend tiber
Funk an die Einsatzzentrale, dass sich offensichtlich der BERGSTEDT zu-
sammen mit zwei weiteren Personen an der GutfleischstraBe befinde und
in Richtung Ringallee unterwegs sei. Dies war gegen 02:47 Uhr*® Diese
Wortfetzen waren aber nur zusétzliche Beobachtungen. Die Spezial-
truppe zur Observation, das Mobile Einsatzkommando, behielt mit ihrer
High-Tech ohnehin das gesamte Geschehen standig im Blick.

341, Bl. 80 = Vermerk VA Hentschel

351, Bl. 23 = Vermerk PK z.A. Laun-
hardt. Zeitangabe bei anderem
Vermerk der gleichen Streife: 2.30
Uhr (1, Bl. 25 = Vermerk POK R5-
der, auch POK Hahn dabei).

361, Bl. 23 = Vermerk PK z.A. laun-
hardt
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Aktivistis:
Noch immer ahnten die Beobachteten nichts davon, was eigentlich
in dieser Nacht ablief bzw. nach Hoffnung der Polizei hatte ab-
g laufen sollen. Sie trotteten durch die GutfleischstraBe iiber die
& = Ringallee in den Park zurtick, schnappten ihre Fahrrader und
steuerten wie geplant einen ersten Container am néchstgelegenen
Supermarkt an. Wahrscheinlich hétten sie nie erfahren, was sie in dieser
Nacht verpasst hatten, wenn die Polizei das einzig Sinnvolle aus dem Ge-
schehen abgeleitet und nach dem Ende des Federballspiels ihren Frust
auf eine andere Art als in einer absurden Kommandoaktion kompensiert

hatte. Das aber fat sie nicht ... Denn nicht nur die Hoffnung der Badmin-__,
tongruppe auf eine lustige Nacht mit der Polizei léste sich in der Nacht™

des 14.5.2006 in GieBen in Nichts auf, sondern auch der Traum der Po-
lizei von einem groBen Mangver, in dessen Verlauf sie ihre nervigen Kriti-
kerlnnen endlich hinter Gitter bringen kénnte.

Verhaften!

Ein verlorener Abend also fiir beide Seiten. Doch die Reaktionen auf die
geplatzten Traume kénnten unterschiedlicher nicht sein.

Abb. rechts: Ausschnitt aus dem Ver- Staatsmacht:
merk von PK Kaiser zum Festnahme-
befehl durch die Einsatzzentrale —
also durch die Institution innerhalb
der Polizei, die laufend Uber alle Ge-
schehnisse informiert war und des-
halb nachweislich wusste, dass die
Radlerlnnengruppe als Téterlnnen
von Straftaten nicht in Frage kam,
weil sie Federball am Gerichts-
gebdude gespielt hatte (Bl. 82 der
Akte).

Als gegen 2.30 Uhr durch das Abriicken der Badmintongruppe klar
wurde, dass der Traum der Polizei von einer ,in flagranti’ ber-
raschten Aktionsgruppe geplatzt war, lieB sich die Einsatzzentrale zu
einer bemerkenswerten Handlung hinreiBen. Offensichtlich war ihre
Enttauschung zu groB fiir ein einfaches ,Schade’. Was hatten die Uni-
formierten fur einen gigantischen Aufwand getrieben, wie viele Vorbe-
sprechungen hatten von dieser Nacht gehandelt? Und nun war es endlich
soweit, alles ging in die voriiberlegten Stellungen, alles lief nach Plan.
Die Objekte der Begierde fuhren nach Gieen und tauchten genau dort
auf, wo es erwartet und erhofft wurde. Sie gingen zielgerichtet zum Ein-
gang der Staatsanwaltschaft ... und nichts geschah auBer ein provozie-
rendes Federballspiel. Einfach so. Was sollten sie am Tag danach ihren
Kolleglnnen, den Vorgesetzten und dem Innenminister erzéhlen? Fehlte
ihnen in diesem Moment jegliche Coolness, um mit der Enttauschung
fertig zu werden? Eine andere schlissige Erklarung fiir die folgenden
Stunden fehlt bis heute. Fraglos: Durch die prazise Observation wusste
die Polizeifiihrung ganz genau, was abgelaufen war. Keine Straftat, ein-
fach nichts Verwertbares. Doch einfach aufgeben, wollten die Chefs der
FerniestraBe nicht. Und so erfanden sie das, was es zu ihrem Arger nicht
gegeben hatte: ,Diverse Sachbeschadigungen an Objekten gemeldet,
hieB es in einer Funkdurchsage der Einsatzzentrale an die beteiligten Poli-
zeikrafte.*” Eine halbe Stunde spéter, gegen 3.00 Uhr, loste die Fiihrung
der verhaftungswiitigen Polizei sogar eine neue Fahndung nach der Rad-
lerlnnengruppe aus.*® Wieder fuhren Massen an zivilen und erkennbaren
Polizeiwagen in die Nacht und suchten nach dem Objekt ihrer Begierde.
Wie viele von ihnen wussten, dass nun alles nur noch eine Luge war?
Was war mit den Polizeiwagen, die die Badmintonspielerlnnen selbst ge-
sehen hatten? Hatte ihnen nicht auffallen missen, dass hier etwas nicht

371, Bl. 34 = Vermerk PK Kaiser
38 dito.
39 dito.

401, Bl. 144 = Antrag auf Ge-
wahrsam der Polizei Mittelhessen
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stimmte? Waren sie zu feige, bei ihrer Einsatzzentrale nach dem Sinn der
Anordnungen zu fragen? Und der Rest: Vertraute er blind den Vorge-
setzten und verzichtete auf Nachfragen?

Ab etwa 02:30 Uhr wurden tiber die EZ diverse Sachbeschadigungen an Objekten gemeldet. Durch die EZ
wurde gegen 03:00 Uhr die Fahndung nach der Personengruppe BERGSTEDT ausgeldst, unter dem Hinweis
der dann durchzufiihrenden Festnahme dieser Personengruppe.

Aktivistis:
Die Radlerlnnen fuhren zunéchst verschiedene Container in
( . GieBen an. Sie tauchten sogar kurz bei einer Tankstelle auf. Eine
G Besucherin mit Kleinkind, die noch in der Projektwerkstatt
weilte, bat die Radfahrgruppe darum, frische Windeln zu besor-
gen. Das Pech haftete den néchtlichen Ausfliiglerlnnen aber weiter an
— erst kein Neckereien mit der Polizei und nun keine Windeln zu bekom-
men. Also fithrte die Tour weiter zum néchsten Container. Noch immer
ahnten die RadlerInnen nichts von dem polizeilichen Geschehen um sie
herum. In dieser Phase beobachtete kein Polizeibeamti die Radlerlnnen.
Sie hatten den Kontakt zu den Objekten ihrer Begierde verloren oder
moglicherweise fir einige Zeit auch ihren Plan aufgegeben. Als die Ein-
satzzentrale gegen 3 Uhr entschied, trotz allem die Entscheidungs-
schlacht zu suchen, musste sie die Radelgruppe wieder suchen. Also
loste die ,EZ’ eine Fahndung aus® — aber es dauerte fast eine Stunde, bis
die Gesuchten entdeckt waren. Wie hétte die Polizei auch auf die Idee
kommen konnen, auf den Hinterhéfen der Supermarkte zu suchen? Die
Container dort waren nicht im Fokus der Ordnungstruppen, und so
konnten die Radlerlnnen einige Zeit unbehelligt durch die Randbezirke
von GieBen strampeln. Von dort fuhren sie nahe der Stadtgrenze wieder
zuriick auf den ablichen Fahrradweg und Richtung Saasen. Dort suchte
auch die Polizei und fand zur Erleichterung ihrer Fithrung schlieBlich die
Radlerlnnen wieder. Es war 4.01 Uhr, als eine Polizeistreife meldete:
»Jorg B. mit vier anderen Personen mit Fahrradern und Bollerwagen auf
Radweg von Trohe in Richtung GroBen-Buseck.“® Kurz danach enterten
die Aktivistis die groBen Obst- und Gemiisecontainer der Firma Schwab-
frucht in Buseck und zogen Bananen, Apfel, Tomaten und manches
mehr aus dem Inneren. GroBe Beute machten sie auch dort nicht, es war
einfach nicht ihr Tag. Oder besser: ihre Nacht. Wieder aufgesessen fiihrte
die Route auf die Radwegeverbindung zwischen GroBen Buseck und
Reiskirchen.

Staatsmacht:

Die Meldung von der Wiederentdeckung ging an die Einsatzzentrale
im Polizeiprasidium. Von dort erfolgte um 4.20 Uhr eine Funk-
durchsage an samtliche an der Operation dieser Nacht beteiligten
Polizeifahrzeuge: Die Radlerlnnengruppe fuhr aus GroBen-Buseck
heraus, alle Fahrzeuge sollten sich dorthin begeben und die Radlerlnnen
festnehmen. Der Objektschutz in Gieen wurde daraufhin abgebrochen
und alle Einheiten brausten auf die B49 Richtung Reiskirchen. Der Be-
fehl der Einsatzzentrale zeigte deutlich das Denken in der Fiihrung der
Ordnungskrafte. Obwohl keinerlei Fahndungsergebnisse vorlagen, war
sich die Polizei sehr sicher, dass nur die Radlerlnnen fiir mégliche Straf-
taten in Frage kommen konnten, denn nach dem Befehl der ,EZ" zum
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Ausrucken Rlch‘rung Unterstlitzung nach Reiskirchen.

Nachdem wir die Durchsage iiber Funk hérten, begaben wir uns trotz hoher Auftragslage zur

Bahnstrecke und eine Béschung getrennt.

Osten waren die vorher

Der Bauhof der Gemeinde mit Feuerwehr

aufwendig  gesicherten
Objekte nun vollig unge-
schutzt. Die bisherigen
Objektschutzstreifen  und

PK'in Burkert und ich beteiligten uns an der Fahndung; da uns jedoch zunéchst kein konkreter Fahndungs-
Bereich zugewiesen werden konnte, fuhren wir zunéchst tiber Alten-Buseck nach Grofen-Buseck, wo wir den
Bereich der Ortseinfahrt, von Alten-Buseck aus kommend, iiberwachten.

Uber Funk wurde dann zwischenzeitlich bekannt, dass die Personengruppe GroRen-Buseck bereits durchquert
hatte und sich auf dem Fahrrad-Weg von GroRen-Buseck in Richtung Reiskirchen befand. o
Deshalb gaben wir unseren Fahndungs-Bereich auf und fuhren tiber die B 49 in Richtung Ortsmitte Reiskirchen.

und dem Bahniibergang war schon zu er-
kennen, als plotzlich etliche weitere Fahr-
zeuge® in den Feldweg einbogen. Die
kamen nun von vorn, dazu das eine Fahr-

weitere  beteiligte  Kréfte

fuhren in Richtung Reiskirchen — zu einer spektakuléren Festnahme!*'
Die Dimension des nun folgenden Polizeieinsatzes irritierte sogar die be-
teiligten Beamten. Einer notierte seine Verwunderung, ,trotz hoher Auf-
tragslage® zur Festnahme zitiert worden zu sein.*

James Bond in Reiskirchen

Aktivistis:

Der Radweg, auf dem die Radlerlnnen nun unterwegs waren, ver-
lief zunachst entlang der Busecker UmgehungsstraBe und
g tauchte dann ins Dunkel unter der B 49. Danach bog die
=& Gruppe scharf nach links und querte auf dem von dichten Bu-
~ schen gesaumten Weg eine uniibersichtliche Briicke iiber einen
Bach namens Wieseck’. Wegen der Baume links und rechts war nur
wenig zu sehen, zudem war es oft rutschig auf diesem Abschnitt. Also
vorsichtig fahren — die Radlerlnnen fuhren hintereinander her, das
Fahrrad mit dem Hénger lag zunéchst an zweiter Stelle. Nach der Briicke
ging es weiter in Richtung Reiskirchen, ein Stiick an der nachts ver-
waisten Bahnstrecke entlang, dann unter der Autobahn hindurch. Hier ist
der Weg besser iiberschaubar, die Radlerlnnen kamen schneller voran
und vom Ortsrand Busecks bis zur Autobahn dauerte alles nur wenige
Minuten. Ein kleiner Bodenhubbel und das Kopfsteinpflaster unter der
Briicke bremste die Fahrtgeschwindigkeit. Danach fihrte der Weg auf
den Feldweg entlang des kleinen Baches, der Saasen, Reiskirchen, Bu-
seck und GieBen verbindet und deshalb das Radeln hier sehr attraktiv ma-
chen — fehlen doch die sonst in Mittelhessen iiblichen Hiigel und Berge.
Durch eine kleine Kurve und das Gebiisch am Bach war der Blick nach
vorn zunéchst beschrankt. Als er wieder frei war, folgte eine erste Uberra-
schung: Ein Auto kam den Radlerlnnen entgegen. Das war von weitem
zu sehen, denn hier auf dem Feldweg gab es keine Laternen oder sons-
tigen Autos. Wenn da nachts nach 4 Uhr ein Auto fahrt, ist das mehr als
ungewshnlich. Die Radlerlnnen reagierten fast euphorisch: Das konnte
nur ein Polizeiauto sein — ein gemeinsames Badmintonspiel kam wieder
in den Bereich des Méglichen. Besser spét als nie, flachste eine. Auto
und Fahrrader naherten sich, beide fuhren am aus ihrer Richtung rechten
Rand des Weges und ... aneinander vorbei. Wieder nichts? Enttauschung
bei den Radlerlnnen. Die strampelten erst einmal weiter und beobach-
teten das sich nun von ihnen entfernende Polizeiauto. Bei der nachsten
Maéglichkeit aber drehte es. Also doch noch ein Badmintonspiel. Das
Auto hatte sich aber fast 200 Meter entfernt und naherte sich zudem nur
allmahlich von hinten. So legten die RadlerInnen eine weitere Wegstrecke
zurtick und mussten erneut iiber eine Wieseckbriicke mit kleiner Kurve
fahren. Danach hatten sie freien Blick bis zum Ortsrand von Reiskirchen.
Links lag das neue Industriegebiet des Ortes, vom Radweg durch die

zeug von hinten. Das wiirde etwas viel
werden fiir ein Badmintonspiel, aber die Radlerlnnen spotteten trotzdem
angesichts der nicht mehr fiir moglich gehaltenen Begegnung mit den
Ordnungstruppen. In der dunklen Nacht blendeten die Scheinwerfer der
entgegenkommenden Autos. Es war daher nicht sofort zu erkennen, ob
alle Autos griinweiBe Streifenwagen waren oder auch andere Fahrzeuge
mitfuhren. Die Sekunden verrannen, die Radlerlnnen fuhren weiter Rich-
tung Reiskirchen, mehrere Fahrzeuge ihnen entgegen und ein Fahrzeug
von hinten.

Wieder zusammen: Polizei attackiert Aktivistis

Es ist dunkel und kaum etwas los um diese Uhrzeit. Die schlechten Sicht-
verhaltnisse konnten der Polizei gleichgiiltig sein. Sie kannte die Gruppe
schon, die sie jetzt jagte. Erstens hatte die High-Tech-Einheit mit dem be-
eindruckenden Namen ,Mobiles Einsatzkommando’ die gesamte Hin-
fahrt tiber die Badmintonspielerlnnen beobachtet. Es fiel ihr daher nicht
besonders schwer, den Verlauf des Riickwegs zu erahnen. Zweitens hatte
die Polizei in GieBen ausgiebig Zeit, einen Blick auf die Personen zu wer-
fen. Das hatte sie offensichtlich auch getan — jedenfalls zeigten das die
erst Monate spater offengelegten Akten der Freunde und Helfer. Also: Die
Polizei wusste beim Aufeinandertreffen um 4.30 Uhr am Ortsrand von
Reiskirchen ganz genau, wer dort durch die Nacht radelte und warum.
Ganz anders die Radlerlnnen, die in dieser Minute des Aufeinandertref-
fens nicht ahnten, was genau gespielt wurde in dieser Nacht. Absurd aber
war trotzdem die Annahme eines der spater um Erklarung fiir das weitere
Geschehen bemiihten Polizeibeamten, die Radlerlnnen kénnten die
ihnen entgegenkommenden Fahrzeuge (ibersehen haben und seien
daher tiberrascht gewesen, als diese plétzlich neben ihnen auftauchten.*
Nein — das waren sie nicht. SchlieBlich hofften sie immer noch auf eine
lustige Begegnung mit Kontrolle, Durchsuchung und allen Schikanen,
die sinnlose, politisch motivierte Polizeieinsatze seit Jahren in GieBen zu
bieten hatten.

Aber es kam anders. Kein Badmintonspiel, keine lustigen Gesprache,
sondern eine Nummer, die aus einem James-Bond-Film stammen
konnte. Als das erste der entgegenkommenden Polizeiautos die jetzt ganz
vorne fahrende Person mit dem Fahrradhénger passierte, riss der Fahrer
die Tiir auf und briillte: ,Stehenbleiben®. Der Radler aber hatte mit seinem
Hanger erst mal etwas ganz anderes zu tun, namlich der offenen, ihm
entgegenkommenden Tir auszuweichen. Das motivierte den Fahrer des
Wagens zu einer ebenso filmreifen wie angesichts mehrerer ihm nachfol-
gender Polizeiwagen véllig tberfliissigen Aktion: Er sprang aus dem
noch fahrenden Streifenwagen und griff den Fahrradfahrer an. Nun fehlt
Autos bekanntlich eine Automatik, die ein Fahrzeug stoppt, wenn kein
Fahrer mehr hinter dem Steuer sitzt. Das beobachtete auch erschrocken
die Besatzung des von hinten kommenden einzelnen Polizeiautos, auf
das das fuhrerlose Polizeiauto nun zusteuerte: ,Hierbei verselbstandigte

Abb. oben: Fahndung trotz wichtiger
anderer Aufgaben der Polizei (Ver-
merk PK Freitag, BI. 55 der Akfe).
Darunter: Eine umfangreiche Fahn-
dung lief an, wenn auch eher ziellos.
Masse statt Klasse nach einer denk-

wirdigen Festnahmeentscheidung
(Vermerk PH Heuel, BI. 50 der Akfe).

411, Bl 17419

421, Bl. 55

43 Schétzungen beliefen sich auf
sieben Fahrzeuge, aber genau
z&hlen konnte die niemand mehr.

441, Bl. 56 = Vermerk von PK Frei-
tag, Fahrer des spateren Unfallwa-
gens
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Bei ihrer Vorfilhrung aus dem Gewahrsam war Frau BRUNN wie folgt bekleidet — Bild 15/1+3 (ohne
Socken). [

Schwarz-blaue Stoffsandalen TEVA, 2 Paar schwarze Socken, blaue Jeans mit Umschlag, schwarzes
[HKapuzer hirt-und-eine-mittelblave-Windjacke: -~ ==~ oo oo e
Weiterhin fiihrte sie einen roten Rucksack mit sich. darin befanden sich:

sich beim Verlassen des
Fzg. der Pst. GieBen Siid
deren Funkstreifenwa-
gen“.* Auch fur die hinter

- 4 Badmintonschlager

dem Hanger fahrenden

Radlerlnnen war die Lage

| 4. Satteltasche links:

Salatdressing & Kase |

Abb. oben: Sicherstellungsliste bei
einer der Verhaffeten, aufgelistet
durch die Staatsschutzbeamtin KO-
K'in Cosfky. Das Federballset ist ord-
nungsgemdb aufgefuhrt. (Bl. 100 der
Akfte).

Darunter: Auszug aus einer weiteren
Sicherstellungsliste — das containerte
Essen wird gefunden (Vermerk KO-
K'in Cofsky, BIl. 57 der Akfe).

etwas brenzlig geworden. Ein leeres Auto fuhr auf sie zu. Ein Be-
troffener ,hiipfte mit seinem Fahrrad ein minimales Stiick zur
Seite“*® und prallte gegen die offene Fahrertir, die aber wegen der Fahrt-
richtung ans Auto gedriickt wurde und dem getroffenen Radler nicht
wehtat. Auch der zweiten Person gelang das Ausweichen und beide
kamen auf dem angrenzenden Grasstreifen zum Stehen.

Aber da kam ja noch etwas aus der Richtung der Radlerlnnen: Das erste
Polizeiauto, das an der Gruppe vorbeigefahren war, dann wendete und
nun ziemlich dicht hinter den Rédern fuhr. Der schéne Streifenwagen
konnte nicht mehr auszuweichen — und fiir zwei Autos war der Feldweg
zu schmal. So war wenige Meter spater Schluss mit der gefahrlichen
Geisterfahrt: ,Das Fzg. der Pst. GieBen Siid prallte dann gegen unseren
Funkstreifenwagen und wurde so gestoppt®.*” Filmreif. James Bond beim
Bewerbungstraining in Reiskirchen? Wéhrend der erste Radler mit seinem

Hanger diesen Anblick

sich eine weitere Person mit Fahrrad.

Wir befuhren den Radweg daraufhin auftragsgeméf weiter in Richtung Gr.-Buseck und konnten dann gg. 04.30
Uhr im Scheinwerferlicht unseres Funkstreifenwagens eine Dreiergryj
Radweg in Richtung Reiskirchen in gemaRigtem Tempo befufirén. An einemi Fahrrad befand sich ein
Fahrradanhznger. Als die Personengruppe unseren Funkstreifenwagen passierte konnte ich den stadtbekannten
Jtﬂ'f?_Bﬂgszgdt erkennen. Er bewegte sich unmittelbar hinter dem Fahrrad mit Anhanger, direkt hinter ihm befand

Ich verstandigte daraufhin umgehend per Funk hiesige EZ und teilte mit dass die drei fehlenden Personen

verpasste, weil er langst
von der Polizei tiberwaltigt
war, konnten die anderen
: den spektakuldren Ablauf

e Radfahrer ausmachen, dié den
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wurden die RadlerInnen auf verschiedene Autos sortiert und in die Fernie-
straBe 8, dem Hauptquartier der mittelhessischen Ordnungshiiter ge-
bracht. Vor Ort noch schauten Beamtis in die Fahrradtaschen und den
Hénger. Das Ergebnis war vorhersehbar: ein Rucksack mit Badminton-
schlagern. Auch tber das zudem entdeckte Obst und Gemiise durfte die
Uniformierten nicht wirklich iiberrascht gewesen sein. Eine Beamte
»durchsuchte ... den Fahrradanhénger. Hierin befanden sich jedoch nur
Lebensmittel“.* Warum das ,jedoch’ Was hatte sie erwartet, iiber was
war sie informiert worden? Das Federballspiel hatten sie beobachtet und
dass essbare Fracht in Fahrradtaschen und einem Hénger lagen, war der
Polizei bei ihrer Jagd auf die ihnen verhassten Politaktivistis aus dem Um-
feld der Projektwerkstatt schon einige Male passiert. Dort ist es namlich
iiblich, von den durchaus schmackhaften, teils sogar luxuriésen Resten
der Gesellschaft zu leben, um mit moglichst wenig Geld, aber trotzdem
gut tber die Runden zu kommen. Letztmals hatte die Polizei am Heilig-
abend 2005 zwei Personen mit dem gleichen Hanger in tiefer Nacht ge-
stoppt und verhaftet — auch die Bananen, Apfel und Joghurtbecher
mussten damals den Weg in das Gieener Polizeiprasidium antreten. Zu
ihnen gesellten sich in den Stunden danach die Spezialistinnen aus den
entsprechenden Kommissariaten. Fiir sie war Weihnachten friihzeitig be-
endet, das Handy klingelte unter dem Weihnachtsbaum und der auBeror-
dentliche Dienstantritt zur Uberpriifung von Obst und Gemiise wurde an-
geordnet. Fiinf Monate spater hatten die BeamtInnen das sicherlich nicht
vergessen ...

soeben unseren Funkstreifenwagen auf dem Radweg in Richtung Reiskirchen passiert hatten und forderte
weitere Streifen zwecks Unterstlitzung an. Gleichzeitig wendete POK Pfeiffer mit unserem Fzg. auf dem Radweg
und wir folgten der Dreiergruppe bis kurz vor die Eingiindung der Freiherr-vom-Stein-Str. Von dort kam dann zur
Unterstiitzung zunéchst eine Streife der Pst. GieRen Std die die Dreiergruppe von vorne stoppte. Hierbei
verselbsténdigte sich beim Verlassen des Fzg. der beiden Kol der Pst. GieRen Std deren Funkstreifenwagen
urid rolite an dem BergStedt vorbal. Dieser hipfte mit seinem Fahrrad ein minimales Sfﬁ?ﬁmﬁvﬁﬁl
keiner Zeit die Gefmss er von dem fiihrerlosen Streifenwagen hétte Giberrollt werden kénnen. Das

ebenso genieBen wie der

im rollenden Fahrzeug
verbliebene Beifahrer:
LAls wir den Streifen-

Fzg. der Pst. GieRen Siid pralite dann gegen unseren Funkstreifenwagen und wurde so gestoppt.

wagen verlassen hatten,

Abb. mitte links: Ausschnitt aus dem
Vermerk des PK'in Jakobeit, die im
Polizeiwagen sab, der dem James-
Bond-Nacheiferer entgegenkam und
mit diesem zusammenprallte (Bl. 26
und, letzte Zeile, Bl. 27 der Akte).

Abb. rechts: Weitere Durchsuchung
— auch nichts gefunden (Vermerk
POK Goltsche, Bl. 54 der Akfe).

451, Bl. 26427 = Vermerk der Pkin
Jakobeit

46 dito.
47 dito.

481, Bl. 54 = Vermerk von POK
Goltsche, Beifahrer

491, Bl. 27 = Vermerk der Pkin Jako-
beit

501, Bl.13

rollte dieser plotzlich wei-
ter. Er stieB frontal wenige
Meter entfernt mit dem o.g. Streifenwagen der Polizeistation Gieen Nord
zusammen, der die Personengruppe verfolgt hatte. An beiden Streifen-
wagen entstand Sachschaden, verletzt wurde niemand.“** Rummmms.
Stillstand. Millisekunden Ruhe.

Dann standen alle Polizeiwagen, Tiiren wurden aufgerissen, Uniformierte
stirzten auf die Radlerlnnen, hielten ihnen Pfefferspray entgegen, legten
Handschellen an und verkiindeten die Festnahme. Auch dieser Zugriff &h-
nelte eher dem Uberfall auf Schwerverbrecher. An Badmintonspiel war
nicht zu denken — iiberhaupt gaben sich die Polizistinnen aggressiv und
wortkarg. Was war ihnen erzahlt worden, warum sie hier wen angriffen?
Sie alle waren Teil einer Operation, die zum Ziel hatte, die nervigen Poli-
zei- und JustizkritikerInnen in dieser Nacht endlich mundtot zu machen.
War die Festnahme fiir die Beteiligten nun nur das erwartete Ende dieser
Operation? Wussten sie, dass in GieBen nur Federball gespielt wurde?
Waren gar die Beamtlnnen dabei, die das selbst gesehen hatten? Was
haben die dann gedacht iiber diesen Ablauf? Falls sie nachdenken diirfen
oder wollen, solange sie in Uniform gekleidet sind ...

Fiir die Polizei und ihre Opfer spielten diese Fragen in den denkwiirdigen
Minuten der Festnahme keine Rolle. Den weiteren Ablauf bestimmte oh-
nehin die Polizei allein. Ruckzuck und ohne jegliche Begriindung

ich lief auf Herrn Bergstedt zu und forderte ihn auf, anzuhalten und vom Fahrrad abzusteigen. “
Der Aufforderung folgte er. |

Herr Bergstedt war mit einer wetterfesten blau - lilafarbenen Jacke bekleidet. | !

|
Im Beisein eines anderen Beamten wurde Herr Bergstedt von mir zu einem Streifehwagen gefihrt und nach|
Beweismitteln durchsucht. i
Sein Fahrrad, welches mit Seitentaschen an dem Vorder- und Hinterrad ausgestatiet war, wurde von mir
ebenfalls durchsucht. !
Bei beiden Durchsuchungen wurden keine beweiserheblichen Gegensténde (wie z. B. Werkzeuge (Bohrer),
Spraydosen, Handschuhe) gefunden.

Um 5.20 Uhr kamen die Fahrzeuge mit den Gefangenen im Polizeiprési-
dium an. Zur BegriiBung gab es einen Alkoholtest — nein, nicht beim
Fahrer mit James-Bond-Alliren, sondern bei einigen Festgenommenen.
Das Ergebnis lautete 0,0 Promille. Badmintonspiel macht nicht besoffen.

Sodann setzte sich der iibliche Polizeiapparat in Bewegung. Die heldln-
nenhafte und filmreife, lange geplante Polizeiaktion war vortber. Nun
konnte das Feld den akademischen Etagen der Polizei iiberlassen wer-
den: Staatsschutz, kriminaltechnischer Dauerdienst, Spurenexpertlnnen
und mehr. Fiir sie war die Nacht auf den 14.5. auch kurzer als sonst: Sie
erschienen nacheinander auf ihren Dienststellen, um die weiteren Aktivi-
taten zu leiten und durchzufiihren.* Ihre Aufgabe: Spurensicherung, Be-
weiserhebung. Aber welche Spuren? Beweis zu welcher Tat? Das Grii-
beln in den Polizeistuben begann, wéhrend die Festgenommenen in den
kargen, weigekachelten Haftzellen im Keller der Ferniestrae 8 mangels
vollstandiger Bekleidung frostelten, die Minuten zahlten oder zu schlafen
versuchten.
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Operation gelungen, doch die Straftat fehlt

Mit der aufgehenden Sonne des Mai-Tages hatte die Polizeistreitmacht
ihren Job abgewickelt. Die Nacht lie3 sich iiberwiegend als Erfolg verbu-
chen: Die Festgenommenen hatten von ihrer durchgéngigen Observa-
tion ebenso wenig mitbekommen wie von den um sie herum stationierten
Zugriffskraften. Alles war von Seiten der Einsatzkréfte wie geplant abge-
laufen, die beteiligten Beamtlnnen funktionierten, wie das von Unifor-
mierten erwartet wird. Doch richtig gliicklich strahlten die Polizeifiihre-
rInnen und ihre Vollstreckerlnnen nicht, denn es blieb ein kleiner, aber
gemeiner Schonheitsfehler: Die Festgenommen hatten sich nicht an das
Drehbuch der Polizei gehalten und keine Straftat begangen. Die Polizei-
fithrung drehte den Film zwar dennoch wie geplant zu Ende, aber sie
musste nun nacharbeiten: Eine Straftat musste her, koste es was es wolle.
Aus dem Dokumentarfilm wurde eine Hollywood-Inszenierung beson-
derer Art. Ein Zurtick war unméglich. Das Kind lag im Brunnen, die Po-
litaktivistis waren mit groBem Polizeiaufgebot und in Bond-Manier ver-
haftet worden. Sollte sich die Polizei entschuldigen und alle mit Bedauern
entlassen? Nein, das ging nicht. AuBerdem war doch die Haft das Ziel.
Wenn nun alle einfach wieder frei kdimen, wére ja alles umsonst gewesen.
Und: Wer sagt es dem Innenminister?

Also wuchs nun eine neue Aufgabe heran: Die Erfindung einer Straftat —
nachtraglich hineingeschnitten in den Film des 14. Mai 2006. Viel Zeit
blieb nicht. Sollte die Inhaftierung langer andauern, was ja das Ziel war,
dann blieb vielleicht ein halber Tag, bis ein Richter einzuschalten war.
Dem musste irgendwas erzahlt werden ...

Die Zeit reichte der Polizei. SchlieBlich befinden wir uns in GieBen, wo
selbst der Oberbirgermeister als leuchtendes Vorbild mit der Erfindung
von Straftaten voranschritt, indem er eine Bombendrohung schlicht er-
fand, um einen riiden Polizeieinsatz zu rechtfertigen.®' Da wird sich doch
die Polizei nicht lumpen lassen, zudem waren es léangst selbst keine An-
fangerlnnen mehr. Am 11. Dezember 2002 gingen zwei derer, die auch
diesmal wieder mitgefangen waren, in die Gewahrsamszellen der Polizei.
Vorgeworfen wurde ihnen ein Graffiti am Rathaus, dass es nie gegeben
hatte. Fast ein Jahr spéater landeten gleich 12 Personen in Haft. lhr Verbre-
chen: Vorlesen von Gedichten — zur falschen Zeit am falschen Ort, nam-
lich vor der Staatsanwaltschaft Giefen. Das war zwar nicht verboten, nicht
einmal Hausfriedensbruch. Aber der Polizei passte das Geschehen nicht.
Sie nahm alle fest, erfand zunachst einen versuchten Farbanschlag und
schlieBlich sogar einen Brandanschlag, fiir den die Polizei selbst den
Brandsatz beschaffte und als Beweismittel angab. Viele weitere Erfin-
dungen folgen — da sollte das doch auch diesmal gelingen. Der Zweck
heiligt schlieBlich die Mittel. AuBerdem schauen, da konnte sich die Po-
lizei sicher sein, GieBener Richterlnnen nie genau hin, wenn Unifor-
mierte auftreten. Was die Polizei sagt, stimmt — so wird es hinter den
Mauern der Gerichte tblicherweise gesehen. AuBerdem hatten diese
bloden Federballspielerlnnen ja auch selbst schuld. Wenn sie einfach
nichts kaputtmachen, dann schieben wir es ihnen halt unter, dachten sich
die Polizeibeamtlnnen und begannen ihr Werk. Zwei Méglichkeiten
waren offen: Eine Straftat komplett erfinden oder eine tatsachlich stattge-
fundene Handlung den Betroffenen unterschieben. Ein Blick auf die Ver-
gangenheit polizeilicher Erfindungen hétte gezeigt, dass die Ordnungs-
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macht mit der ersten Variante besser fuhren. Was komplett erfunden war,
musste zwar aufwendiger belegt werden, war aber nicht so einfach zu wi-
derlegen — schlieBlich gab es die Handlung ja gar nicht. Bei einer tat-
séchlichen Straftat konnten immer deren genaue Umstande tberpriift
und dann woméglich ein Tatverdacht gegen eine konkrete Person ausge-
schlossen werden. Dennoch: Die Polizei entschied sich in dieser Nacht
fiir den zweiten Weg.

Die PolizeistrategInnen warfen einen Blick auf das Geschehen der Nacht.
Was konnte zu einer Straftat umgebogen werden? Der erste Blick fiel auf
die Meldung einer Polizeistreife von 1.46 Uhr. Der Fahrer meinte, die ihn
begleitende Beamtin im Wagen hétte eine der gesuchten Personen an der
CDU-Geschéftsstelle gesehen. Ganz sicher sei sie sich aber nicht.*? LieBe
sich daraus was drehen? Genauere Angaben machte die Beamtin selbst:
»Auf der Anfahrt aus der Jefferson Street in Richtung der CDU-Geschafts-
stelle wurde an der Ecke Trieb/Spenerweg durch Uz. und PK Franz eine
mannliche Person festgestellt. Diese war in Richtung Philosophenwald
bzw. Richtung Trieb in normaler Gangart unterwegs. Zudem wird die
Person beschrieben als ,,ca. 180cm groB3“. Daraus schlussfolgert die Ver-
fasserin dieses Vermerks: ,Aufgrund von bereits vorhandenen Bildern
von Tatverdéchtigen, ist Uz. der Meinung, dass es sich bei dieser Person
um Herrn Bergstedt selbst

Abb.: Beobachtung der PK'in lerner
an der CDU-Geschaffsstelle (Bl 18
der Akte). Neben der véllig abwei-
chenden Grébe liegt die Beobach-
tung vier Minuten nachdem die Ein-
satzzentrale informiert wurde, dass
der Betroffene am Antsgericht ge-
sehen und funf Minuten spéter
wieder vom MEK observiert wurde.
Der EZ war also klar, dass es nicht
der Beschuldigte war. Das erfillt den
Tatbestand der falschen Verdéchti-

gung.

gehandelt haben konn-
te** Das ergébe einen
Ansatzpunkt.  Vielleicht
kénnte die Polizei behaup-
ten, die Festgenommenen
hatten versucht, die CDU-
Zentrale anzugreifen. Vier
Probleme stellten sich den
sogenannten  ErmittlerIn-
nen. Zum einen war die

Diese Person konnte von den Kollegen als
- ménnlich

- dunkel gekleidet

- grofl}

- schlank

beschrieben werden.

gesehen.

Um 01.46 Uhr wurde kurz hinter der Ecke Trieb/Spenerweg durch PK'in Lerner und PK Franz eine
ménnliche Person auf dem linken Gehweg festgestellt. Diese Person bewegte sich in normaler
Gangart in Richtung der Strale Trieb, bzw. Philosophenwald.

PK'in Lerner war der Meinung, dass es sich bei dieser Person urﬁ Herrn Bergstedt selbst gehandelt
haben kénnte. Uz. befand sich auf dem hinteren Beifahrersitz und hat diese Person selbst nicht

Die Streife setzte die Fahrt fort und informierte in Hhe des RamBachwegs telefonisch die Ez.

|
P

Person nur als 1,80 m
groB  beschrieben, der
Festgenommene aber glatt 12 cm gréBer. Das war ein recht deutlicher
Unterschied, aber vielleicht lieBe sich die Sache mit der GréBe einfach
wvergessen’? Was ein Richti nicht weiB, macht ihn oder sie nicht heif.
Zum zweiten lag die Beobachtung des vermeintlich Verdachtigen genau
in dem Zeitkorridor, wéhrend dem er von zwei Polizeiwagen beim Feder-
ballspielen vor dem Gericht gesehen und von der High-Tech-Truppe
,MEK’ sogar durchgéngig observiert wurde. Da Gericht und CDU-Zent-
rale zudem rund 1,5 km auseinander lagen, war auch kaum méglich,
dass eine Person mal schnell riibergehuscht sein konnte. So ein Mist —
aber vielleicht lieBe sich auch das einfach verschweigen. Observiert hatte
die Polizei ja selbst. Solche Daten kénnen schon mal einfach ver-
schwinden ... Ein drittes Problem bereitete mehr Kopfschmerzen. Auf der
StraBe nahe dem CDU-Biiro zu spazieren, ist nicht verboten. Da musste
mehr her, doch die Beobachtung sagte nur das aus. Die Polizei wiihlte
und (er-?)fand noch mehr Vorgange rund um das CDU-Biiro in dieser
Nacht. Um 2.27 Uhr soll eine Person, die nahe der CDU-Geschéftsstelle
wohnte, bei der Polizei angerufen haben. Schon der Anruf selbst wirkte
etwas wirr und machte die Zeugin nicht gerade glaubwiirdig. Sie schil-
derte ,2 ménnliche Personen, beide dunkel gekleidet, eine davon mit

51 Am 12.12.2002, sieche www.bom-
ben-haumann.devu.

521, Bl. 16 = Vermerk von POK Kelb-
ch

531, Bl. 18, Vermerk PK'in lerner.
,Uz." bedeutet Unterzeichnerln.
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weifem  Kapuzenpulli“>.

Rambachweg versteckt.

CDU-Geschéftsstelle gehért habe.

Am Sonntag, 14.05.06, 02.27 Uhr, teilte Frau Wagner fernmiindiich bei der Einsatzzentrale mit, dass sie zwei
RIS
schwarz gekleidete Personen im Bereich Trieb gesehen habe. Sie hatten sich dann hinter Hecken im

Kurz danach teilte sie fernmiindlich bei der Einsatzzentrale mit, dass sie jetzt Bohrgerausche aus Richtung der

Diese seien in der Nahe
der CDU-Geschaftsstelle
gewesen. Zudem wollte
sie verdachtige Gerdusche

Abb. oben: Vermerk des KOK Haas
zv Informationen von der CDU-Partei-
zentrale (Bl. 10 der Akte). Die be-
nannte Zeit stimmt genau mit Beob-
achtungen der Federballspielerlnnen
Uberein, die der Einsatzzentrale auch
durchgegeben wurden.

Ganz &hnliche Formulierungen
fanden sich spdter im Antrag auf Un-
terbindungsgewahrsam.

Abb. unten: Vermerk des Einsatzchefs
PvD Schust zum Tatzeitraum am Al-
tenfeldsweg (Bl. 14 der Akte).

541, Bl. 144 = Antrag auf Ge-
wahrsam der Polizei Mittelhessen

551, Bl. 10 = Vermerk KOK Haas

561, Bl. 144 = Antrag auf Ge-
wahrsam der Polizei Mittelhessen

57 BI. 18 = Vermerk PKin lerner

58 Denkbar ist sogar, dass es noch
schlimmer war. Immerhin konnte die
Polizei Handschuhe, Schablone
und Farbe sicherstellen. Warum soll
aber ein Flichtender seine Hand-
schuhe noch neben die Sprihdose
legen? Somit bleibt der Verdacht,
dass die Polizei den Téter sogar
fasste, ihn aber laufen lieB, um je-
manden anders beschuldigen zu
kénnen.

591, Bl. 20 = Vermerk PK Rosnau
601, Bl. 15 = Vermerk POK Schust

611, Bl. 15 = Vermerk POK Schust.
Gleicher Vorgang (Fubstreife) in an-
derem Vermerk, aber auf 2.40 Uhr
angegeben und hinzugefigt, dass
die Farbschmiererei bei der Fub-
streife auffiel (1, Bl. 20 = Vermerk
PK Rosnau).

621, Bl. 21 = Vermerk PKin Ka-
kuschka; ungenauerin 1, Bl. 20 =
Vermerk PK Rosnau; 1, Bl. 144 =
Antrag auf Gewahrsam der Polizei
Mittelhessen. Da die Polizeiakten
auch Fotos der gefundenen Mate-
rialien und von einigen der Sprihe-
reien enthalten, muss davon ausge-
gangen werden, dass es die von
der Polizei beschriebene Tat im-
merhin gegeben hat.

63 Zweiminitige Abweichung in den
verschiedenen Polizeivermerken.

gehort haben, ohne diese
zu diesem Zeitpunkt néher zu spezifizieren. Na, das gab doch etwas her.
Also bastelte die Polizei die Straftat, die ihr noch fehlte. Geschickt verband
sie die verdachtigen Gerdusche mit der polizeibekannten Aktionsform
gegen die Kanzlei der Innenminister Bouffier und Dr. Gasser vom 3./4.
Mai. Der steckte den Uniformierten offenbar noch in den Knochen, daher
erinnerten sie sich. Damals hatten Unbekannte ein Loch durch die Ein-
gangstiir gebohrt und Stinkeflissigkeit ins Innere gekippt. Das kénnte
sich doch an der CDU wiederholt haben? Ein genialer Plan der Erfindung
von Straftaten — und gleich mit doppeltem Nutzen. Wer die Story glaubt,
muss gleich an eine politische Attacke glauben. AuBerdem lieBe sich so
umgekehrt auch gleich noch ein Tatverdacht fiir die Attacke auf die An-
waltskanzlei konstruieren. Schnell wurden aus den verdachtigen Gerau-
schen Bohrgeréusche.* Fur das Konstrukt reichte das. Als Antrag an das
Gericht zum Zwecke der weiteren Inhaftierung motzte der Staatsschutz
den Verdacht zur Tatsache auf. Dort war dann zu lesen, dass ein 5 mm
groBes Loch in Tir der CDU-Geschéftstelle gefunden wurde.*® Fotos
oder irgendwelche anderen gesicherten Spuren davon gab es bislang nir-
gends in den Akten. Seltsam — oder eben auch nicht. Ein nicht vorhan-
denes Loch lsst sich nicht so einfach fotografieren.

Blieb ein viertes Problem. Nachdem die Polizeibeamtin Lerner um
1.46 Uhr einen der Gesuchten zu erkennen glaubte, schickte die Einsatz-
zentrale sowohl High-Tech-Polizei als auch andere operative Krafte zur
CDU. Wie in der ganzen Nacht wurde die als Polizei erkennbare Objekt-
schutzstreife weggeschickt.”” Die CDU-Zentrale wurde von verdeckten
Einheiten genau beobachtet. Wie aber konnte es nun jemandem ge-
lungen sein, die Eingangstiir der CDU, die gut sichtbar an der Haupt-
straBe des Wohngebietes liegt, anzubohren? Auch fiir dieses Problem
entschied sich die Polizei letztlich fiir die iibliche Lésung: Verschweigen!

Die erste Pflichtaufgabe des herangebrochenen Tages war geldst: Aus der
polizeitblichen Backmischung von Erfindungen, Verdrehungen und
Vertuschung war eine Straftat gebastelt. Offenbar war das einigen Strate-
glnnen im Hauptquartier aber zu wenig. Sie suchten nach mehr. SchlieB-
lich sollte das Geschehen eine mehrtétige Haft und auch den martiali-
schen Polizeieinsatz rechtfertigen. lhr Blick fiel auf ein weiteres Ereignis
der Nacht auf den 14.5., diesmal in den angrenzenden StraBen nahe des
Wohnortes von Innenminister Bouffier. Hier kam es offenbar — die Poli-
zeiakten enthalten hier fatsachlich Fotos und Spurenhinweise — zu
Sprayereien mit blauer Lackfarbe. Welcher ahnungslose Graffitikinstler
auch immer in dieser Nacht ausgerechnet auf einer Spriithtour von der Li-
cher StraBe Richtung Schiffenberger Tal den Altenfeldsweg
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Die Bewacherlnnen wechselten sich bereits ab 19 Uhr vor dem Politiker-
haus ab. Um 1.30 Uhr erfolgte wieder so ein Wechsel, wie Vermerke der
Polizei zeigen. Eine Streife der Polizei GieBen-Siid nahm den Platz vor
der Wohnung des Innenministers Bouffier im Altenfeldsweg 42 ein. Die
Beamtlnnen nahmen alles sehr genau und waren sich daher sicher: Bis
zu diesem Zeitpunkt gab es keine Farbschmierereien rund um das Bouf-
fiersche Anwesen.” Bis 2.38 Uhr kontrollierte die Objektschutzstreife
kontinuierlich die StraBe. ,Spriihereien bis zu diesem Zeitpunkt* kénnen
»ausgeschlossen® werden.®® Dann wieder ein Wechsel. Den Objekt-
schutz iibernahm eine Streife der Bereitschaftspolizei Miihlheim. Die Be-
amtfen begannen mit einer FuBstreife durch die ndhere Umgebung und
waren um 2.43 Uhr wieder am alten Standort vor Boulffiers Haus. Da be-
merkten sie frische blaue Farbschmierereien, u.a. an der Mauer zum
Grundstiick Altenfeldsweg 36, also drei Hauser weiter als Innenminister
Bouffier.! Die Polizei rotierte und fand schnell Latexhandschuhe, eine
Sprithdose und eine Schablone in der Umgebung.®* Personen wurden
zwar nicht bemerkt, aber alles sprach dafir, dass die Spriher in Panik ge-
rade noch fliichten konnten. Wer wiirde sonst seine Arbeitsmaterialien
einfach so fallen lassen.

Die Berichte von diesen Vorgéngen lagen den Kriminalbeamtlnnen in
der Straftaten-Bastelstube GieBens vor. Natiirlich merkten die Polizeistra-
teglnnen schnell, dass auch aus dieser Sache etwas zu machen sein
konnte. Jedoch gab es wieder einige Klippen zu umschiffen. Zum einen
lag auch der Zeitpunkt des Spriihens genau parallel zum von der Polizei
selbst beobachteten Federballspiel nahe der Gerichtsgebaude. Auch zwi-
schen Altenfeldsweg und Gericht war die Entfernung zu groB3, um eben
mal zwischen den Spielen ein paar Graffiti an die Mauer des Altenfelds-
weges zu sprithen. Doch was fiir die CDU-Geschéftsstelle galt, erschien
der Polizei auch hier die einfache Lésung: Verschweigen! Ein zweites
Problem wére gravierender gewesen, es wurde von der Polizei aber ein-
fach gar nicht bemerkt. So entstand eine bedauerliche Panne. Denn wenn
das Federballspiel und die Observation dabei verschwiegen wiirde,
konnten die Festgenommenen die CDU-Geschéftsstelle angebohrt und
die Graffitis im Altenfeldsweg gespriiht haben. Was die Polizei aber tiber-
sah: Das erfundene Bohren und das félschlich den Festgenommenen zu-
gerechnete Sprithen fanden nicht nur zeitgleich mit dem Federballspiel
statt, sondern schlossen wegen Gleichzeitigkeit aus, von der gleichen
Person veriibt worden zu sein. Nach Polizeiakten erfolgten die Anrufe der
Anwohnerin an der CDU-Geschéftsstelle um 2.27 Uhr und 2.35 Uhr.
Um 2.43 bzw. 2.45 Uhr®® waren dann die ca. 20 Graffitis in der fast zwei
Kilometer entfernten Wohngegend um das Haus des Innenministers
schon gespriiht. Wie das? Offenbar bastelte die Polizei nur zwei Liigen,
glich sie aber nicht untereinander ab. Sie entlarvten sich schon gegen-
seitig — oder vielmehr: Das Liigenkonstrukt war schon aus den Erfin-
dungen der Polizei selbst ersichtlich. Mensch musste nur hingucken —
nur: Die GieBener Richterlnnen taten nicht einmal das.

nahe des Innenministerhauses kreuzte, es war nicht die
schlaueste Aktion. SchlieBlich war dieser Bereich intensiv poli-
zeitiberwacht. So geriet der Graffitikiinstler, der sich auch auf
das wenig kreative Spriihen eines sehr einfachen Zeichens
mittels einer Sprithschablone beschrénkte, in die Néhe der
Ordnungshiiter und musste flichen.*®

Ergénzt durch eine Riicksprache mit der Objektschutzstreife der PST Gielten Siid, POK
Richardt, PK'in Giacinto ergab sich zur Tatzeiteingrenzung, dass vorgenannte Streife bis
02.38 Uhr vor dem Objekt Altenfelsweg 42 Standposten bezogen hatte und die Spriihereien
bis zu diesem Zeitpunkt ausgeschlossen wurden. Um 02.38 habe dann die unter Punkt 2
genannte Streife der BPA Miihlheim (ibernommen, habe sich jedoch nach der Ablésung
zundchst nach Anfahrt des Wendehammers an die Gebéudetiickseite auf FuRlstreife
begeben. Bei der Einnahme des Standpostens um 02.43 Uhr sei dann die Tat wie geschildert
bemerkt worden. Verdéchtige Personen wurden nicht mehr gesehen.
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Hellseher

Wie — Sie glauben das nicht? Sie kénnen sich nicht vorstel-
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len, dass die Polizei derart dreist liigt und Straftaten erfindet?
Wias ist dann eigentlich von allen anderen Gerichtsverfahren
zu halten, bei denen die Polizei die Beweismittel herange-
schafft hat? Kénnte es dann nicht sein, dass es héufiger so
lauft?

Aber: Es kommt noch dicker. Die Einsatzzentrale setzte
gegen 2.30 Uhr eine Funkdurchsage ab, in der ,diverse
Sachbeschadigungen an Objekten gemeldet“ wurden.®* Die
spéter genannten existierten zu diesem Zeitpunkt aber noch
gar nicht. Graffiti waren nach fester Uberzeugung der Ob-
jektschutzstreifen im Altenfeldsweg erst nach 2.38 Uhr ent-
standen.®® Die Bohrgeréusche meldete eine Anwohnerin im
Spenerweg um 2.35 Uhr. Wieso wusste die Einsatzzentrale
von den Beschadigungen schon einige Minuten vorher? War
der Wunsch der Vater des Gedankens? Wurde hier ausge-
sprochen, was festes Ziel des Abends war? Schon mal die
Kolleglnnen hei8 machen fiir die James-Bond-Aktion in
Reiskirchen? Oder ging mit der Durchsage um halb 3 Uhr

auch die Anweisung heraus, die behaupteten Sachbeschadi-  / wie Spielerinnen das Gelande

gungen nun auch zu finden?%®

r T - " = - - - an ‘
Kurziibersicht zu Zeitablauf: Was die Polizei alles weiB und liigt
Beobachtungen am Gericht Liigen fiir die CDU-Geschiftsstelle Liigen fiir den Altenfeldsweg
1.42 Uhr Polizei sichtet Personen 1.46 Uhr Streife will J6rg B. am
am Gericht Spenerweg sehen
1.50 Uhr MEK beginnt standige
Observation am Gericht. Ab jetzt
werden Federballspielerinnen
durchgéngig am Gericht von 2.13 Uhr Polizei will Jérg B.
der Polizei (MEK) beobachtet am Spenerweg gesehen haben
(darunter immer Jorg B.)
2.28 Uhr Streife beobachtet 2.27 Uhr Zeugin sieht Personen
Federballspielerinnen
2.30 Uhr EZ: ,diverse Sachbeschadigungen an Objekten*
2.35 Uhr Bohrgerausche an der
der CDU-Geschéftsstelle 2.38 Uhr Noch keine Graffiti
2.45 Streife beobachtet
Federballspielerinnen 2.45 Uhr Graffiti gefunden
(anderer Vermerk: 2.43 Uhr)
2.47 Uhr Streife beobachtet,
2.50 Uhr Polizeistreife trifft ein
zu FuB verlassen )

|Ab etwa 02:30 Uhr wurden Gber die EZ diverse Sachbesch&digungen an Objekten gemeidet.|

Suchen und Finden

Im Polizeiprasidium riickten Stunde fir Stunde mehr Kriminalpolizis-
tlnnen ein. Dabei war auch die Mannschaft des Staatsschutzes GieBen.
Hier saBen nicht nur die Zustandigen fiir politisch motivierte Straftaten,
sondern genau die Beamtlnnen, die seit Jahren von Misserfolg zu Misser-
folg hetzten und dabei Uberstunden anhéuften. Sie waren mehr als
einmal selbst das Ziel offentlicher Kritik und kreativer Aktionen der Akti-
vistis, die nun — wieder einmal — unter ihnen im Keller des Polizeiprasi-
diums in den weiBgekachelten Zellen hockten. Das tibliche Armdriicken
begann. Schon so oft hatte die Polizei nach ihren Aktionen im Nachhi-
nein die Tatbestande erst erfunden, die sie dann ihren Gegnerlnnen vor-
hielt. Letztere recherchierten, dokumentierten und héauften inzwischen
eine lange Liste nachgewiesener Falschungen und Ligen an. Das galt
auch diesmal: Oben in den Biiros die Polizei beim Erfinden, unten die
Verhafteten — noch isoliert von der AuBenwelt und deshalb handlungs-
unféhig. Die Uhr lief. Ginge es nach Recht und Gesetz, missten die Fest-
nahmen sofort richterlich tiberpriift werden. Aber darum hatte sich die
GieBener Polizei noch nie gekiimmert. Zuerst sollte die Lage maximal
ausgenutzt werden. Der erste Plan des Vormittags: Ein Uberfall auf die
Projektwerkstatt in Saasen. Hausdurchsuchung heift das im Polizeijar-
gon. Dazu ist normalerweise eine Durchsuchungsanordnung vom Ge-
richt nétig. Aber die Polizei war sich sicher, alle Aktivistis, die dort zur Zeit
gewesen sein konnten, eingesperrt zu haben. Daher war die Bahn frei.
Wenn niemand da ist, dem der Staatsschutz eine richterliche Durchsu-
chungsanordnung hétten zeigen kénnen — warum sich dann den Stress
machen und eine einholen? Das war zwar rechtswidrig, aber warum sollte

nun plétzlich das schlechte Gewissen zuriickkommen. Die Bereitschafts-
staatsanwaltin wurde geweckt und gab 7.48 Uhr ihre Zustimmung far
den zweiten seltsamen Uberfall innerhalb weniger Stunden. Als alleiniges
Ziel gab sie der Polizei vor, ,,die Ausschnitte der bei den Tatorten im Alten-
felsweg verwandten Spriihschablone aufzufinden.®” Diese Beschran-
kung der Hausdurchsuchung war der Polizei also bekannt. Die Staatsan-
waltin notierte, dass die sonst tibliche Beantragung einer richterlichen An-
ordnung nicht vorgenommen wurde, weil sonst der Durchsuchungs-
zweck geféhrdet wiirde. Eine Begriindung daftir fehlte in ihrem Vermerk
allerdings ganzlich. Wahrscheinlich wurde sie zu dieser friihen Zeit von
der Polizei schlicht belogen, denn die Uniformierten behaupteten wider
besseren Wissens, dass die Festgenommenen verdachtigt seien, die
Sachbeschadigungen an CDU-Zentrale und im Altenfeldsweg begangen
zu haben. Die Verfiigung zur Durchsuchung enthielt keine prazisen An-
gaben beziiglich der zu durchsuchenden Raume.®®

Um 10.15 Uhr trafen die Polizeiwagen vor der Projekiwerkstatt ein. Das
Gesetz sieht vor, dass Zeuglnnen der Wohnungsinhaberlnnen zuge-
lassen sein miussen. Das ware fiir die Polizei ein Leichtes gewesen,
schlieBlich hatte sie die passenden Personen im eigenen Keller. Aber
noch ein weiterer Rechtsbruch machte jetzt auch nichts mehr. Dann eine
unangenehme Uberraschung fiir die Polizei: Das Haus war doch nicht
leer. Die ohne Durchsuchungsanordnung in den R&umen herum-
wiihlende Polizei traf auf drei Personen. Auf Fragen, auch darauf, wo sie
letzte Nacht gewesen seien, antworfete niemand von ihnen.®® Wenn die
Polizei an die behaupteten Straftaten selbst glauben wiirde, aber von den
Festgenommenen dank eigener Observation wusste, dass sie als Tate-
rInnen nicht in Frage kamen, hétten die tiberraschend in dem Saasener
Haus Angetroffenen fiir die Polizei interessant sein miissen. Aber: Die

Abb. oben: Zeittabelle. Berticksichtigt
sind die Zeitpunkte, die sich aus Poli-
zeivermerken ableiten lassen. Die
Akten des MEK sind dabei bislang
nicht eingeflossen, da immer noch
nicht herausgegeben. Das MEK
wirde noch weit prézisere Angaben
liefern kénnen. Die Zeitangaben in
der Tabelle stammen jeweils aus Ver-
merken oder dem Unterbindungsge-
wahrsamsantrag der Polizei. Dain
den Streifenwagen meist zwei Per-
sonen saBen, kdnnen deren Vermerke
leichte Abweichungen enthalten — in
zwei Féllen gab es Unterschiede von
zwei Minuten. Sie befrafen die
beiden Beobachtungen um 2.43 Uhr
bzw. 2.45 Uhr am landgericht und
am Altenfeldsweg.

Abb. links: Vermerk von PK Kaiser (BI.
34 und 82 der Akte).

641, Bl. 34 = Vermerk PK Kaiser
651, BIl. 15 = Vermerk POK Schust

66 Die bisher vorliegenden Polizei-
akten gaben zu dieser Wider-
sprichlichkeit keine Aufklarung.

671, Bl. 120 = Verfigung der Staats-
anwdltin Fleischer; ebenso 1, BI.
117 = Gespréchsnotiz der Staats-
schutzbeamtin Cofsky. Der Schreib-
fehler beim Strabennamen ist im
Original zu finden.

681, Bl. 118 = Verfugung der Staafs-
anwalfin

691, Bl. 123 = Durchsuchungsbericht
KOK Broers
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erfolgen !

Heute umi 07.48 Uhr wurde durch Uz. die StA GieRen - Bereitschaftsstaatsanwaltin Frau
FLEISCHER- telefonisch iber den Sachverhalt informiert.

Im Bezug auf weiterflihnrende polizeiliche Malnahmen wurde folgendes vereinbart:
- Die Personen bleiben bis Abschluss der erkennungsdienstlichen MaRnahmen im

Polizeilichen Gewahrsam — die Entnahme einer DNA-Probe kann auf freiwilliger Basis

- Eine Durchsuchung der ProWe soll im Hinbliék darauf durchgefiihrt, die Ausschnitte
der bei den Tatorten im Altenfeldsweg verwandten Spriihschablone aufzufinden.

Personen wurden weder
durchsucht noch ihre
Kleidung  sichergestellt.
War der Polizei selbst
vollig klar, dass alles, was
sie fat, nur auf ihren ei-
genen Erfindungen be-
ruhte? Und daher nie-
mand tatverdachtig sein
konnte?

Abb. oben: Vermerk der Staats-
schutzbeamtin KOK'in Cofsky zu
einem Telefonat mit der Bereitschafts-
staatsanwadltin (Bl. 117 der Akte).
Diese Notiz wurde als Rechtsgrund-
lage fur eine Hausdurchsuchung ge-
wertet, der Durchsuchungszweck al-
lerdings nicht eingehalten. Auberdem
wurde mit der Staatsanwdltin verein-
bart, die Verhafteten nur fir die er-
kennungsdienstlichen MaBnahmen
festzuhalten. Auch das entpuppte
sich als Lige. Die Polizei handelte
véllig eigenméichtig, niemand kontrol-
lierte ihr Handeln am 14.5.2006.

Abb. mitte: Niederschrift zur Haus-
durchsuchung (Vermerk Staafs-
schitzer Broer, Bl. 123 der Akte).

Der Polizei war die Be-
gegnung mit unerwiinschten Zeuglnnen in der Projektwerkstatt sicher-
lich unangenehm, aber selbst der Anstand von Recht und Gesetz war ihr
zu diesem Zeitpunkt sicherlich langst gleichgltig. Ihr Wille, die Aktivistis
aus der Projektwerkstatt mundtot zu machen, hatte in der vorangegan-
genen Nacht auf einen Weg gefiihrt, in der es nicht mehr um einzelne
Rechtsbriiche ging. Lige und Rechtsbruch stellten das System polizeili-
chen Handelns dar. Konsequenterweise hielten sich die Fahnder auch
nicht an die Durchsuchungsanordnung der Staatsanwaltin, nach der die
Schnipsel der Sprithschablone gesucht werden sollten. Der Polizei war
schlieBlich klar, dass sie nicht fiindig werden wiirde. Sie erbeutete aber
ganz andere Sachen: ,Im Wohnhaus in der dortigen Kiiche auf dem
Tisch werden durch KHK Mann diverse Schriftlichkeiten aufgefunden
und sichergestellt. Hierbei handelt es sich um Aufrufe gegen das Genver-
suchsfeld der GieBener Uni mit einem entsprechenden Aufruf und einer

Ortsbeschreibung zu

Im Wohnhaus in der dortigen Kiche auf dem Tisch wurden durch KHK Mann diverse

einer ,Feldbefreiung’.

Schriftlichkeiten aufgefunden und sichergestellt.

Hierbei handelt es sich um Aufrufe gegen das Genversuchsfeld der GieRener Uni mit einem
entsprechenden Aufruf und einer Ortsbeschreibung zu einer ,Feldbefreiung".

Weiterhin wurde ein sogenannter ,Direct Action Kalender 2006“ gefunden. Bei einer Sichtung
wurden div. schriftliche Eintragungen festgestellt. Daneben wurden handgeschriebene Zettel

Weiterhin wurde ein soge-
nannter ,Direct Action Ka-
lender 2006’ gefunden.

GieRen beschéftigen.

aufgefunden, die sich mit der bevorstehenden Inhaftierung des Jérg Bergstedt in die JVA Bei

einer  Sichtung
wurden div. schriftliche

Abb. unten: Sicherstellungsliste bei
der Hausdurchsuchung, in der Pro-
iektwerkstatt zurickgelassen.

701, Bl.123

71 Die Redaktionsréume wurden bei
allen bisherigen Hausdurchsu-
chungen in der Projektwerkstatt be-
treten und durchwihlt. Eine beson-
dere Durchsuchungsanordnung,
wie sie fir Presserdume vorge-
schrieben ist, hatten sie nie dabei.

721,Bl.126

731, Bl. 26 = Vermerk der Pkin Jako-
beit

741, Bl. 50 = Vermerk PK Heuel

751, Bl. 59 = Vermerk
POK Ambrosius

Eintragungen festgestellt.
Daneben wurden handgeschriebene Zettel aufgefunden, die sich mit der
bevorstehenden Inhaftierung des Jorg Bergstedt in die JVA beschafti-
gen.“” Neben dem Kalender, der den Staatsschutz offensichtlich wegen
der personlichen Eintragungen interessierte, wurden auch Adressenlisten
von der Polizei mitgenommen — und nie wieder herausgegeben. Durch-
suchungsprotokolle, Mitteilung an die Wohnungsinhaber und Hausei-
gentimer — nichts all dieser gesetzlich verankerten Formvorschriften
hielt die Polizei ein. Fast schon iiblich war, dass auch diesmal die Polizei
wieder in dem als Redaktionsraume gekennzeichneten Erdgeschoss des
Vorderhauses herumwihlte — ein glatter Versto3 gegen das Grundge-
setz.”
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James Bond in Reiskirchen (JHHE 123

Tagesgeschifte

Wahrend die GieBener Polizei in der Projektwerkstatt wiitete, wertefen
LKA-Beamte um 11.30 Uhr die Aufzeichnungen der Uberwachungska-
meras an der Kanzlei Bouffiers aus.”? Auch die war in der groen Opera-
tion tberregional zusammengetrommelter Polizeikréfte tiberwacht wor-
den.

Der Polizei stellte sich derweil noch eine andere Frage. Die Sachbescha-
digungen waren erfunden — so weit, so gut. Aber fiir eine langere Verhat-
tung war das ein bisschen diinn. Also musste das Konstrukt noch etwas
aufgemotzt werden. Auf den Personalbdgen, die am 14. Mai zu allen Ver-
haffeten angelegt wurden, stand als Grund der Verhaftung nicht die erfun-
dene Straftat, sondern der § 127 der StPO: Fluchtgefahr.

Worin aber soll die bestanden haben? Der Weg der Radfahrgruppe fiihrte
— das hatte die Polizei selbst ja auch beobachtet — von GieBen nach Saa-
sen. Der Streckenabschnitt kurz vor Reiskirchen liegt genau auf dieser
Route. Die Polizei wird also wohl nichts anderes angenommen haben als
das, was auch stimmte: Die Badmintongruppe war auf dem Weg zuriick
— dorthin, wo sie gestartet waren und wo zwei der Festgenommenen
auch mit erstem Wohnsitz gemeldet waren. Zwar hatte die Einsatzzentrale
in der Nacht nicht nur die Festnahme angeordnet, sondern zudem per
Funk die Polizeistreifen gewarnt, dass die ,,Personen moglicherweise De-
ckung in den angrenzenden Wiesen/Feldern genommen haben kénn-
ten” aber die suchende Polizeistreife sah die Radlerlnnen ganz normal
auf dem Feldweg gen Saasen streben. Sieht so eine Flucht aus? Kann der
Weg nach Hause als Flucht gewertet werden? Wohl kaum. Es musste also
etwas anderes her. Die Polizei erfand einen Fluchtversuch und phanta-
sierte eine gefltichtete Person herbei. Als Fluchtversuch wurde dabei das
Ausweichmanéver vor dem heranfahrenden Polizeiwagen gedeutet. Also
Obacht: Wer sich in GieBBen von einem fahrerlosen Auto nicht tberrollen
lasst, riskiert seine Verhaftung!

Die Uniformierten schrieben noch etwas anderes in die Polizeiunterlagen.
Einer Person Sollte die Flucht gelungen sein: ,Weiterhin wurde dann
iber Funk durchgesagt, dass zwei Personen aus dieser Gruppe auf der
Griinberger StraBe in Reiskirchen gesichtet wurden. Eine dieser Per-
sonen sei im Bereich Griinberger Str. 8 festgenommen worden. Die an-
dere Person sei noch weiterhin mit dem Fahrrad fliichtig.*™ ,Der zweite
konnte fliichten®, notierte ein beteiligter Beamter.” Doch das weitere Ver-
halten der Polizei passte nicht zu diesen Behauptungen. Da die Polizei
wusste, dass die Radlerlnnen in Richtung der Projekiwerkstatt in Saasen
unterwegs waren, hétte sie gleich im Anschluss dort unfer dem Vorwand
von ,Gefahr im Verzuge' nachschauen kénnen. Das tat sie aber nicht,
kein Polizist betrat in der Nacht das Haus. Noch auffalliger war das Ver-
halten der Polizei bei der Hausdurchsuchung wenige Stunden spéter.
Dort traf sie — wie berichtet — auf drei Personen. Als sie diese in den
Schlafraumen des Seminarhauses aufstoberte, hatte sie schon weite Teile
des Hauses durchsucht. Offenbar rechnete sie fest damit, dass niemand
im Haus sein wiirde — das aber widersprach ihrer eigenen These, dass je-
mand gefliichtet sei. Hinzu kam noch: Die Polizei interessierte sich kaum
fir die im Haus aufgefundenen Personen. Wenn jedoch die Polizei den
Eindruck gehabt hétte, dass eine Person gefliichtet sei, so wére aus Poli-
zeisicht zu erwarten gewesen, dass gegen Personen, die nur wenige
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Stunden danach in der Projekiwerkstatt aufgefunden wurden, ein beson-
derer Tatverdacht angenommen wiirde. Hatte die Polizei die fiinfte Person
nur erfunden, um die Fluchtgefahr zu konstruieren, die als Grund der
Festnahme nétig war?”®

Nicht nur die Hausdurchsuchung in Saasen diente dem Datensammeln.
Die erkennungsdienstliche Behandlung aller Verhafteten im Polizeiprasi-
dium Mittelhessen fiillte den Vormittag: Fotos, Vermessen, Fingerabdrii-
cke. Drei der verhafteten Personen sollte sogar DNA entnommen wer-
den, sie erhielten spater Vorladungen zu diesem Zweck. Alle Betroffenen
mussten Schuhe, Hose und Oberbekleidung abgeben und spéter zum
Teil mangels fehlender Ersatzschuhe barfuB3 im Regen die 20 Kilometer
bis Saasen zurticklegen.
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konnten die Polizeiwagen trotz Dunkelheit und Aufblendlicht auf einem
schmalen, aber geraden Feldweg nicht bemerkt haben. Eine Beamtin ver-
niedlichte die entstandene Gefahr. Ein Radler ,hipfte mit seinem Fahrrad
ein minimales Stiick zur Seite®.” Da sprang ein Autofahrer aus seinem
PKW und lieB das Geschoss einer Waffe gleich auf Menschen zurollen.
Die wurden nur deshalb nicht tiberfahren, weil sie sich zur Seite retteten.
Kurz darauf krachte das Fahrzeug in ein anderes — und alles war halb so
schlimm? Wie viele Punkte in Flensburg und eine wie hohe Geld- oder
gar Haftstrafe hatte es fiir eine solche Aktion wohl im Normalfall gege-
ben? Hier aber ist ein Uniformierter am Werk — und solche Menschen
werden von der Staatsanwaltschaft gedeckt. SchlieBlich sind die griin ge-
kleideten Vollstreckerlnnen staatlicher Gewalt die Hilfstruppe der Ankla-
gerlnnen im Staatsdienst. Und wer attackiert schon seine rechte Hand?
Also befand die Staatsanwaltschaft zu dem James-Bond-Einsatz Mo-

14505  Uhrzeit 4.20
35447 Reiskirchen

am Datum
in  (PLZ/Ort
Strale)
durch  (Name/ Dienstgrad) Freitag, PK
wegen/zwecks Fluchtgefahr
Rechtsgrundlage § 127 Abs. 2 StPO

Verbindung Freiherr-von- Stein- Str/ Feldweg linkseitig der Gleise

nate spéter: Alles le-
gal. Ob das nun alle

Abb. links: Festnahmeformular, aus-
gefallt durch PK Freitag (B. 52 der Ak-
te).

Abb. unten: Vermerk des Unfallwa-
gen-Fahrers PK Freitag (Bl. 56 der Ak-
te)

Abb. rechts: Auszug aus der Einstel-
lung des Ermittlungsverfahrens gegen
den Unfallfahrer durch Staatsanwalt
Vaupel am 1.11.2006 (Az. 501 Js
24235/06 POL, S. 2).

so machen diirfen?
Da wird’ ich mich
nicht mehr auf die |,

eine Straftat aus Rechtsgriinden nicht vor.

Auf der Suche nach Ausreden

Mit all den Lugen und Erfindungen war die Gefahr unbequemer Nach-
fragen noch nicht ganzlich erledigt. Es blieben noch zwei kaputte Polizei-
autos, fir die eine Erklarung her musste. Das Gestammel des James-
Bond-Nachahmers las sich dabei am seltsamsten. Er hauchte seinem
Auto ein Eigenleben ein und will den Crash nicht einmal selbst bemerkt
haben: ,Als wir der Gruppierung néher kamen und selbige uns be-
merkte, beschleunigte der erste Radfahrer sein Tempo in erheblicher
Weise. Ich hielt mit dem Streifenwagen rechts seitlich vor dieser Person
an. Ich schaltete den Automatikhebel auf N und zog die Handbremse an.
AnschlieBend sprang ich aus dem stehenden Funkwagen und sprach den
ersten Radfahrer an, dass er anhalten soll. Dieser Aufforderung kam er wi-
derwillig nach. [...””] Nun bemerkte ich, dass ,unser’ Funkwagen nicht
mehr an selbiger Stelle stand. Pkin Jakobeit teilte mir mit, das sich ,unser’
Funkwagen verselbstandigt hatte und auf den gegentiberstehenden Strei-
fenwagen der Pst. Gieen Nord gerollt sei. So ist er dann zum Stehen ge-
kommen. Wahrscheinlich ist der Automatikhebel nicht richtig in N einge-
rastet oder die Handbremse war nicht fest genug angezogen. (Dienstun-
fallanzeige wurde gefertigt)“.”® Der Bericht des unfallverursachenden Fah-
rers ist schon ein Kunststiick an Absurditat — kein Normalsterblicher hétte
nach einem Unfall mit so einem offensichtlichen Geschwindel eine
Chance. Er will vor der Person angehalten haben — aber dann ware der
weiterrollende Wagen gegen diese gefahren. Kann also nicht sein. Dass
der Fahrer den Unfall nicht mitbekommen hat, passt eher zu der Be-
schreibung, dass er sich aus dem fahrenden Auto auf einen Radler ge-
stiirzt hatte. Ware er so ruhig vorgegangen, wie er selbst herbeiphanta-
siert, hatte er das Bewegen des Autos und den Aufprall wohl mitbekom-
men. Auch rund um das Kerngeschehen stapelten die Beamtis Ausreden
aufeinander. Der sprunggewaltige Fahrer meinte, die Radlerlnnen

Nun bemerkte ich, dass ,, unser ,, Funkwagen nicht mehr an selbiger Stelle stand.

Pk in Jakobeit , Pst Glessen nord tellte mir mit, das sich ,unser” Funkwagen verselbsténdigt hatte und =l ol z
d A Nord gerollt sei. So ist er dann zum stehen o

der Pst. Gi

auf den gegeniiber

gekommen. |

StraBe trauen.
nicht gegeben.

jedoch keine verkehrsinternen Vorgange.

Nicht sagen! wird

Aber selbst wenn man den vom Anzeigeerstatter geschilderten Sachverhalt zugrundelegt, liegt

Ein gefabrlicher Eingtiff in den StraBenverkehr gemiB § 315 b StGB ist bereits tatbestandlich
Diese Norm umfasst generell nur Handlungen, die von aulen in den Verkehr hineinwirken,

Als Ausnahme wird eine grobe Einwirkung von einigem Gewicht auf den Verkehrsablauf
anerkannt, wenn das Fahrzeug vorsétzlich in pervertierender Art und Weise als Waffe benutzen

Staatsmacht:

Es wurde Mittagszeit bei der Polizei. Die Polizei &nderte ihren Plan.
Mit Haftbefehlen und einer Untersuchungshaft wirde es wohl nichts
werden. Die groBe, inszenierte Verhaftung bei einer Straftat war ins
Wasser gefallen. Miihevoll hatte die Polizei dann kleinere Sachbe-
schadigungen erfunden. Aber selbst wenn einE Richterln das glauben
wiirde — fir eine Untersuchungshaft war das etwas diinne. Also lieBen
die Ordnungskrafte drei der vier Verhafteten wieder frei. Mit dem vierten
aber wollten sie auf anderem Weg versuchen, was das Ziel der Nacht war:
Eine langere Inhaftierung. Gegen diese Person lag schlieBlich noch die
Haftantrittsladung zum 18.5. in die Justizvollzugsanstalt GieBBen vor. Das
waren noch vier Tage, fiir die es einen Grund zu konstruieren galt, ihn
nicht mehr rauszulassen. Sechs Tage erméglicht das Hessische Polizei-
recht eine Verhaftung auch ohne konkreten Tatverdacht. Die Polizei
musste nur behaupten, dass die inhaftierte Person planen wiirde, Straf-
taten zu begehen. Dazu konnten die erfundenen Straftaten der vergan-
genen Nacht genutzt werden, verkntpft mit der Behauptung, der Verhaf-
tete wiirde in den Tagen vor seinem Haftantritt aus Arger (iber diesen wei-
tere Protestaktionen planen.

Aktivistis:

Und im Keller des Polizeiprasidiums? Dort saen die vier Verhaf-
teten in den reizlosen Zellen, umgeben vom kalten Flair weifer
Fliesen. Einzeln wurden sie in die Rdume unterschiedlicher
Kommissariate geschleppt, verhort, Fingerabdriicke genom-
men, Fotos geschossen. Voneinander erfuhren sie nichts — kein

76 Eine abschliebende, klare Antwort
geben die bisher vorliegenden Poli-
zeiakten nicht.

77 Im Text befinden sich hier Schilde-
rungen von Festnahmen und Durch-
suchungen.

1, Bl. 56 = Vermerk von PK Freitag,
Fahrer

79 dito.



Abb. links: Abschnitt 1 des Antrags
auf Unterbindungsgewahrsam vom
14.5.2006.

Abb. oben rechts: Auszug aus Seite 2
des Antrags. Unterzeichner war der
Chef des Staatsschutzes, KHK Rein-
hold Mann.- Als Uberbringer fun-
gierfen die Staatsschutzbeamten Lutz
und Broer.

Abb. unten: Ausziige von Seite 2 des
Antrags vom 14.5.2006 mit den Be-
hauptungen zu zwei Straftaten in der
vorhergehenden Nacht.
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Kontakt, nur ab und zu Gerausche auf dem Flur vor den Zellen. Entspre-
chend der neuen Polizeiplanung wurden drei der Inhaftierten nachei-
nander freigelassen.®

Einer blieb in der Zelle. Als es drauBen immer ruhiger wurde, ahnte er,
was weiter geschehen wiirde. Es war nicht das erste Mal, dass sich die Po-
lizei auf ihn konzentrierte — war er doch der vom Namen her bekannteste
Kritiker von Polizei und Justiz in Mittelhessen. Immer wieder hatten Re-
pressionsbehérden in der Vergangenheit versucht, ihn mundtot zu ma-
chen. So wiirde es auch diesmal kommen — aber was hatten sie sich nun
ausgedacht? Weder die verhaftete Person noch die nacheinander Frei-
kommenden wussten, was in den nachsten Stunden geschehen wiirde.

Staatsmacht:

Im Zimmer des Staatsschutzchefs Mann entstand ein langer Text
voller Erfindungen. Das gesamte Material der letzten Nacht wurde
verwertet und so formuliert, dass der Tatverdacht immer noch auf

den verbliebenen Verhafteten fiel — aber jetzt am besten nur noch

auf ihn. Das Schreiben begann platt und oberfléachlich mit der Auf-
zéhlung der beiden Liigen des 14.5.2006 zur vermeintlichen Attacke auf
die CDU-Geschéftsstelle und zu den Spriihereien im Altenfeldsweg. Ob-
wohl beide zeitgleich statt-

35447 Reiskirchen

Antrag auf Unterbindungsgewahrsam gem. §§ 32 Abs. 1 Nr. 2, 33, 35 Abs. 1 Nr. 4
HSOG des Herrn Jorg Bergstedt, geb. am 02.07.1964, wohnhaft LudwigstraBe 11 in

fanden, fand sich im ,An-
trag auf Unterbindungs-
gewahrsam’ die Behaup-
tung, der Verhaftete sei
personlich fiir beides ver-
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In der Zeit von Mittwoch, den 03.05.2006, 19 Uhr, bis Donnerstag, 04.05.2006, 02.15 Uhr,

wurde die Fassade der Rechtsanwaltskanzlei Bouffier, Steiner, Goetze & Kollegen,

Nordanlage 37 in GieRen durch Aufsprithen folgender Sétze:

s Die Kanzlei der Law + Order Hardliner
e Petitionen an den Thiiring. Landtag heir abgegeben
2 Innenminister, eine Kanzlei= Gasser +Bouffier

o Polizeigewalt vertuschen? IM Gasser + seine Kanzlei

in roter Farbe und das Bespritzen des Eingangsbereichs und der Aullenwénde in weilter
Farbe beschadigt. In die Eingangstir wurde ein Loch gebohrt, durch das eine bréunliche,
libel riechende Flissigkeit in den Hausflur gespritzt wurde. Der geschétzte Schaden betragt
25.000 €.

Am 08.05.2006 wurden gegen 00.45 Uhr faustgroBe Basaltsteine gegen Fenster der
Rechtsanwaltskanzlei geworfen und beschédigten diese. Blaue und rote Farbbeutel wurden

gegen 2 Seiten des Gebaudes geworfen.

Aufgrund hier vorliegender polizeilicher Erkenntnisse tber Herrn Bergstedt im Hinblick auf
Diktion der aufgespriihten Farbschmierereien sowie der Tatausfiihrung insgesamt und eines
vorhandenen Motivs — Verérgerung (iber den bevorstehenden Haftantritt — gilt Herr Bergstedt
vorgenannter Straftaten als tatverddchtig. Er kritisiert seit geraumer Zeit unsachlich den

hessischen Innenminister Bouffier. Auf der Homepage der Projektwerkstatt Saasen, deren

Am 14.05.2006 gegen 04.30 Uhr wurde Herr Bergstedt in Reiskirchen gem. § 127 StPO

vorlaufig festgenommen, da er der Sachbeschadigung an der Eingangstir der

Geschiftsstelle des CDU-Kreisverbandes im Spener Weg 8 in GieRen (sowie der
Sachbeschadigung in durch Farbschmierereien an einem Baustellencontainer, zwei
Verteilerkésten, einem Kanaldeckel sowie an mehreren Grundstiicksbefriedungsmauern im

Altenfeldsweg in GieRen) verd&chtig war und Fluchtverdacht bestand.

dachtig. Auch die Flucht-
gefahr wurde erneut auf-
getischt.

Auf der zweiten Seite
tippte Reinhold Mann ein

Zur konkreten Nacht am 14. Mai fasste Mann dann das zusammen, was
sich die Polizei schon in der Nacht zusammengelogen hatte. Er bemerkte
weder die identischen Zeiten der beiden vorgeworfenen Aktionen, son-
dern schrieb von Bohrgerduschen an der CDU-Zentrale um 2.35 Uhr
sowie Farbschmierereien im Alfenfeldsweg in den Minuten vor 2.43 Uhr.
Selbst der Satz, der nachdriicklich an der geistigen Verfassung GieBener
Polizistinnen zweifeln lieB, tauchte in seinem Schreiben zum zweiten Mal
auf: ,2 mannliche Personen, beide dunkel gekleidet, eine davon mit
weiBem Kapuzenpulli®.

paar weitere Verdachti-

80 Ab hier bis zum 18.5. folgt ein
dritter Blickwinkel derer, die zu den
Angegriffenen der Polizeiakfionen
gehérten, aberim laufe des Tages
freigelassen wurden. Zwischen
ihnen und dem noch Verhafteten
bestand bis zum 18.5. keinerlei
Kontakt, so dass sie als dritte Teil-
gruppe im ,Spiel’ angesehen
werden kénnen. Daher die Darstel-
lung als dritte Gruppe. Zu ihnen
gesellte sich ein Rechtsanwalt, der
von ihnen um Hilfe gebeten wurde
- und das taf.

gungen in seinen Com-
puter. Auch die beiden Aftacken gegen die Rechtsanwaltskanzlei von
Bouffier und Dr. Gasser schob er nun dem Verhafteten zu — offenbar
brauchte er noch etwas, was Angst stiften kénnte, damit der Haftrichter
seinem Wunsch nachkam und den Polizeikritikers einsperren lie. Mann
traumte davon, ab sofort und dann fiir iiber acht Monate Ruhe zu haben
vor seinem Widersacher, denn an den Unterbindungsgewahrsam sollte
sich die geplante 8-monatige Freiheitsstrafe anschlieBen. Was aber
konnte dem Verhafteten untergeschoben werden, um einen Tatverdacht
zu begriinden? Spuren oder Beweise hatte die Polizei wohl nicht, sonst
waren die genannt worden. Mann aber rang sich seltsame Verdachtmo-
mente ab: Der Verhaftete hatte den Innenminister kritisiert — was fiir ein
phantastischer Tatverdacht! Auf der Internetseite www.projektwerkstatt.de
standen gleiche Worter wie auf der Wand der Anwaltskanzlei, z.B. ,Law &
Order’. Soso, wer also allgemeingebrauchliche Wérter benutzt, kann
schon zum Verdachtigen werden — Polizeiarbeit in GieBen! SchlieBlich
seien Berichte von den Attacken auf die Bouffiersche Kanzlei ins Internet
gesetzt worden — und wer Nachrichten verbreitet, ist verdachtig! Mehr
fand sich nicht, fiir den Staatsschutzchef reichte das.

Herr Bergstedt wurde in der Folge durch eine Objektschutzstreife gegen 02.13 Uhr im
IBereich des Spener Wegs gesehen, wo sich die Geschéftsstelle des CDU-Kreisverbandes
befindet, wo spéater eine Sachbeschadigung begangen wurde. Gegen 02.27 meldete sich
eine Zeugin telefonisch bei der Polizei und gab an, 2 dunkel gekleidete Personen in der Nahe
der CDU-Geschéftsstelle gesehen zu haben, die sich, als sie sie bemerkt hatten, in Hecken
versteckt hétten. Um 02.35 Uhr meldete sich die Zeugin erneut und gab an, Bohrgerausche
aus Richtung der Geschaftsstelle gehort zu haben und 2 méannliche Personen, beide dunkel
gekleidet, eine davon mit weillem Kapuzenpulli, sich entfernen gesehen zu haben. Es konnte
festegestellt werden, dass in die Eingangstir der CDU-Geschéftsstelle ein ca. 5 mm grofkes
Loch gebohrt wurde. Die Spane wurden sichergestelit.

Gegen 02.43 Uhr wurden durch eine Objektschutzstreife blaue Farbschmierereien an der
Grundstiicksmauer des Hauses Altenfelsweg 36 festgestellt. Unmittelbar gegeniiber des
Tatorts konnten ein Paar Latexhandschuhe mit blauen Farbanhaftungen, eine Spriihdose mit
blauen Farbanhaftungen und eine Schablone fiir die benutzte Sprithaufschrift sichergestelit

werden. Die o.g. weiteren Sachbeschadigungen konnten bei der weiteren Absuche des

Strallenverlaufs festgestellt werden.

Zusammenfassend war der aneinandergereihte Unsinn far Mann ausrei-
chend: Verdachtig fiir einfach alles, was in den letzten Tagen so geschah.
Um dem noch weiteren Nachdruck zu verleihen, machte Mann noch
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eine Aussage Uber die Stadt GieBen, die dort lebende Menschen
durchaus als reichlich unverschamt empfinden kénnten. Dass der Verhat-
tete namlich um 1 Uhr in GieBen mit dem Fahrrad beobachtet wurde,
konnte keinen anderen Grund haben als die Begehung von Straftaten.
Und warum diese etwas originelle Beweisfihrung? Weil in GieBen zu
dieser Zeit keine Kneipe mehr offen hat — behauptet der Staatsschutzchef
der Stadt jedenfalls. Armselige Stadt ...

Herr Bergstedt ist der in der Nacht vom 14.05.2006 sowie am 04.05.2006 und 08.05.2006
begangenen Sachbeschadigungen mit erheblichem Sachschaden verdachtig. Er fuhr zur
Nachtzeit, als bereits alle Kneipen und Geschéfte geschlossen hatten, ohne ersichtlichen
Grund auBer zur Begehung der o.g. Straftaten, mit dem Fahrrad von Reiskirchen/Saasen bis
nach Giefben, wurde an einem der Tatorte von einer Streife gesehen und hat aufgrund seiner
Verurteilung und des bevorstehenden Haftantritts auch ein Motiv.

Die Unsinnigkeit des letzten Satzes in diesem Teil des von Mann formu-
lierten Antrags fiel dem Chefermittler in Sachen politischer Straftaten of-
fenbar nicht auf. Wie konnten die Attacken auf Bouffiers Kanzlei am 4.
und 8. Mai eine Reaktion auf den Haftantritt sein? SchlieSlich wurde die
Ladung des Haftantritts erst am 10. Mai in der Staatsanwaltschaft verfasst
und per Boten in die Projektwerkstatt geschafft. Sollte Manns Gefangener
ein Hellseher sein? Auch dass der Verdachtige an einem der Tatorte von
einer Streife gesehen wurde, zeigte eher Manns wahnhaften Willen zum
Einsperren als kriminalistische Sorgfalt. 1,80m KérpergréBe — das gab
die Polizeibeamtin bei ihrer Beobachtung an der CDU-Zentrale durch.
Mann hatte in der GieBener Uniformierten-Zentrale fraglos alle Daten
seines politischen Kontrahenten vorliegen und wusste daher, dass das,
was er schrieb, nicht stimmte.

Aus allem folgerte Mann, was er von Anfang an wollte: Einsperren.

) mit

Da in 3 Néachten der letzten 12 Tage hbeschadigung erheblichem
Sachschaden begangen wurden und Herr Bergstedt dieser Straftaten verdachtig und
als deren Initiator anzusehen ist, wird beantragt, ihn bis zu seinem Haftantritt am
18.05.2006 in

bevorstehende Begehung weiterer Straftaten zu verhindern.

Unterbindungsgewahrsam zu nehmen, um die unmittelbar

Dies ist unerlasslich, um die weitere Begehung von Straftaten zu verhindern. Da Herr
Bergstedt mit der polizeilichen Arbeit vertraut ist, wirden andere Maflnahmen wie
beispielsweise eine Observation die weitere Begehung von Straftaten nicht verhindern
kdnnen, da er sich genau auf das Verhalten der Polizei einzustellen wei3 und sich den

polizeilichen MaRnahmen entziehen wirde.

Der Verhaftete:

' Der Verhaftete Jorg B. bekam den Antrag weder vor noch
wahrend der Vorfithrung beim Haftrichter zu Gesicht. Er

ma harrte in seiner Zelle. Nach wie vor ahnte er nichts von den
Hintergriinden der Nacht des 14.5.2006, wusste nichts von

der High-Tech-Polizeitruppe in seiner Nahe und von den
Griinden, warum das Badmintonspiel am Amtsgericht so stérungsfrei ab-
gelaufen war. Vom Versuch, ihn in Unterbindungsgewahrsam zu stecken,
war er dennoch nicht berrascht. Er kannte das geltende Polizeigesetz
von Hessen, konnte sich ausrechnen, dass die maximal mogliche Zeit
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von sechs Tagen bis zum regularen Haftantritt reichen wiirde und daher
diejenigen, die ihn hassten, nichts unversucht lassen wiirden, das hinzu-
kriegen. SchlieBlich, am friihen Nachmittag, ging die Zellentiir auf und
er wurde in Begleitung der Staatsschiitzer Broers und Lutz zum Amtsge-
richt gefahren. Dort angekommen, ging es hinauf in den Flur vor dem
Zimmer des Bereitschaftsrichters. Angesagt war aber erst einmal abwar-
ten. Ein Staatsschiitzer verschwand im Zimmer des Richters. Uber eine
halbe Stunde verbrachten diese zunachst unter sich. Der Richter lieB sich
instruieren ...

Staatsmacht:

Bereitschaftsrichter an diesem Tag war der Amtsrichter Gotthardt.

Es war kein Strafrichter, daher auch wenig vertraut mit Beweiserhe-

bung und -prifung in solchen Fallen. Aber mit den Staatsschutzbe-

amten kam er préchtig klar, schlieBlich war er selbst einmal Polizist

gewesen. Da redet es sich schon mal ganz locker unter Ex-Kolle-
gen. Der Angeklagte wiirde dabei nur storen, entschied der Richter und
lieB den erst mal drauBen warten.

Vom Staatsschiitzer lie sich Gotthardt das Ganze erklaren. Wie viel der
Richter erfuhr, war auch spéater aus den Akten nicht vollstandig zu sehen.
Waurde er von der Polizei belogen? Warum aber hat er dann keine Be-
weise verlangt? Einen Menschen in den Knast zu schicken, ist schlieBlich
kein Kavaliersdelikt. Oder wurde er vom Staatsschiitzer tber die ganze
Lugenkonstruktion aufgeklart und gebeten, die Falschungen mitzuma-
chen? Das wiirde ein bizarres Bild auf die Lage nicht nur in der Polizei,
sondern auch in GieBener Gerichten werfen. Doch so schockierend es
klingt: Einiges sprach dafiir, dass Gotthardt alles wusste und deshalb im
Prozess auch jegliche Debatte tiber die Vorwirfe gleich ganz abblockte.

Der Verhaftete:

; Die Tiir ging auf und der Angeklagte wurde hereingerufen.
Mit ihm ging der zweite Staatsschiitzer hin — sicher ist sicher.

we Alle setzten sich auf die vorgesehenen Stiihle. Richter Gott-
hardt wiihlte in Papieren, der Angeklagte bat um Zettel und

Stift. Das bekam er. Dann legte Gotthardt los: ,Was haben Sie

dazu zu sagen?“ Der Angeklagte war iberrascht. Immer noch tappte er
im Dunkeln, was iiberhaupt los war. Von den Graffiti am Altenfeldsweg
wusste er nichts, von der Story mit dem 1,80m groBen Menschen, der
ihm &hnlich gesehen haben soll, an der CDU-Zentrale war ihm ebenfalls
nichts berichtet worden. Welch einen Antrag die Polizei gestellt hatte —
keine Ahnung. Und dann polterte der Richter gleich mit der Frage los,
was er dazu zu sagen hétte. Von dem er gar nichts wusste. Also fragte er
zuriick: ,Wozu?“ Richter Gotthardt bereits argerlich: ,Ich stelle hier die
Fragen®. Viel mehr Dialog entwickelte sich nicht. Gotthardt hatte offen-
sichtlich beschlossen, iiber nichts sprechen zu wollen. Das starkt den Ver-
dacht, dass er wusste, die Polizei hatte keinerlei Beweise. Wahrscheinlich
kannte er sogar das gesamte Ligengebaude. Nach kurzem Streit iiber
die Weigerung des Richters, dem Vorgefiihrten Gberhaupt zu erlautern,
was diesem vorgeworfen wurde (der Richter blieb dabei, davon nichts zu
sagen), erinnerte sich der Angeklagte an die zwei Polizeiwagen, die ihn
beim Badmintonspiel gesehen hatten. Was auch immer Polizei und Ge-

Abb. links oben: Bemerkenswerte
Aussage Uber ein Tatmotiv und das
Nachtleben von GieBen (S. 3 des
Antrags).

Darunter: Abschliebende Absétze
des Antrags (S. 4).



Abb.: Ausziige aus dem Beschluss
des Amtsrichters Gotthardt vom
14.5.2006 (Az. 40 AR 52/2006).
Alle Ausziige stammen von der ersten
Seite. Samfliche konstruierten Ver-
dachtsmomente waren im Beschluss
des Richters zu Tatsachen mutiert, mit
denen nun der Beschluss zum Frei-
heitsentzug erfolgte.

Abb. rechts, untere Auszige: Ver-
merke der Polizei im Verlauf der Kon-
struktion von Straftaten durch POK
Peusch (oben, Bl. 71) und Staats-
schitzerin Cofsky (unten, Bl. 72).

Foto: Eines der gesprihten Tags am
Altenfeldsweg, die dem Verhafteten
untergeschoben wurde. Dieses Tag
soll eine ,politisch mofivierte Sachbe-
schadigung” und die Abkirzung von
,Kreative Antirepressionstage darsfel-
len. Aufnahmeort: GieBen, Licher
StraBe, Bahnibergang.
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richt gerade gegen ihn im Kopf hatten, er konnte zumindest fiir einen we-
sentliche Phase der Nacht ja sogar mit Hilfe der Polizei beweisen, wo er
war und was er gemacht hatte. Also sagte er dem Richter: ,Was auch
immer Sie gegen mich im Kopf haben — ich kann beweisen, was ich tat-
séchlich gemacht habe. SchlieBlich wurde ich von der Polizei dabei ob-
serviert.“ Doch Richter Gotthardt wollte nicht diskutieren. ,Nehmen Sie
sich nicht so wichtig!“ schnauzte er sein Gegeniiber an. Der hatte keine
Lust mehr und fragte, ob er auch bei einer solchen Vorfiihrung einen Be-
fangenheitsantrag stellen diirfe. Der Richter verneinte — eine glatte Liige,
aber fiir den Betroffenen gab es keinerlei Chance, das in diesem Moment
berprifen zu konnen. Gotthardt erklarte die sogenannte ,Anhérung’ fiir
beendet und schickte Staatsschiitzer und den Verhaftefen nach drauBen.
Nach kurzer Zeit wurde ein Staatsschiitzer wieder hereingerufen: Der
Drucker sei kaputt, ob er helfen kénne ... so blieb es fast eine Stunde.
Was im Zimmer des Ex-Polizisten und jetzigem Richters sonst noch ge-
sprochen wurde, wurde in keiner Akte festgehalten.

Doch alle AuBerungen von Gotthardt sollten in den nachfolgenden Wo-
chen noch in ein seltsames Licht geraten ...

Beschluss:

am 14.05.2006 beschlossen:

1. .

stellt.

2

Ablauf des 19.05.2006.
3

Geschaftsnummer 40 AR 52/2008

In der Freiheitsentziehungssache

betreffend Herrn Jdrg Bergstedt, geb. am 02.07.1964
wohnhaft LudwigstraBe 11, 35447 _Reiskirchen

hat das Amtsgericht Giessen durch Richter am Amtsgericht Gotthardt

Die Rechtméssigkeit der bisherigen Freiheitsentziehung durch die
Polizeibehdrde Giessen ab dem 14.05.2006, 4:30 Uhr, wird festge-

Die Freiheitsentziehung wird weiterhin angeordnet bis léngstens zum

Diese Entscheidung ist sofort vollziehbar.

Staatsmacht:

In seinem Zimmer, in
Anwesenheit  eines
Staatsschiitzers,

musste Richter Gott-
hardt schlieBlich
ohne Computer aus-
kommen und seinen Be-
schluss der mit dem
Schreibdienst beauf-
tragten Mitarbeiterin  in
eine konventionelle
Schreibmaschine  diktie-
ren. Was er diktierte, hatte
es aber in sich. Denn wah-

81 Liste aller von der Polizei ent-
deckten Graffiti im Vermerk von
KOK Broers vom 15.5.2006.
Quelle: Az. 501 Js 12450/06, BI.
187 bis 189.

82 Auf den Strafanzeigen wurde als
Straftat , Sachbeschédigung (Farb-
schmierereien) gemdb § 303 StGB
Sachbeschédigung mit politischem
Hintergrund” vermerkt.

rend der Poli-
zeiantrag noch bemiiht war, einen Verdacht — wenn auch mit
platten Liigen — zu beschreiben, blieben in Richter Gott-
hardts’ Beschluss nur noch unbelegte Behauptungen (ibrig,
worin auch der eigene Anteil des Richters unverkennbar
hervor trat, Tatsachen zu erfinden. In konsequenter Rechts-
beugung schrieb er nicht mehr von einem Verdacht, sondern
stellte die beiden zeitgleichen Taten an CDU und Bouffier-
Wohnungsnéhe als Tatsache dar. Der Verhaftete wurde damit
endgiiltig zum Superstar bei Sachbeschadigungen: 23 Graffi-
ti€ und 1,5 Kilometer Wegstrecke in 8 Minuten — Weltrekord!

Anwochner gestdrt,

Am 14.05.2006 gegen 2:37 Uhr hat der Betroffene eine Tir der CDU-
Geschaftsstelle Spenerweg 8 angebohrt .
die die Polizei informiert
Lstexhandschune und eine &hnliche Schablone mit einem Kirzel wie in
der Internetseite dargestellt,

Anschliessend hat der Betroffene gegen 2:45 Uhr im Bereich Altenfels-
weg Kanaldeckel mit Farbe bespriht.

Er wurde offensichtlich durch

haben. Am Tatort wurden

gefunden.
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Auch aus den Behauptungen der Polizei zu den Attacken auf die Kanzlei
wurden Tatsachen:

Am 03.05.2006, 19.c0 Uhr / 04.05.2008, 2:15 Uhr hat der Betroffene
ein Loch in die Eingangstir der Anwaltskanzlei Bouffier gebohrt und
eine brdunliche Ubel riechende FlUssigkeit in den Flur gespriht.

Am 08.05.2005 gegen 0:45 uhr hat der Betroffene Steine sowie Farb-
beuvtel gegen die Fenster der genannten Kanzlei geworfen.

Gotthardt aber machte nicht nur aus den falschen Verdéchtigungen der
Polizei Tatsachen, sondern brachte auch Eigenleistung in das polizeiliche
Liigengebaude ein. Offenbar muss er die Polizei befragt haben, was dort
gespriht worden war. Im Antrag der Polizei tauchten dazu keine Angaben
auf. Aber im Beschluss des Richters wurden sie benannt und kreativ auf
den Verhafteten gemiinzt. Das war gar nicht so einfach, schlieBlich waren
im Altenfeldsweg recht gewshnliche Sprayertags gefunden worden. Klar
erkennbar (die Polizei hatte ja sogar die Originalschablone) standen da
nur fiinf Buchstaben: ,AV GCE*,

Fotos der fiinf Buchstaben hatte die Polizei schon im Gepack, als sie das
Amtsgericht betrat — sie lagen schon am Vormittag bei der Hausdurchsu-
chung als Abziige im Polizeiwagen. Ob Richter Gotthardt diese zu sehen
bekam, ist unklar. Auf jeden Fall baute eine komplette Story rund um die
zu einer ,politisch motivierten Sachbeschéadigung™? so ungeeigneten
Graffitis. Er belieB alles uniiberpriift, aber im Stil festgestellter Tatsachen:

In der Internetseite "Projektwerkstatt Saasen", an deren Arbeit der
Betroffene massgeblich beteiligt ist, sind for das Wochenende 13./14.05.08
"Kreative Antirepressionstage" angekindigt. Es befinden sich dort Kirzel
wie AV bzw. AR.

| Vermerk/Ermittlungsbericht i. S. politis‘ch motivierter Sachbeschadigung vom 14.05.06

wegen Verdachts

Sachbeschidigung (Farbschmierereien) gemah § 303 StGB politisch motiviert

Uberprift hatte Gotthardt keine seiner Angaben. Ob er sie selbst erfand
oder auf Nachfrage die Staatsschiitzer schnell etwas erzéhlen mussten,
blieb ungeklart. Auch der Betroffene hatte keine Chance — als er den Be-
schluss lesen konnte, war er schon auf dem Weg in den GieBener Knast
auf der gegeniiberliegenden StraBenseite. Dabei wére das Ergebnis be-
eindruckend gewesen: Keine der Ausfiih-
rungen von Gotthardt stimmte. Die ,,Krea-
tiven Antirepressionstage” waren nirgends
im Internet zu finden. Dass die gefun-
denen Tags® im Altenfeldsweg eine Ab-
kirzung fur die selbst schon erfundene
Veranstaltung sein kénnten, ergibt sich
aus der Buchstabenfolge nicht. Wieso
sollte ,Kreative Antirepressionstage” mit
~AV GCE" abgekiirzt werden? Ein Ge-
heimnis von Richter und Polizei ... Und
schlieBlich waren auch die Kiirzel AV und
AR gar nicht auf entsprechenden Seiten
zu finden. Als Buchstabenkombination
tauchte ,AV* auf den Seiten der Domain
www.projekiwerkstatt.de nur zweimal auf
— in beiden Fallen als Teil des Namens
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eines Buchverlags. Das konnte Richter Gotthardt wohl kaum gemeint ha-
ben. Die Buchstabenkombination AR fand sich viermal, je zweimal als
Teil von Adressen in einem ganz anderen Zusammenhang sowie zweimal
als Teil von Aktenzeichen juristischer Entscheidungen — AR meint dabei
»Arbeitsregister”. Fast Realsatire: Auch der Beschluss von Richter Gott-
hardt trug das Kiirzel: 40 AR 52/2006. War er deshalb der Téter?

Diese Spekulationen um das Kiirzel waren im polizeilichen Antrag nicht
enthalten. Vielmehr hatte die Polizei im Antrag nie beschrieben, was
iberhaupt geschehen war. Das konnte den Richter zur Nachfrage veran-
lasst haben. Wer hat dann Gotthardt diese ,Informationen’ gegeben? In
Frage kommen die Staatsschiitzer Lutz und Broers, denn die beiden letzt-
genannten waren am Anhorungsverfahren direkt beteiligt. Richter Gott-
hardt kénnte aber auch nochmals mit Reinhold Mann telefoniert haben,
der den Antrag geschrieben und dort nicht erwahnt hatte, was tiberhaupt
gespriiht worden war.

So oder so war festzustellen: Die Angaben (iber Kiirzel auf Seiten der
»Projektwerkstatt Saasen®, erwéhnt im Beschluss von Gotthardt, waren
nachweislich falsch. Es ist abwegig, von Verwechslungen oder zufalligen
Fehlern auszugehen. Die Behauptungen erscheinen vielmehr als be-
wusste falsche Verdachtigungen, um den betroffenen Personenkreis zu
kriminalisieren. Die Konsequenz fiir den Betroffenen war aber eindeutig.
»Aufgrund der Gesamtumstande® (Auszug aus dem Beschluss) schickte
der Richter sein Opfer in den Bau — und nach dem Motto ,Doppelt halt
besser’ reizte er die vollen sechs Tage des hessischen Polizeirechts aus,
obwohl fiinf gereicht hétten bis zum Haftantritt am 18. Mai.

Schon bis hierhin mag das Geschehen auBerst befremdlich wirken: Was
ist das fur eine Truppe, die da in GieBen agiert? Sind Polizei, Staatsanwalt-
schaften und Gerichte (iberall so organisiert? Wie oft wird auf diese Weise
offensichtlich Recht gebrochen und Recht gebeugt? Niemand weif3 es —
denn nur selten werden Falle so genau untersucht wie es in GiefBen der
Fall war. Eine der ersten Recherchen nach dem 14. Mai 2006 gab die
Antwort auf die Frage, ob Richter Gotthardt ein gutglaubiges Opfer der
Ligen seitens des Staatsschutzes war und nur seinen Dienstpflichten, Be-
hauptungen auch zu tberprifen, im blinden Glauben an das Gute im Po-
lizeibeamten nicht nachkam. Oder ob er selbst von den Liigen wusste
und sie mittrug. Richter Gotthardt machte namlich einen bemerkens-
werten Fehler. Als der Staatsschiitzer ihm den Antrag zum Unterbin-
dungsgewahrsam in der halben Stunde Vorklarung vor der sogenannten
,Anhérung’ erlauterte, machte er sich handschriftliche Notizen auf den
vier Seiten. Das Blatt heftete er — ein ordentlicher deutscher Birokrat
eben — sorgsam in die Gerichtsakte. Das hétte er lieber nicht tun sollen,
zum echten Verbrecher fehlte ihm offenbar die kalte Berechnung. Sein
handschriftlicher Vermerk befand sich neben einer Passage mit genauer
Uhrzeit und Menge an Personen, die von der Projektwerkstatt losradel-
ten. Diese Angaben bewiesen die Observation. Staatsschutz und Richter
miissen bei den Vorabsprachen auf diese Stelle gestoen sein und sich
die Frage gestellt haben: Woher wusste die Polizei von der genauen Uhr-
zeit der Fahrt nach GieBen, wenn nicht durch Observation? Was haben
Richter und Staatsschutz dann beredet? Ist Gotthardt umfangreich infor-
miert worden und befahl ihm die Polizei einfach, zu schweigen? Das ist
weitgehend bewiesen, denn Gotthardt markierte mit seinem Stift die Pas-
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sage, welche die Obser-
vation bewies und no-
tierte dariiber: ,Nicht sa-
gen!“ Danach sah der
Antrag so aus und ge-
langte so in die Gerichts-
akte:

3.
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Am 14.05.2006 gegen 01.00 Uhr wurde festgestellt, dass 5 Personen, darunter Herr

Bergstedt, mit Fahrradern in Richtung GieRen fahren. In GieRen teilte sich diese Gruppe und
Herr Bergstedt wurde in der Folge durch eine Objektschutzstreife gegen 02.13 Uhr im

S |

\\/Bereich des Spener Wegs gesehen, wo sich die Geschéftsstelle des CDU-Kreisverbandes /

{

befindet, wo spéter eine Sachbeschadigung begangen wurde. Gegen 02.27 meldete sich |

Gotthardt wusste also, dass sein Opfer von der Polizei beobachtet wurde.
Diese Observation hatte der Aktivist in der Anhérung zu seiner Entlas-
tung benannt. Daraufhin entgegnete der Richter, wie beschreiben, dass er
sich nicht so wichtig nehmen solle, sprich: Eine Observation nicht stattge-
funden hétte. Das sagte er, obwohl er wusste, dass sein Opfer observiert
wurde. lhm war damit auch klar, dass die Polizei mehr wissen musste als
sie zugab. Er vertuschte aber sein Wissen um die Observation bewusst,
um den Freiheitsentzug beschlieBen zu kénnen. Das war ein glasklarer
Fall von Rechtsbeugung: Ein Richter féllte einen Beschluss, von dem er
wusste, dass er falsch war. Und es war Freiheitsberaubung, denn der
rechtsbeugende Beschluss fiihrte zu mehreren Tagen Haft. Unklar blieb
lediglich, wie stark er aus eigenem Antrieb oder (nur) auf Anweisung der
Polizei handelte, die hier ihre Finger spiirbar im Spiel hatte. Denn von
selbst hatte Richter Gotthardt nicht wissen kénnen, dass die Passage so
brisant war und er sie lieber verschweigen sollte.

StGB § 339 Rechtsbeugung

Ein Richter, ein anderer Amistréger oder ein Schiedsrichter, welcher sich bei
der Leitung oder Entscheidung einer Rechtssache zugunsten oder zum
Nachteil einer Partei einer Beugung des Rechts schuldig macht, wird mit
Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu fiinf Jahren bestraft.

StGB § 239 Freiheitsberaubung®*

(1) Wer einen Menschen einsperrt oder auf andere Weise der Freiheit be-
raubt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
StGB § 344 Verfolgung Unschuldiger

(1) Wer als Amtstréger, der zur Mitwirkung an einem Strafverfahren, abge-
sehen von dem Verfahren zur Anordnung einer nicht freiheitsentziehenden
MaBnahme (§ 11 Abs. 1 Nr. 8), berufen ist, absichtlich oder wissentlich
einen Unschuldigen oder jemanden, der sonst nach dem Gesetz nicht straf-
rechtlich verfolgt werden darf, strafrechtlich verfolgt oder auf eine solche Ver-
folgung hinwirkt, wird mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn Jahren,
in minder schweren Féllen mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu fiinf
Jahren bestraft.

Auch der Polizei war bekannt, dass der Betroffene die ihm vorgeworfenen
Straftaten am 14.5.2006 nicht begangen hatte. Auch die daran betei-
ligten Beamtlnnen machten sich der Freiheitsberaubung und der Beihilfe
zur Rechtsbeugung schuldig — hinzu kommt die falsche Verdéchtigung,
ebenfalls ein Paragraph im Strafgesetzbuch. Voraussetzung wére aller-
dings eine Anklageerhebung durch die GieBener Staatsanwaltschaft —
die aber war bisher eine sichere Bank fiir Angehérige der Obrigkeit und
der uniformierten Truppen.

Abb. oben: Passage zur Observation
im Antrag auf Unferbindungsgewahr-
sam, den die Polizei dem Richter
Gotthardt ibergab. Der Richter mar-
kierte den Absatz und notierte ,Nicht
sagen”. Bei Vergleichen mit anderen
Vermerken von Richter Gotthardt ist
eindeutig erkennbar, dass dies seine
Handschrift ist.

83 Begriff aus der Sprayerszene, der
gesprihte logos, Kirzel oder Ken-
nungen meint, die Sprayerlnnen
hinterlassen, um selbst auch er-
kennbar zu sein — wie eine Duft-
marke.

84 laut Urfeil des Bundesgerichish-
ofes (im Fall Schill) ist ein Richter
dann, wenn eine Rechtsbeugung
zv einer illegalen Inhaftierung fohrt,
auch immer wegen Freiheitsberau-
bung zu verurteilen.



Abb. unten: Ausschnitt aus dem Inhaf-
tierungsformular. Die Haftart wird ein-

fach durchgestrichen und etwas an-
deres daribergekritzelt — Rechts-
pflege in Gieben. Die willigen Voll-
streckerlnnen an der Geféngnispforte
erkannten zwar den Fehler, wagten
aber keinen Widerspruch zu den An-
weisungen von oben ...

85 Tatséchlich hatte Richter Gott-
hardt sogar ,Unferbringungsge-
wahrsam” geschrieben. Das zeigt,
welch ein ahnungsloser Beamter
hier schaltete und waltete. Das vom
ihm niedergeschriebene Wort wird
allerdings oft falsch benutzt. Wahr-
scheinlich hatte der bei den Anwei-
sungen der Staafsschitzer, was er
schreiben solle, nicht genau hinge-
hért.
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Der Verhaftete:

; Es war 18 Uhr, als der Akt im Amtsgericht auf sein Ende zu-
ﬁ ging. Nachdem Richter Gotthardt tiber eine Stunde brauchte,
o U seinen Beschluss mit einem der Staatsschutzbeamten zu-
sammen abzufassen, rief er alle Beteiligten wieder in seinen
Raum. Der Betroffene musste bis dahin auf dem Flur warten.
Nach der Verkiindung des Beschlusses legte der Betroffene sofortige Be-
schwerde ein. Eine Begrindung lieB der Richter nicht zu. Auf Anfrage
reichte er ihm Stift und Papier, damit die Begriindung im Knast verfasst
und nachgereicht werden konnte — so jedenfalls hoffte der in den Knast
Verschobene ...

Die freigelassenen und weitere Aktivistis drauBBen

Das Telefon klingelte in der Projektwerkstatt. Als die dort Weilenden
den Hérer abnahmen, vernahmen sie die Stimme von Amts-
@@ richter Gotthardt. Der teilte im Auftrag des Betroffenen mit, dass

e#®  gegen ihn sechs Tage Unterbindungsgewahrsam verhangt
worden waren.

Der Verhaftete:

Zehn Minuten spater wurde Jorg B. in die JVA GieBen einge-
liefert und zunéchst in durch die fir einen Knast tblichen Ein-
- gangsprozeduren gejagt. Personaldaten und den Einliefe-

rungsbogen ausfillen. Staatsschiitzer Broers kniipfte dem In-
— haftierten noch dessen Handy ab. Zwischen Justizvollzugsbe-
amten am Eingang des Geféangnisses und den Staatsschiitzern entspann
sich eine Diskussion: Unterbindungsgewahrsam® — das gab es gar nicht
auf den Formularen der JVA. Macht nichts, befanden zumindest die
Staatsschiitzer. Der muss hier rein. Und da Unterbindungsgewahrsam
auch mit U’ anfangt, nehmen wir halt Untersuchungshaft’. Passt schon
irgendwie. Die Vollzugsbeamten waren kleinlaut angesichts der wichtigen

Kriminalbeamten, die ihnen das so sagten und trugen brav, wenn aucly
mit unglaubigem Blick, die ihnen unbekannte Haftart ein. Es ging weiter"

zum Empfang bei der Kammer. Ausziehen. Sachen auf eine Decke legen.
Dann nackt zu einer anderen Decke und dort die Anstaltsklamotten an-
ziehen. Bettzeug, Geschirr und wenige Habseligkeiten mehr werden von
der Anstaltskammer jedem hier unfreiwillig Hereinkommenden in die
Hand gedriickt — das nétigste fiir die ersten Nachte in einer kargen Zelle.
Dumm aber war etwas anderes: Jedem werden hier auch alle eigenen Sa-
chen abgenommen. So verlor der neu Eingelieferte Stift und Papier. Das
war’s erst mal mit der Beschwerdebegriindung. Welch ein fieser Trick der

Justiz: Mensch darf sich

(An die

Justizvellzugsanstalt

35390 Giefen

40 AR 52/2008

Ersuchen um Aufnahme Zum Vollzug der Untersuehungshiaf

b e
Zum Vollzug Har' aufzunehmen

i Geschiftsnummer
‘ bitte stets angeben !

zwar beschweren, kann
es aber nicht, weil der Ap-
parat ihm Stift und Papier
entzieht.

14.05:200

[[Zutretfendes ist angekreuzt  [X]  bzw. ausgetu

Jorg B. wurde auf eine
der Eingangszellen ge-
bracht. Hier gibt es gar
nichts Privates. Einfach

des Unterbringungsgewahrs
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nur ein Raum mit Betten drin, Waschbecken und unabgetrenntes Klo.
Fertig. Zum Pennen geniigte es, mehr Méglichkeiten, die Zeit herumzu-
kriegen, gab es auch nicht.

Staatsmacht:

Bevor Richter Gotthardt wieder nach Hause ging, fertigte er ein Pro-
tokoll der sogenannten ,Anhérung’. Das Hauptthema verschwieq er:
Die Observation wurde mit keinem Wort im Protokoll erwéhnt. Auch
das sprach eher dafiir, dass Gotthardt wusste, was er fat, denn der
Streit um die Frage der polizeilichen Beobachtung war aus seinem
Kopf sicherlich nicht so schnell verschwunden. Aber sein ,Nicht sagen!“
sefzte er konsequent fort: Nicht schreiben hieB nun die Devise. Damit das
Protokoll tiberhaupt irgendwelche Inhalte hatte, blahte er die Gescheh-
nisse an zwei Stellen auf: Aus dem nie gestellten Befangenheitsantrag
machte er nun einen — auch wenn nirgendwo in den Gerichtsakfen einer
zu finden war, nirgendwo im Protokoll oder auf einem Extrablatt ge-
schrieben stand, weshalb der Richter befangen sein sollte. Offenbar wollte
Gotthardt nicht ins Protokoll schreiben, was er tatsachlich gemacht hatte
— namlich den Angehorten anzuliigen, dass dieser Befangenheitsan-
trage gar nicht stellen durfe. So schaffte der Richter eine doppelte Liige:
Erst untersagte er seinem Gegeniiber das Stellen eines Befangenheitsan-
trags, dann schrieb er ins Protokoll, dass dieser doch einen gestellt hatte.
Und wenn ein GieBener Richter schon mal beim Liigen ist, kommt es auf
eine Erfindung mehr oder weniger auch nicht mehr an. So erfand er
noch eine Beleidigung: ,Rechtsbeugerdrecksmafia“ hatte Jérg B. gegen-
iiber dem Richter gesagt. Das hatte dieser zwar nicht, aber gestimmt hatte
es angesichts des Tuns von Amtsrichter Gotthardt schon ...

Der Tag der Aktivistis drauBen:

Gegen 14.30 Uhr wurden die drei weiteren am friihen Morgen in
Reiskirchen verhafteten Personen hintereinander aus dem Ge-
wahrsamstrakt des Polizeiprasidiums Mittelhessen entlassen.
Staatsschutzbeamter Lutz handigte ihnen Fahrrader und einige

Titen aus, in denen sich die ,containerten’ Lebensmittel befanden.
Nachfragen zur vierten Person beantwortete er damit, dass diese einem
Haftrichter vorgefiihrt werde. Die Gruppe fand zusammen und radelte zu-
nachst in den Umsonstladen GieBen. Es sollte schnell gehen mit der Or-
ganisierung von Hilfe fiir die noch verhaftete Person: Anruf bei einer wei-
teren Person aus dem Umfeld der Projektwerkstatt — die rief dann einen
Rechtsanwalt an und fuhr dann zum bunten Haus in Saasen, um zu se-
hen, was dort geschehen war. Nach einer Umkleide- und Essenspause
begaben sich dann auch die drei Freigelassenen auf den Weg zur Projekt-
werkstatt. Allerdings versuchten sie noch, auf dem Weg erste Beweise fiir
den Verlauf zu sammeln. Entlang der Marburger StraBBe besuchten sie
zwei Tankstellen, die schon in der ominésen ,Tatnacht“ von ihnen zwecks
Windelkauf heimgesucht worden waren. LieB sich das im Nachhinein be-
weisen? Leider gab es aber dort keine Aufzeichnungen tiber die Nacht
des 14. Mai 2006. So ging es weiter Richtung Saasen. Die Projekiwerk-
stat ist zu diesem Zeitpunkt leer, aber es roch nach Hausdurchsuchung
oder Ahnlichem: Offen stehende Schubladen und Chaos, die Polizei
hatte auch hier zugeschlagen. Der Verdacht bestétigte sich: Neben einem
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Rechner in der Layoutwerkstatt fanden die drei einen abgerissenen, von
der Polizei bei ihrem Uberfall hinterlassenen Zettel: Nachweis iiber sicher-
gestellte/beschlagnahmte Gegenstéande. Daneben lag ein kurzer Hin-
weiszettel eines Gastes der Projekiwerkstatt. Denn die Polizei hatte bei
ihrer Attacke ohne Durchsuchungsbeschluss nicht geahnt, in dem Saa-
sener Haus auf Zeugen zu treffen (siehe Bericht oben).

Um 18 Uhr kam die traurige Bestatigung. Per Anruf teilte Amtsrichter
Gotthardt mit, dass fiir Jérg B. Unterbindungsgewahrsam verhéangt
wurde. Die Webseiten zum Thema Haftantritt mussten neu geschrieben

werden ...
Ereignissen verdffentlicht.®”

 Um 0:30 Uhr wird auf Indymedia ein erster Bericht zu den

Gieflen (pm). In der Nacht zum
Sonntag kam es vor 3 Uhr zu meht

Enorme Sachschiden verursacht

25-jahrige Frau aus Berlin. Auf An-
ordnung der Staatsanwaltschaft Gie-
Ben die Beamten am

als zwanzig Farbscl eien im
Bereich Altenfeldsweg Alter Stein-
bacher Weg, Posener Stra3e, Meme-
ler StraBe, Licher StraBe und Kugel-
berg. Die Hohe des Sachschadens
diirfte sich auf mehrere tausend Eu-
1o belaufen. In die Eingangstiir eines
Gebaudes im Spenerweg wurde ein
Loch gebohrt. Im Rahmen des diffe-
renzierten polizeitaktischen Kon-
zepts konnten die eingesetzten Krif-

(lﬁwﬁmerjﬂn

Telefon (06 41) 95 04 -0 - Tel

te gegen 4.35 Uhr flinf Personen zwi-
schen Buseck-Trohe und Grofen-
Buseck mit Fahrriidern feststellen.

Sonntagvormittag ein Objektim Be-
reich Reiskirchen, in dem die oben
genannten Personen wohnen bzw.
sich aufhielten. Wihrend die ande-
ren Festgenommenen am Sonntag-
nachmittag entlassen wurden, ord-
nete der zustindige Richter beim|
Amtsgericht fiir den 41-Jahrigen die
Fortdauer des  Unterbindungs-
gewahrsams zur Verhinderung wei-|
terer dhnlicher Straftaten an. Der Be-|
troffene hat am 18. Mai eine acht-|
monatige Freiheitsstrafe in der JVA|
Giefien Der Mann steht|

Sie nahmen vier ige fest.

] BeidenF menen handelt es

im Veerdacht, innerhalb der

e diongaessener arsd

Giebener Anzeiger

Stadt GieBen

sich um einen 41-jahrigen Mann aus
Reiskirchen, einen  24-jshrigen
Mann aus Reiskirchen, einen 37-jah-
rigen Mann aus Wetzlar und eine

letzten zwolf Tage weitere Sach-|
beschidigungen mit teilweise ho-|
hem Sachschaden in Giefien began-|

gen zu haben.

Festnahmen nach Farbschmierereien

fest. Bei den Fi

Volker Bouffier angehort,

GIESSEN (rsh). Zu mehr als zwanzig Farbschmierereien ist es in der Nacht zum Sonntag im Bereich
Altenfeldsweg, Alter Steinbacher Weg, Licher Strabe und Kugelberg gekommen. Zudem wurde in die
Emgangstur der CDU-Geschaftsstelle im Spenerweg ein Loch gebohrt. Die Polizei nahm spater vier
handelt es sich um zwei 41 und 24 Jahre alte Manner aus
Relsk\rchen einen 37-Jahrigen aus Wetzlar und eine 25-jshrige Frau aus Berlin. Auf Anordnung der
Staatsanwaltschaft wurde die Wohnung der Festgenommenen durchsucht. Gegen den 41-Jahrigen ordnete
der zustandige Richter zur Verhinderung weiterer Straftaten "Unterbindungsgewahrsam' an. Der als
Polit-Aktivist bekannte Mann soll am Donnerstag eine achtmonatige Freiheitsstrafe antreten. Der Mann steht
zudem im Verdacht, innerhal der letzten zwolf Tage weitere Sachbeschadigungen begangen zu haben.
Unter anderem war das Gebaude einer Rechtsanwaltskanzlei beschmiert worden, der auch Innenminister

The Day After

Staatsmacht

Montag, der 15. Der erste Werktag nach den Geschehnissen. Den
ganzen Tag iiber fertigten viele der eingesetzten Polizeibeamtlnnen
Protokolle ihrer Erlebnisse des 14.5. Daraus lie sich spéater erken-

nen, wie der Einsatzplan aussah. Mehrere Vermerke zeigten, dass

der Plan nicht allen befeiligten Einsatzkréften bekannt war. Etliche
wunderten sich tiber die Anweisungen. In die Akten der Gerichte ge-
langten all diese Protokolle aber noch lange nicht. Vertuschen war die

wichtigste Devise der GieBener

Polizei ...
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vom Beamten den Befehl erhielt, die Zelle aufzuraumen. Der neue Hift-
ling hatte das auch selbst tun kénnen, aber im Knast hat alles seine Ord-
nung — den ,Hausarbeiter’ gibt es auf jedem Flur (auch ,Station’ ge-
nannt). So sieht Knastarbeit aus. Wahrend der frisch gewischte Boden ab-
trocknete, ergaben sich kurze Gesprachsméglichkeiten auf dem Flur da-
vor.

Immerhin: Der nun im Anstaltsblau gekleidete ,Knacki’®® bekam beim
Umzug seinen Stift und das Papier zuriick. Das gab ihm die Chance,
endlich die Begriindung zur Beschwerde zu verfassen. Aber wie sollte
das fertig geschriebene Papier aus seiner Zelle Richtung Gericht wan-
dern? Er stellte den Bewachern diese Frage und erfuhr, dass er eine Brief-
marke beantragen kénnte, dazu brauchte er aber erst mal die Antragsfor-
mulare — die gabe es frihestens am néchsten Morgen. Ein Friihstiick
spéter konnte er den Antrag abgeben. Ein, vielleicht auch mehr Tage
brauchte die Bearbeitung, dann gabe es vielleicht eine Briefmarke. Da
der Austausch immer nur beim Friihstiick méglich sei, wiirde es wieder
einen Tag dauern, bis der Brief dann in den Postausgang des Gefang-
nisses und von dort vielleicht einige Stunden oder auch Tage spéter Rich-
tung Briefkasten ... ja, schon gut. Weiteres Nachdenken eriibrigte sich.
Da wiére die Phase bis zum reguléren Haftantritt schon vorbei.

10.45 Uhr, es klopfte an der Zellentiir: Anwaltstermin. Super, dachte sich
Jorg B. Endlich mal ein Rechtsanwalt, der schnell handelte. Er stopfte die
soeben fertig geschriebene Begriindung fiir die sofortige Beschwerde in
die Unterhose und schob sich so an den Bewachern durch verschiedene
Gittertiiren vorbei bis in den kleinen Gesprachsraum, wo der Rechtsan-
walt saB. Mit ihm konnte er klaren, was geschehen sei. Viele Informa-
tionen wurden ausgetauscht, denn ebenso, wie der Eingesperrte nichts
von den Dingen drauBen mitbekam, hatte umgekehrt der Rechtsanwalt
keinerlei Ahnung von den Geschehnissen im Amtszimmer des Bereit-
schaftsrichters Gotthardt. Als alles Wichtige gesagt war, entschwand der
Anwalt wieder. Es gab viel zu tun drauBen. Der Eingesperrte bekam noch
einige Kopien bisherige Vorgange um die seltsame Nacht des 14. Mai —
viel gab das aber noch nicht her.

Zuriick auf der Zelle wurde die wiedereinsetzende Langeweile nach we-
nigen Minuten erneut unterbrochen. Um 12.30 Uhr hatte die Justizappa-
ratur bemerkt, dass die Unterbringung in einer JVA ein Rechtsfehler ist.
Jorg B. musste wieder raus — aber nicht in Freiheit, sondern nun in den
zentralen Polizeigewahrsam nach Frankfurt an der Kreuzung Miquelal-
lee/Adickesallee — mit einem extra fiir ihn georderten Gefangenenbus.
Vorher erfolgte die Rolle rickwiérts: Knastklamotten ausziehen, alles an-
dere Zeug abgeben, eigene Kleidung wieder anziehen. Dann einsteigen

Abb. links: Die Ubliche Leier. Die Zei-
tungen verdffentlichen, was die Po-

lizei sagt. Links die MAZ vom

17.5.2006, darunter der Giebener
Anzeiger im Infernet (16.5.2006).

86 www.knast-aktionen.devu
87 www.de.indyme-

dia.org/2006/05/146808.shtml

88 Knastiargon fur die Justizvollzugs-
beamtlnnen mit den dicken Schlis-
selbunden, die jeweils einige der
Turen &ffnen kénnen. Fir die Knast-
insassen ist das die Ubliche Hand-
lung, bei der sie die Uniformierten

in den Gefangenbus, rauf auf den GieBener Ring und schlieBlich die A5
Richtung Stiden. Am Klotzigen Frankfurter Polizeibau angekommen,
hieB3 es wieder ,einchecken’, diesmal ohne Kleidungswechsel. Fur die Po-
lizei in der GroBstadt war der Besuch eher ein Grund zu Belustigung —
auBer Abschiebehéftlingen hatten sie noch keine mehrtatigen Zwangsun-

Der Verhaftete:

| Im Knast wird frith geweckt. So geschah es auch an diesem
% Morgen: Friihstiick, wieder einsam auf der Zelle. Dann um

' -9.20 Uhr wurde der Eingesperrte aus seiner Eingangs- in
eine Einzelzelle verlegt. Kleine Verzégerungen brachten ihm

eine halbe Stunde Anstehen auf dem Gang zwischen den Zel-
len, denn der fiir ihn vorgesehene Raum war nach der letzten Belegung
nicht leergeraumt worden. Ein SchlieBer®® briillte: ,,Hausarbeiter” und
aus der einzig offenen Zellentiir des Traktes erschien ein Gefangener, der

terbringungen im Gewahrsamstrakt. Der sollte auBerdem gerade geleert
und nicht neu befillt werden — die FuBballweltmeisterschaft stand vor der
T,

Am Tresen vor den Zellentrakten stehend, bemerkte Jérg B. eine Veran-
derung: Auf dem Einlieferungsschein stand plétzlich mit roter Schrift quer
iber dem Titelblatt ,,Gewalttatig“. Wer das darauf notiert hatte, war ihm

sehen.
89 Knastjargon fur Gefangene



Abb.: Auszug aus dem Antrag zur
DNA-Analyse bei den Sprihereien im
Altensfeldsweg gefundenen latex-
handschuhen. Abgesendet noch am
14.5.2006 nach Telefonat am
14.5.2006 — alles also noch am
Sonntag (Bl. 127 der Akte). Beteiligt
am Vorgang waren der Staatsschutz-
chef Mann und die Staatsschutzbe-
amtin Cofsky.

90 Formblatt ohne Auftrag in Ge-
richtsakte, Az. 7 T 215/06, BI. 10.

91 Privatadressen hier weggelassen.

92 Az. 501 Js 12450/06, B. 186 =
Anzeige durch Geschadigten, Mit-
teilung durch POK Jung

93 Az. 501 Js 12450/06, B. 126 =
Vermerk durch KOK Lutz

94 Az. 7T 215/06, Bl. 12, hand-
schriftlicher Text des Gefangenen
ab BI. 15.

95 Die erhielt das Az. 10 E 1421/06.

96 Kopie der Presseinformation auf
Az. 501 Js 12450/06, BI. 300 und
302.

97 GieBener Allgemeine, 19.5.2006,
S. 26, und Kommentar am 30.5.
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unbekannt. Am 14.5. im Eingang der JVA GieBen war die Aufschrift
noch nicht auf dem Zettel. Danach hatten nur die Knastbediensteten und
die GieBener Polizei Zugang zu dem Formblatt, das urspriinglich vom
Richter ausgefiillt worden war. Fuir die zusétzliche Bemerkung, die in den
anfanglichen Akten noch nicht enthalten war,?® hatte vor allem die Gie-
Bener Polizei ein Motiv: Die Kolleglnnen in Frankfurt gegen den Betrof-
fenen voreingenommen zu machen. Die fiesen Tricks ...

Aktivistis drauBen:

In der Projektwerkstatt reduzierte sich die Zahl der Anwesenden, die
Verbliebenen aber lieBen nicht locker. Bei einem Treffen von

. besprochen, die nun nétig waren. Wahrend des Treffens rief der

" Inhaftierte in der Anwaltskanzlei an: Er war inzwischen in Frankfurt
angekommen und sollte die nachsten Tage dort verbringen, im zentralen
Polizeigewahrsam. Kurze Zeit spéter ging aus der Projektwerkstatt eine
Presseinfo unter der Uberschrift ,,Polizeiausraster in GieBen® tiber den Ti-
cker. Die lokale Presse missachtete sie erwartungsgemaB. Stattdessen
veroffentlichten einzelne Blatter untberpriifte Erklarungen der Polizei.

DrauBen geschah aber noch mehr. Eine Anwohnerin der Memeler
StraBe, deren Hauswand bespriiht wurde, erstattete Anzeige bei der Poli-
zei. Mit klarem Blick hatte sie auch die Buchstaben richtig gedeutet ,,In
der Nacht vom 13.-14.05.06 haben Unbekannte bei mir am Haus, ...,
und beim Nachbarn {(...)°" sowie an weiteren Stellen ;Tags” aufgespriiht.
Es sieht aus wie ,GCE’*?

Sachbearbeiter ~ Cofsky, KOK in
Telefon 0641/7006-2258
Fax 0641/7006-2299

Untersuchungsantrag

Urschriftlich

an das

Hessische L iminal EILT!
HSG 7 — Herrn Dr. SCHNEIDER

Holderlinstralie 5

65187 Wiesbaden

- Durch BOTEN ! —

Betreff: Diverse Sachbeschadigungen gemaR § 303 StGB

im Stadtgebiet GieRen am 14.05.2006

1. Tat: MZ: 02.37 Uhr, z. N. CDU-Geschéftsstelle, Spener Weg 8
2. Tat: MZ: 02.45 Uhr, z. N. diverser Anwohner Altenfeldsweg

(in unmittelbarar Nachbarschaft der Privatanschrift des HMdl BOUFFIER

hier: Antrag auf kriminaltechnische Untersuchung
1. Molekulargenetische Untersuchung
2. Daktyloskopische Untersuchung
3. Faserspurenvergleich
4. Farbvergleichsuntersuchung (1. Teil)

Heutiges Telefonat KHK MANN (ZK10/ PP MH) / Dr. SCHNEIDER
WE-Meldung / Heutiges FS Nr. 1471 (hegiful)

Bezug:
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Staatsmacht:

Staatsschutz und Landeskriminalamt machten derweil Dampf. Das

ist zumindest fiir Letzteres ungewshnlich. Meist dauern Untersu-

chungen wie DNA-Analysen Wochen, wenn nicht Monate. Jetzt ge-

schah alles in Stunden oder wenigen Tagen. Hatte hier der Minister

die Hande im Spiel? Oder beeilten sich seine Schergen im vorausei-
lenden Gehorsam?

Doch ein Mehr an Geschwindigkeit half auch nichts mehr — Tempo
macht aus Lugen keine Tatsachen. Noch am 14. Mai werteten LKA-Be-
amte die Videoaufzeichnungen einer Uberwachungskamera aus — Er-
gebnis: Nichts Verdachtiges.”® Staatsschiitzerin Cofsky schickte die Latex-
handschuhe des unbekannten Sprayers Richtung Wiesbaden mit dem
Auftrag, die DNA zu analysieren und mit dem gewtinschten Verdachtigen
Jorg B. zu vergleichen.

20 # Der Rechtsanwalt und die Aktivistis drauBen:

‘ i v] Der Rechtsanwalt des Verhafteten arbeitete schnell. Um
p—9e 4 15.05 Uhr legte er sofortige Beschwerde ein.”* Als An-
/}I) lage reichte er auch die handschriftliche Begriindung des

Betroffenen mit ein, die er am Vormittag aus dem Geféngnis
mitgenommen hatte. Der inzwischen wieder entlassene Patrick N. reichte
iiber einen Rechtsanwalt Beschwerde gegen die Hausdurchsuchung ein

und forderte Akteneinsicht. Zudem richtete er eine Klage gegen seine In-
haftierung an das Verwaltungsgericht.*®

Staatsmacht:

Um 18.18 Uhr war die Polizei wieder am Zug: Sie gab eine Presse-
mitteilung zu den Vorgangen heraus.”® Nun behauptete sie auch 6f-
fentlich, die Festgenommenen seien der Sachbeschadigung ver-
déchtig. Damit dehnte sie ihre bereits lange Liste vollzogener Straf-
taten weiter aus. Denn da die Polizei wusste, dass die Behauptung
nicht stimmte, ergénzte sie nach den schon begangenen Straftaten der fal-
schen Verdachtigung und der Beihilfe zur Freiheitsberaubung ihr Re-
gister um die tible Nachrede. Von Interesse war die Uhrzeit der Versffent-
lichung. Ublicherweise gibt das Polizeiprasidium taglich eine Sammel-
pressemeldung mit mehreren Abschnitten heraus — zwischen 13 und 15
Uhr. Auch Sondermitteilungen gehen meist tagsiiber hinaus. Warum ge-
schah es diesmal so spat? Die Gief3ener Allgemeine recherchierte und
enthiillte den Grund:*” Die Pressemitteilung lief tiber den Schreibtisch
des Innenministers Bouffier. Dieser hatte damit nicht nur auch die Straftat
der iiblen Nachrede und falschen Verdachtigung begangen, sondern
einen Beleg geliefert, dass er zumindest teilweise der fiihrende Kopf
hinter dem Geschehen des 14.5. und der Folgetage war. Zwar war das
ohnehin wahrscheinlich, da kaum jemand anders eine solch hochkara-
tige Polizei-Streitmacht einzusetzen befugt war, aber konkrete Belege
kénnen eines Tages noch dazu fihren, dass der Law-and-order-Minister
zugeben muss, es selbst mit dem Gesetz nicht so eng zu sehen, wenn er
seine eigenen Interessen verfolgt.



132 BB ] James Bond in Reiskirchen

Lange Zeit im Dunkeln tappte die Redaktion
am vergangenen Montag bei der Suche nach ei-
ner polizeilichen Pressemitteilung, deren
Ubermittlung bereits am Vormittag angekiin-|

Weitere Funktionen:
© Druckversion
B PDF-Version

Polizeiprisidium Mittelhessen

digt worden war. Dabei stellte sich der Sach-
verhalt auf den ersten Blick recht einfach dar:
Ein Polit-Aktivist, der Polizei und Justiz seit
Jahren auf Trab hilt, war am Wochenende dem
Vernehmen nach auf frischer Tat ertappt wor-
den, nachdem er mehrere Gebsude, darunter
die CDU-Geschftsstelle im Spenerweg, be-
schmiert und teilweise beschadigt haben soll.
Da er wenige Tage spéter eine Haftstrafe an-

- Pressestelle - o ——
Alle Meldungen || Bilder || i || weniinks |
POL-GI: nach
15.05.2006 - 18:18 Uhr
GieBen (ots) - GieRen: In der Nacht zum Sonntag, dem 14.05.2006,

kam es wor 03.00 Uhr zu mehr als zwanzig Farbschmierereien im Bereich
Altenfeldsweg, Alter Steinbacher Weg, Posener Strale, Memeler Strade,
Licher Strabe und Kugelberg. Die Hohe des Sachschadens dirfte sich
auf menrere tausend Euro belaufen. In die Eingangstir eines Gebiudes
im Spenerweg wurde ein Loch gebohrt. Im Rahmen des differenzierten
polizeitaktischen Konzepts konnten die eingesetzten Krafte gegen
04.35 Unr finf Bersonen zwischen Buseck-Trohe und Grofen-Buseck mit
Fahrrddern feststellen. Sie nahmen vier Tatverddchtige fest, einer
Person gelang die Flucht. Bei den Festgenommenen handelt es sich um

treten sollte, hatte ein Amtsrichter ein so ge-
nanntes Unterbindungsgewahrsam angeord-
net. Als die Nachricht auch am Nachmittag
noch nicht eingetroffen war, erfuhren die Jour-
nalisten, dass die Mitteilung der GieBener Po-
lizei einen Umweg itber den neunten Stock des
hessischen Innenministeriums in Wiesbaden
gemacht hat, che sie am frithen Abend die Re-
daktion erreichte.

Inzwischen hat der Fall des Saasener Anar-
chos sogar Karlsruher Bundesrichter beschif-
tigt. Das Ergebnis hochstrichterlicher Priifung
diirfte viele heimische Beobachter zumindest
staunen lassen, Statt der Uberfithrung vom
Frankfurter Unterbindungsgewahrsam zur
JVA in GieBen setzte die 1. Kammer den Haft-
antritt aus und unterstrich damit, dass
zunéchst itber die von dem Projektwerkstatt-
ler angestrengte Verfassungsbeschwerde ent-
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teil. Zwar wurde der Versuch eines Antrags in der Tat benannt, aber
genau geschrieben, dass er ,nicht zugelassen“ und daher eben
nicht gestellt wurde.?”” Wie aus dieser Formulierung herausgelesen
werden konnte, dass ein solcher Antrag doch gestellt worden sein,
blieb Geheimnis der Richterlnnen am Landgericht. Warum sie
zudem entschieden, dass erst tiber die Befangenheit diskutiert
werden musste, wahrend ein Mensch weiter gefangengehalten

wurde, war ebenso
unbegreiflich. ~ Alles
sprach dafiir, dass die
Verzégerung  auch
der Grund fur das
Manéver des Land-

hat der Betroffene in der mindlichen Anhérung bei dem Amtsgericht am 14.05.2006
gegen den Richter am Amtsgericht Gotthardt einen Befangenheitsantrag gestellt, auf
den er in seiner Beschwerdeschrift zurlickgekommen ist. Dieser Befangenheitsantrag
ist nach Auffassung der Kammer vorgreiflich.

Die Akte wird daher zunichst dem Amtsgericht zur Entscheidung tber den
Befangenheitsantrag zurickgesandt.

einen 41-jahrigen Mamn aus Reiskirchen, eimen 24-jdhrigen Mann aus
Reiskirchen, einen 37-jéhrigen Mann aus Wetzlar und eine 25-jdhrige
Frau aus Berlin. Auf Anordnung der Staatsamwaltschaft Giefen
durchsuchten die Beamten am Sonntagvormittag, dem 14.05.06, ein
opjekt im Bereich Reiskirchen, in dem die oben genannten Persomen
wohnen bzw. sich aufhielten.

Wahrend die anderen am ttag, dem
14.05.06, entlassen wurden, ordnete der zusténdige Richter beim
Amtsgericht fér den 41-Jahrigen die Fortdauer des
Unterbindungsgewahrsams zur Verhinderung weiterer &hnlicher
Straftaten an. Der Betroffeme hat am 18.05.06 eine E-monatige

Freiheitsstrafe in der JVA Giessen anzutreten. Der Mann steht
auBerdem im Verdacht, innerhalb der letzten zwolf Tage weitere
Sachbeschidigungen mit teilweise hohem Sachschaden in GieBen begangen
Zu haben. Die intensiven EImittlungen dauern am.

ots Originaltext: Polizeiprésidium Mittelhessen

Digitale Pressemappe:

nttp://wwe . polize:

Krampf-Haft

Staatsmacht:

Um 15.06 Uhr am 15. Mai war die Faxtibertragung der sofortigen
Beschwerde Richtung Gericht beendet. Dort wurde — immerhin
— auch gleich reagiert. Das Schreiben wanderte an die zustandige
Beschwerdekammer des Landgerichts. Dort aber war man sich des
Ziels der Inhaftierung offenbar bewusst. Der Gefangene sollte bis
zum 18. weggesperrt bleiben und dann ohne zwischenzeitliche Freilas-
sung in den reguldren Knast zu seiner 8-monatigen Freiheitsstrafe ver-
schoben werden. Was war zu tun? Das Landgericht entschied sich fir die
einfachste aller Losungen: Abwarten und verzégern. Zunéchst einmal
wurde alles auf den Folgetag verschoben. Am 16. Mai dann beugten sich
die Richter Geilfus, Dr. Berledt und Krampe-Bender tiber den Beschwer-
detext, aber auch tiber den Beschluss und das Protokoll von Amtsrichter
Gotthardt. Da musste doch was zu finden sein, was fiir ein weiteres Hi-
nauszogern nitzlich sein konnte. Ah genau — der Befangenheitsantrag,
den der Amitsrichter zwar verboten hatte, aber dann im Protokoll notierte,
er sei doch gestellt worden (auch wenn nirgendwo einer existierte). Da-
raus baute das Gericht ein krummes Ding: Erstmal sei (iber diesen Antrag
zu entscheiden®® — und das konne dauern. Die Akte wurde zu diesem
Zweck an das Amtsgericht zuriickgegeben, alle Beteiligten sollten erst
mal um ihre Meinung gefragt werden — der Gefangene blieb erst mal
hinter Gittern.

Besonders perfide war der Verweis auf die Beschwerdeschrift des Betrof-
fenen. Dieser hatte dort selbst den Befangenheitsantrag benannt. Ein
Blick in diese Beschwerdeschrift offenbarte allerdings das glatte Gegen-

schieden werden soll. Wird diese abgelehnt,

[muss er zu einem spateren Zeitpunkt in Haft.

gerichts war. Auch

das ware Rechtsbeu-

gung und Freiheits-
beraubung.
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Rechtsanwalt:

- Vf ® Wahrend in den Gerichtsstuben der Amtsschimmel wie-

m herte, argerte sich der Rechtsanwalt iiber die ausbleibende

- Entscheidung zur sofortigen Beschwerde. Am 16. richtete

er eine Nachfrage an Amts- und Landgericht, warum in der Freiheitsent-

ziehungssache keine Entscheidung gefallt werde.' Der Faxkopf trug die

Uhrzeit 15.09 Uhr — fast auf die Minute genau waren 24 Stunden seit
Einreichen der Beschwerde vergangen.

Am 17., als immer noch nichts geschehen war, recherchierte der Rechts-
anwalt den Stand der Dinge und reagierte schnell. Er schaffte es, per Te-
lefon mit dem Betroffenen im Frankfurter Polizeigewahrsam zu reden,
protestierte gegen die Verfahrensweise und forderte eine ztigige Bearbei-
tung. Sein Fax an das Landgericht zeigt die Uhrzeit: 9.56 Uhr.

Ml v Eilsagl Giegen, 16. Mai 2006
- f Suchbearbeiter: RA Déhmer
Adenzsiner: 23-06/00121 jd

‘Bei Schifiverkshe und Zahlung bitt angeben! Dankel

-40 AR 52/2006 -

In dem Freiheitsentziehungsverfaliren
‘betreffend Herrn Jorg Bergstedt

iibermittle ich beiliegend noch einmal die Beschwerdeschrift vom 15.05.2006 und frage an,

welche Hinderungsgriinde der B der

Es handelt sich um ein Freihei i fahren. idrig ist der in die
JVA Gieflen eingeliefert worden. Tn der Zwischenzeit wurde die Inhaftierung in der JVA
wieder aufgehoben.

InF i fahren ist im besond: MaBe effektiver Rechtsschutz zu gewih-
ren. Es darf nicht gewartet werden, bis sich das Rechtsmittel des Betroffenen durch Zeitablauf
erledigt hat.

Dieser Schriftsatz ist zugleich auch an das Landgericht Giefen iibermittelt worden.

Staatsmacht:

Die Gerichte blieben bei ihrem gemiitlichen Stil. Am 17. kam die
Akte beim Amtsgericht an — die sogenannte ,sofortige’ Beschwerde
lag schon zwei Tage zuriick. Auch das Protestfax des Rechtsanwaltes
lag vor. Doch es vergingen wieder Stunden, bis die Karawane der
Robentrager weiterzog. Recht gemiitlich schickte das Amtsgericht erst

Abb. links Pressemitteilung der Polizei
vom 15.5.2006, 18.18 Uhr.

Daneben: Auszige aus dem Kom-
mentar von Guido Tamme in der
GieBener Allgemeine vom

20.5.2006.

Abb. oben: Auszug aus dem Be-
schluss des LG vom 16.5.2006 (B. 20
der Akte 7 T 215/06).

Darunter: Ausschnitt aus der Be-
schwerde des Verhaftefen zum Befan-
genheitsantrag.

Abb. unten: Anfrage des Rechtsan-
waltes an Amfs- und Landgericht.
Doch wirkungslos prallte das Fax an
denen ab (Bl. 30 der Akte7 T
215/06).

98 Beschluss vom 16.5.2006, Az. 7 T
215/06, Bl. 20.

99 Erste Seite der Beschwerdeschrift
des Verhafteten, Az. 7 T 215/06,
Bl. 15.

100 Az. 7T 215/06, Bl. 30
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Amtsgericht GieRen

Amsgericht, Postfach 111603, 35387 Gi Aktenzeichen: 22l 27/06

Telofon:
Telefax:

0641/834 - 2503
Herrn 0841/934 - 2500
Jérg Bergstedt
2. Zt. Justizvollzugsanstalt Gielen

Ihr Zeichen:

35390 Giefien Ihre Nachricht:

Datum: 17.05.2006

Sehr geehrter Herr Bergstedt, .
in dem Verfahren nach dem HSOG betreffend

Jérg Bergstedt, geb. am 02.07.1964, wohnhaft
L i 11, 35447 Rei

hat Herr Bergstedt den Richter am AG Gotthardt wegen Befangenheit abgelehnt. Dieser hat

mal Anfragen zwecks Stellungnahmen
zum erfundenen Befangenheitsantrag an
den Rechtsanwalt™" und den Gefangenen
in den GieBener Knast.'”? Nur: Der war da
schon zwei Tage nicht mehr. In seinem
Schreiben am 16.5. hatte der Rechtsanwalt
des Betroffenen das dem Gericht auch mit-
geteilt — aber so dauerte es langer. Und
darum ging es: Verschleppung als Frei-
heitsberaubung. Der Anwalt erhielt das
gleiche Schreiben. Nur wenige Minuten
nach der Anfrage verzichtete der Anwalt
auf eine Stellungnahme und erneuerte die
Kritik an dem Verfahren.'®
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sollte das Verfahren, wie von dem Betroffenen erwartet, durch Zeitablauf erledigt werden,
wird schon jetzt beantragt,

festzustellen, dass der Beschluss des Amtsgerichtes Giefen vom
14.05.2006 mit dem Geschiftszeichen 40 AR 52/2006 rechtswid-
rig war und ist.

Dariiber hinaus wird beantragt,

festzusteljen, dass die voh dem Landgericht GieBen unter dem
Geschaftszeichen 7 T 215/06 gewihlte Verfahrensweise, mit der
sich die sofortige Beschwerde des Betroffenen durch Zeitablauf
erledigt hat, ebenfalls rechtswidrig war und ist.

Zur Begriindung wird auf die Ansicht des Betroffenen hingewicsen, dass der Beschluss des
Amtsgerichtes Giefen vom 14.05.2006 ebense wie die nach Einlegung der sofortigen Be-
schwerde gewibhite Verfahrensweise einer tatsichlichen und rechtlichen Grundlage entbehrt.

folgende dienstliche AuRerung abgegeben:

Gelegenheit zur Stellungnahme besteht bis heute 15 Uhr (Fax-Nr. 0641/9342442).

»Ich halte mich nicht fir befangen. Die Entscheidung erging im Eildienst am V
14.05.2006 (Sonntag) gemaR § 47 | ZPO." N

e

Eine Octlumye e frrd Wl

221127/06

untergebracht sei wisse er nicht.

GieReh, 17-05.2006

e
O o
Justizangestelle

Her_r Zell - JVA_ GieBen - teilt mit, dass sich Herr Bergstedt nicht in der JVA GieRen
befindet. Er sei von der Polizei in Polizeigewahrsam genommen worden. Wo er jetzt

whes Ke  wlorRe fleacd worde or -
(L Ex i alted darue,

fasgiy Gl
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Abb. links: Anfrage des Amisgerichts
ins Nirvana — der Adressat war
schon zwei Tage nicht mehr dort (BI.
25 der Akte). Es ist der 17.5.2006.
Seit drei Tagen bearbeiten die Ge-
rihte die ,sofortige Beschwerde".

Darunter: Mitteilung aus dem Gie-
Pener Knast (BI. 26).

Daneben: Handschriftliche Antwort
des Anwalts an das Gericht (BI. 65).

Abb. rechts: Weiteres Fax des An-
walts, 17.5.2006 (Bl. 40 der Akte).

101 Az. 7 T 215/06, BI. 24
102 Az. 7T 215/06, Bl. 25

103 Fax an das Amisgericht um 13.08
Uhr.

104 Az. 7T 215/06, Bl. 36

105 Zentrales Kommissariat Nr. 10 im
Polizeiprésidium, genannt ,Staats-
schutz’.

106 Az. 501 Js 12450/06, BI. 165 ff.

107 Az. 501 Js 12450/06, Bl 117 =
Gesprachsvermerk KOKin Cofsky
mit Staatsanwaltin Fleischer

108 Az. 501 Js 12450/06, B. 136 =
Notiz der KOKin Cofsky vom Ge-
spréch mit dem HLKA; Az. 501 Js
12450/06, Bl. 138 = Bericht des
HLKA.

FTRV. PR da fe Bubdaidens B

Wahrend das Amtsgericht noch am halluzinierten Befangenheitsantrag
herumschraubte, sinnierte der Vorsitzende Richter der Beschwerde-
kammer beim Landgericht, Geilfus, schon tiber den Folgetrick der Verzo-
gerung. Er diktierte einen Text und lieB ihn um 13.11 Uhr an den Rechts-
anwalt faxen.'™ Darin kiindigte er nun — zwei Tage nach Eingang der Be-
schwerde — an, erst mal eine Beweiserhebung machen zu wollen. Die ju-
ristische Verknotung seines Gedankenganges trieb die Absurditaten in
immer neue Héhen: Wenn ein Gericht eine véllig unbegriindete Inhaftie-
rung beschlieBt, ist es fiir den Betroffenen am schlimmsten. Er kommt
dann nicht frei, sondern die Beschwerdeinstanz misse dann erst mal
selbst herausfinden, ob nicht doch irgendwelche Griinde existieren. So
sollte es auf den inhaftierten Jérg B. angewandt werden. Je heftiger die
Rechtsbeugung, desto wirksamer ...

ﬁ J Der Rechtsanwalt:
p w Der Rechtsanwalt, sichtlich sauer, faxte noch einmal an das

A0 ®  *Gericht. Um 15.35 Uhr beantragte er die juristische Aufar-
L. beitung der Verschleppungen. Noch zehn Minuten sollte der An-
* walt mit seiner Wut allein bleiben, dann sollte sich das Blatt iiberra-

schend wenden. Hohere Gewalt ...

Kriminalistik made in GieBBen

Staatsmacht:

Wahrend hinter den Mauern der Gerichtsgebaude beidseits der Gut-
fleischstraBe per Verschleppung der Verbleib des unerwiinschten
Jorg B. in der Haft abgesichert werden sollte, werkelte das ZK 10
in der Ferniestrasse weiter daran, irgendwelche Beweismittel herbei-
zuschaffen. Ob es den dortigen Beamtlnnen tiberhaupt noch darum
ging, die Beschuldigten belasten zu kénnen oder ob sie schon die Ab-
wehr der zu erwartenden Beschwerden nach den Polizeiiiberfallen des
14.5. vorbereitete, lie sich nicht feststellen. Zunachst lieB die Polizei Ver-
bindungsdaten der zwei im Umfeld der Projektwerkstatt eingesetzten
Handys tberpriifen. Doch das war ergebnis-, aber nicht kostenlos. Die
Firma Vodafone stellte ihre Dienste in Rechnung.'®

Der Staatsschutz bereitete Gerichtsbeschliisse vor, um von allen am 14.5.
Verhafteten DNA-Proben zu nehmen. Neben den in der Projektwerkstatt
entwendeten Kalendern und Adressenlisten kénnte so wenigstens noch
die praventive Sammelleidenschaft befriedigt werden. Dariiber hatte
KOKin Cofsky schon am 14.5. mit der Bereitschaftsstaatsanwéltin ge-
sprochen, die einer zwangsweisen DNA-Entnahme damals aber nicht zu-
stimmen mochte.'”’

Von einer Person, dem weiterhin festgehaltenen Jérg B., hatte die Polizei
bereits eine DNA-Probe — entnommen bei einer friiheren Geschichte.
Damit lieB sich arbeiten. Bereits am 16.5., dem zweiten Werktag nach
der legendaren Polizeiaktion, erhielt Staatsschutzbeamtin Cofsky per Te-
lefon das Ergebnis der DNA-Untersuchungen zu den Latex-Hand-
schuhen des unbekannten Sprayers im Altenfeldsweg. Die Staatsschiit-
zerin wird sich nicht gefreut haben und notierte: ,An den im Alten-
feldsweg zusammen mit der Spriihdose (blaue Farbe) und Schablone auf-
gefundenen Latexhandschuhen konnte DNA einer méannlichen Person
gesichert werden. Ein Abgleich mit der DNA-Datenbank verlief negativ,
d.h. der Beschuldigte BERGSTEDT kommt NICHT als Trager der Hand-
schuhe in Frage“.'®® Damit war der Tatverdacht zum wiederholten Mal wi-
derlegt. Wer der Observation nicht glaubte, hatte jetzt einen weiteren ein-
deutigen Beweis der Unschuld des Verhafteten. Da dessen Eingesperrt-
sein vor allem auf diesem Tatverdacht beruhte, wére eine Freilassung nun
spatestens tiberfallig. Aber Staatsschiitzerin Cofsky ... tat nichts. Sie be-
hielt ihr Wissen fiir sich und machte sich damit einmal mehr der Beihilfe
zur Freiheitsberaubung schuldig. Ermittlungsergebnisse werden nur ver-
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wendet, wenn sie dem gewiinschten Ergebnis entsprechen. Im Zweifel

werden sie gefalscht oder vertuscht.'®

An den im Altenfeldsweg zusammen mit der Spriihdose (blaue Farbe) und Schablone aufgefundenen
Latexhandschuhen konnte DNA einer ménnlichen Person gesiEhert werden. Ein Abgleich mit der
— —_— — L T "
DNA-Datenbank verlief negativ, d. h. der Beschuldigte BERGSTEDT kommt NICHT als Trdger der
Handschuhe-in-Frage-Allerdings -seien-am -Handschuh -auch ‘.sog, Mischspuren -(insg. 30 -Stlick)

Der Verhaftete:
% Der Betroffene hockte weiter in den einsamen Trakten des

: Frankfurter Polizeiprasidiums. Keine Informationen zum
- Stand des Verfahrens erreichten ihn. Immerhin war sein Ver-

haltnis mit den ihn bewachenden Polizeibeamtlnnen nicht
derart angespannt wie das in GieBen iibli-

Die fiesen Tricks von Polizei und Justiz, XIV.

Korrektur von ganz oben

Die Lage am 17.5. nachmittags war fiir Gerichte und Polizei zwar nicht
komfortabel — immerhin mussten sie weiter offensichtlichste Rechtsfehler
und Straftaten vertuschen, auBerdem hatten sie jetzt noch den argerlichen
Text in der Frankfurter Rundschau zu verkraften. Aber lange war es nicht
mehr hin, bis der Verhaftete Jorg B. in seine requlére Haftzeit zu tiber-
filhren war. Die paar Stunden wiirden sich Roben- und Waffentragerlnnen
noch geniigend einfallen lassen, um das Recht weiter zu beugen — nach
jahrelanger Ubung hatten sie viele Verschleppungstricks auf Lager.

Um sie herum herrschte zwar blankes Entsetzen iber die Dreistigkeit der
Straftaterlnnen mit Beamtenstatus. Aber Hoffnung hatte niemand mehr —
weder in der Anwaltskanzlei noch rund um die Projektwerkstatt. Die Pha-
lanx aus Polizei, Staatsanwaltschaft und Ge-

cherweise der Fall ist. Zettel, Stift und ab und zu die Ta-
geszeitung bekam er auf seine sonst eher schmuck- und
reizlose Zelle. Per Post erreichte ihn eine Kopie der sofor- | s

Polizei-Einheit fiir Farbattacke

Ermittlungen zum Schutz der Bouffier-Kanzlei / Erste Festnahme

richten, verbandelt mit der Chefetage des In-
nenministeriums, war nicht mit den Mitteln zu

Heinz Gas-

tigen Beschwerde des Rechtsanwaltes. Die kannte er seit
dem 16. Mai.

Frankfurter Rundschau:

Ein neuer Akteur betrat die Biihne der Schmieren-
komédie von Rechtsbeugung und Staatstéterlnnen.
Die Frankfurter Rundschau hatte von irgendwo her
einen Tipp zu dem martialischen Uberwachungs-
aufgebot rund um die Projektwerkstatt erhalten. Am
16.5. rief ein Redakteur in der Projekiwerkstatt an

kanzlei des hessischen Innenministers
Volker Bouffier soll ie Polizei ein Mobiles

ser (CDU).
Wedex das hessische Innenministerium,
in Wiesbaden oder

Das haben verlassliche Quellen der FR
bestitigt.

Wiesanen / GiEssen - In Polizeikreisen gilt
der Einsatz des MEK bei Spray-Attacken
und Farbschmierereien als ungewdhnlich.
Das MEK ist eine Spezialeinheit der deut-

spezial er deut

nL

e Pollzclprasldmm Mittelhessen in Gie-
fen wollen sich zu einem MEK-Einsatz &u-
fern. ,Keine Auskiinfte dber ermittlungs-
technische Fragen; heift es offiziell.

In der Nacht zum Sonntag kam es in Gie-
Ben zu mehr als 20 weiteren Farb-Attacken.
Die Téter versuchten auch, die Eingangstiir

i In

gabe liegt dabei in der Observation beson-
ders gefihrlicher Straftter wie bei Entfth-

diesem Zusammenhang hat die Polizei jetzt
eine Projektwerkstatt in Reiskirchen-Saa-

Waf
fenhandel, Rauschgiftdelikten und organi-
sierter Kriminalitiit.

»Solche Einsitze sind mehr als selten”,
hemmmhessnschen?olxzukmsen it

dium Mittelhessen auch die Tatverdchti-
‘gen u, die sie am Montag auf Fahrraderr in
der Nithe von Buseck festgenommen hat. Bi-
e lfin Person glang die luht Drei

cnschon moglich, auch in diesem Unieidje
doch rar. Der MEK-Einsatz in Zusammen-

Gon o ek st ke Beneisst
cke gefunden worden sin. Fi cinen vier
ten, 41-jéhrig -he rd-

hang mit
de polizeiintern mit Exstaunen registriert.
Bolitische Parolen auf Privathausern hatten

neudermdmr‘loxbeugehaftan umweite-
re Straftaten zu verhindern. Der Mann soll

wohl keinen
druck ausgeldst, heifit es.
Vergangene Woche waren zwei Anschlige

feantreten, diein Zusammenhang mit politi-
schen Aktionen steht. Er soll der Leiter der

mit
lei veriibt worden. Augerdem wurden Paro-
len an die Ein der Frank-

Der hessische Verfas-
sungsschutzbericht filhrt die Projektwerk-
inseinemji Anar-

knacken, iiber die eben die Gerichte selbst be-
finden. Der entschiedene Widerspruch zwang
die Amtstragerlnnen zwar zu immer neuen
Straftaten und Rechtsbeugungen — mehr aber
auch nicht.

Die Wende nahm zweihundert Kilometer ent-
fernt seinen Ursprung. Um 14.15 Uhr tippte
dort jemand die Faxnummer der Staatsanwalt-
schaft GieBen in den Apparat, die Geréte
nahmen miteinander Kontakt auf und auf Gie-
Bener Seite erschienen drei Seiten Text. Absen-
der: Das Bundesverfassungsgericht. Was nun

und erkundigte sich, ob dort die Observation be-

furter Rundschau vorliegender Bekenner-  chismus® Demnach soll die Projektwerk-
brief deutt auf Tteraus demlnken Spek: sttt pkreativen Widerstand" propagiren.

also zunachst die Staatsanwaltinnen zu lesen

Laut fr Leiter

kannt sei. Am Folgetag erschien dann auf der Hes- |«

der’

FrankfurierRundschau

senseite der Zeitung ein bemerkenswerter Text tiber

das Mobile Einsatzkommando, das von Auftraggebern
auf Landesebene Richtung Reiskirchen-Saasen geschickt
worden war. Die Ausfiihrungen lieBen erkennen, dass die
GieBener Polizei diesen Einsatz und damit wahrschein-
lich auch die gesamten Ablaufe des 14. Mai nicht selbst
veranlasst hatte. Dass sie als willige Vollstreckerlnnen un-

o5 dervet cht ais Anwal tii. Unter dor _ schadigung verurtelt, Zur Durchsuchung .
gleichen Kanzleiadresse firmiert auch der ~ gibt es noch kein offiziclles Ergebnis. ~ GRa

bekommen, dirfte sie schockiert haben: Alles
umsonst! Das Bundesverfassungsgericht setzte
die am Folgetag beginnende Strathaft von Jérg
B. aufgrund von dessen Verfassungsbe-
schwerde bis zur Entscheidung in der Haupt-
sache aus."" Damit war der Unterbindungsge-
wahrsam, der mit dem bevorstehenden Haftan-

den Plan gerufen.

sinnigsten Befehlen folgten, bedeutete aber auch nicht

tritt begrindet wurde, aus einem weiteren

gerade ein Ruhmesblatt fir sie.

Die Recherche der FR bedeutete fiir die Betroffenen die allererste Infor-
mation tber die Hintergriinde der Nacht. Alle Beschwerden und Ausei-
nandersetzungen fischten wegen der Liigen von Staatsschutz und Richter
Gotthardt samt den Folgeinstanzen im Triiben: Niemand hatte auch nur
den blassesten Schimmer, was eigentlich am 14. abgelaufen war — und
warum. Das sollte sich nun andern ...

Aktivistis drauBen:

Am 17. Mai legte zudem einer der drei Freigelassenen den ersten
Widerspruch gegen Festnahme und Gewahrsamnahme ein —

£ = Reigen der Beschlisse dieses Gerichts, das mit allem nichts zu
tun haben wollte und mehrere Verfahren einfach als ,nicht zustan-
dig“ abblockte."®

ginbeim Verwaltungsgericht GieBen. Er eroffnete damit den

Grund hinfallig.

Staatsanwalt Vaupel nahm den Telefonhérer und iiberbrachte dem
Richter am Landgericht, Geilfus, die schlechte Nachricht."? Um eine
Freilassung des Verhafteten bemiihte er sich nicht. Den Antrag auf
Haftaufschub bis zur Entscheidung des BverfG, der von Jérg B. noch vor
seiner Verhaftung an die Staatsanwaltschaft geschickt worden war, hatte
diese ebenfalls gar nicht bearbeitet.

Aktivistis drauBen:

Per Fax ging der BVerfG-Beschluss mit der Aussetzung der Haft in
der Projektwerkstatt ein. Die frohe Kunde wurde sofort gestreut.
g% Um 15.44 Uhr erreichte die Nachricht den Rechtsanwalt. We-
g  nige Minuten spéter lief eine kurze Email mit dem Beschluss an

Medien und politische Mailinglisten. Die schon verschickte Pressein-
formation an die lokalen Printmedien zum Haftantritt wurde korrigiert

Abb. oben links: Vermerk der Staafs-
schitzerin Cofsky vom 16.5.2006 (BI.
136 der Akte 501 Js 12450/06). Der
Befund wurde von der Polizei nicht
weitergeleifet.

Abb. Mitte: Artikel in der Frankfurter
Rundschau am 17.5.2006.

109 Das es nicht um Aufklérung, son-
dern um Freiheitsberaubung und
Datensammeln ging, zeigte auch
der Umstand, dass noch monate-
lang eine weibliche Federballspie-
lerin zur DNA-Abgabe gezwungen
werden sollte, obwohl am 16. Mai
schon feststand, dass eine mann-
liche Person die latexhandschuhe
frug.

110 Zu den vielen Widerspriichen
und Beschwerden sowie den ab-
wehrenden Gerichtsurteilen dazu
siehe unfer anderem www.
projektwerkstatt.de/weggesperrt/
1405widerspruch.html.

111 Az. 7 T 215/06, BI. 37-39

112 Gespréichsvermerk von Geilfus,
Az. 7T 215/06, Bl. 36 Rickseite.



Abb. rechts: Seite 1 und 2 des Be-
schlusses vom Bundesverfassungsge-
richt, zugefaxt am 17.5.2006.
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und der schon einberufene Pressefermin am 18. Mai schnell angepasst
an die sich wberschlagenden Ereignisse. Das mobile Einsatzkommando,
offene Fragen an die Polizei und der Beschluss des Verfassungsgerichts
riickten in den Mittelpunkt. Hektisch schrieben Aktivistis an Texten und
layouteten das erste Flugblatt zum Thema. Titel: ,Wer GieBen verlasst ist
verdéachtig: Die Geschichte des 14. Mai 2006

Staatsmacht:

Die Staatsanwaltschaft GieBen diirfte sich ber den Beschluss des
Verfassungsgerichts kaum gefreut haben. Sie versuchte aber gleich
noch einen Trick und teilte dem Rechtsanwalt des Betroffenen mit,
dass sie aufgrund des BVerfG-Urteils davon ausgehe, dass nun alle
Beschwerden gegen den Haftantritt und entsprechende Gerichtsent-
scheide damit gegenstandslos seien. Das hatten sie wohl gern: Rechts-
beugung und Straftaten bis zum Umfallen — und wenn es am Ende nicht
klappt, soll mensch es schnell vergessen ...

f Rechtsanwalt und Verhafteter:

A Vf o Der Rechtsanwalt griff zum Telefonhérer und rief im

M Frankfurter Polizeiprasidium an. Der Inhaftierte wurde
m geholt und erhielt Minuten spéter die gute Nachricht. Seine Haft-
zeit sollte aber noch nicht so schnell vorbei sein, denn die Verschleppung
durch GieBener Gerichte ging zunéchst weiter. Aber die Haftzeit lieB sich
nun um einiges besser ertragen in der sicheren Erwartung, am Ende erst
mal wieder frei zu sein — zumindest so frei, wie es in dieser von Zwéngen
und Kontrolle durchzogenen Gesellschaft im Alltag méglich ist. Die Vor-
stellung aber, wie frustriert die GieBener Repressionsbehérden und der
hessische Innenminister ob dieser Entwicklung sein mussten, war phan-
tastisch ...

Staatsmacht:

Es war Mittwochnachmittag: Die bevorstehende Haftstrafe, Haupt-

begriindung des Unterbindungsgewahrsams, war Geschichte.

Dem Staatsschutz lag seit 24 Stunden das Ergebnis der DNA-Ana-

lyse vor — der Inhaftierte war (erwartungsgemaf) nicht der Téter.
Seit 48 Stunden schlummerte die ,sofortige Beschwerde’ im Gericht.
Grund genug, endlich einen Schlussstrich unter das elendige Spiel zu
ziehen. Aber: Die GieBener Gerichte beschéftigten sich erst einmal weiter
ausfihrlich mit einem nie gestellten Befangenheitsantrag ...

Bis 15 Uhr durften alle Beteiligten Stellungnahmen abgeben. Dann ent-
schied Richter Helbing: Nicht befangen. Nun konnten die Akten wieder
zurtickgehen an das Landgericht. Das hatte erst mal fiir heute Schluss ge-
macht. Nach Hause gehen war die sicherste Methode. Der Versuch, den
verhassten Jorg B. fiir langer einzusperren, war zwar verloren, aber fiir
einen kleinen Denkzettel, einen Tag mehr hinter Gittern, kénnte die Ver-
schleppung noch reichen. Wie gut, dass Richter Gotthardt vorsorglich die
volle Packung von sechs Tagen Gewahrsam verhéngt hatte.
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BUNDESVERFASSUNGSGERICHT

- 1 BVR 1050/06 -

IM NAMEN DES VOLKES

In dem Verfahren
iber
die Verfassungsbeschwerde

des Herrn Jérg Bergs tedt
Ludwigstrafe 11, 35447 Reiskirchen-Saasen,

gegen a) den Beschluss des Oberlandesgerichts Frankfurt am Main
vom 16. Marz 2006 - 2 Ss 314/05 -,

b) das Urteil des Landgerichts GieRen
vom 3, Mai 2005 - 3 Ng 501 Js 19696/02 -,

c) das Urteil des Amtsgerichts Giefien
vom 15. Dezember 2003 - 5406 Ds 501 Js 19696/02 -

hier: Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung

hat die 1. Kammer des Ersten Senats des Bundesverfassungs-
gerichts durch den Prasidenten Papier,
die Richterin Hohmann-Dennhardt
und den Richter Hoffmann-Riem
gem#h § 32 Abs. 1 in Verbindung mit § 93 d Abs. 2 BVerfGG
in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. August 1993
(BGBL I S. 1473) am 17. Mai 2006 einstimmig beschlossen:

Die Vollstreckunyg der Freiheitsstrafe aus
dem Urteil des Landgerichts GieRen vom

3. Mai 2005 - 3 Ns 501 Js 19696/02 - wird
bis zum 17. November 2006, spatestens aber
bis zur Entscheidung tber die Verfassungs-
beschwerde des Antragstellers, ausgesetzt.

Grlinde :
I.

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung rich-
tet sich gegen die bevorstehende Vollstreckung eines rechts-
kraftigen Berufungsurteils des Landgerichts Giefien, durch das
der Antragsteller wegen gemeinschaftlicher Sachbeschadigung
in sechs Fallen, wegen Widerxstands gegen Vollstreckungsbeamte
in Tateinheit mit gefahrlicher Kdérperverletzung, wegen Haus-
friedensbruche und wegen Beleidigung zu einer Gesamtfrei-
heitgstrafe von acht Monaten verurteilt wurde. Der Antrag-
steller hat gegen dieses Urteil, gegen die vorausgehende
amtsgerichtliche Verurteilung sowie gegen den oberlandesge-
richtlichen Revisionsbeschluss Verfassungsbeschwerde erhoben.
Die Staatsanwaltschaft Giefen hat den Antragsteller zum Haft-
antritt am 18. Mai 2006 aufgefordert.

Iz,

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung ist

zuldssig und begriindet.

1. Nach § 32 Abs. 1 BVerfGG kann das Bundesverfassungsge-
richt im Streitfall einen Zustand durch einstweilige Anord-
nung vorlaufig regeln, wenn dies zur Abwehr schwerer Nachtei-
le, zur Verhinderung drohender Gewalt oder aus einem anderen
wichtigen Grund zum gemeinen Wohl dringend geboten ist. Dabei
haben die Grinde, die flr die Verfassungswidrigkeit des ange-
griffenen Hoheitsakts vorgetragen werden, grundsatzlich aufer
Betracht zu bleiben (vgl. BVerfGE 111, 147 <152 f.»).
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Verfassungsgericht setzt Bergstedi-Haft aus

Politaktivist hat in Karlsruhe Erfolg mit Antrag auf einstweilige Anordnung - Bis gestern in Unterbindungsgewahrsam

GieBen/Karlsruhe (mo). In den schei

zungen zwischen der Gieener Justiz und dem Saasener Politaktivisten setzte den

iir gestern

dem Anu'a% Bergstedts auf Erlass einer einstweili en Almnimmg stattund

ler Saase-

Jorg Bergstedt hat das B 'ht in Karlsr am Mitt- ner Pm;ektwerksmtt mit einem einstimmigen mchlervntnm aus. Die Voll-

woch fiir einen Paukenschlag gesorgt. Die 1, Kammer des b
schen Gerichts, der Prisident Hans-Jiirgen Papier und die iruhere hessi-

igen Haftstrafe wird bis zum 17. November die-

beh deut-

ses Jahres bzw bls zu einer Entscheidung des Gerichts iiber die Verfas-

sche in Christine F

Der Antrag auf Erlass ciner einst il An-

-Dennhardt gal

A ung mit P resultierten,

ordnung sei »zuldssig und begriindets, heift es in
der Begriindung der Kammer. Da dcr Ausgang
der Verfassungsheschwerde Bergstedts offen sei,
wiire durch eine Vollstreckung der Haft dem An’
tragsteller »ein schwerer, nicht wieder gutzuma-
chender Verlust an personlicher Freiheit« ent-
standen. Werde die Haft ausgesetzt und der Be-
schwerde spater durch das Gericht nicht gefolgt,
»wiegen die damit verbundenen Nachteile weni-
ger schwer«, heiBt es in der Begriindung weiter.
I Fall einer Ablehnung der Beschwerde konne
die Haft spater vollstreckt werden.

Das Urteil des Amtsgerichts GieBen vom De-
zember 2003 gegen Bergstedt. der keine Be-
wahrung er! haﬁen soll, war vom Landgericht
GieBen 1m Mai vergangencn Jahres in einem Be-
rufungsverfahren bestatigt worden. Das von
Bergstedt angerufene Oberlandesgericht Frank-
furt bestétigte die Urteile der Vorinstanzen. Dar-
aufhin legte Bergstedt Verfassungsbeschwerde
ein, weil 1thm zur Last gelegte Taten aus einer

die ihn an der Ausiibung seines Grundrechts auf
Versammlungsfreiheit gehindert hatten.
Bergstedt war urspriinglich we gen gemein-
schaftlicher Sachbeschidigung, Widerstands ge-
en Vollstreckungsbeamte in Tateinheit mit ge-
?ahl]mhel" Kérperverletzung, wegen Hausfrie-
densbruch und Beleidigung verurteilt worden.
Erst am Wochenende war Bergstedt von einem
Amtsrichter in einen so genannten Unterbin-
dungsgewahrsam genommen worden, da er-an
Schmierereien und Sachbeschadlgungen an ver-
schiedenen Objekten im Stadtgebiet beteiligt ge-
wesen sein soll, darunter die Kreisgeschéftsstel-
le der CDU. Polizei und Richter sahen offenbar
auch einen Zusammenhang mit einer Tage zuvor
entdeckten Farbschmicrerei an der Gielener
Rechtsanwaltskanzlei, fiir die Hessens Innenmi-
nister Volker Bouffier {rither titig war-und die
noch unter seinem Namen firmiert.
Das Ministerium Bouffiers widmet dem Fall
Bergstedt offenbar besondere Aufmerksamkeit.

dts verschoben.

Die Pressemitteilung der Gieiener Polizei zu den
Vorgingen vom Wochenende erhielt die Redakti-
on erst am Montagabend, weil sie zuvor mit
Wiesbaden abgestimmt werden musste. An der
Observierung Bergstedts, der laut Polizei zusam-
men mit drei Begleitern in der Wieseckaue er-
griffen worden war, soll zuletzt sogar ein Mobi-
les Einsatzk do beteiligt g sein.
Der jungste Bericht des Landesverfassungs-
schutzes fithrt die am Wochenende erneut durch-
suchte Projektwerkstatt unter »Anarchismus«.

Bergstedt wurde gestern auf freien Ful gesetzt,
nachdem er die letzien Stunden des Gewahrsams
nach eigenen Angaben in der Justizvollzugsan-
stalt Preungesheim verbracht hatte. Er geht jetzt
davon aus, cass das Verfassungsgericht seine Be-
schwerde nicht aus formalen Griinden zuriick-
weisen und in der Hauptsache entscheiden wird,
was bereits cin Erfolg sei. Die Tatsache, dass das
hochste deutsche Gericht in seiner Rechtsspre-
chung immer wieder die Versammlungsfreiheit
betone, stimme ihn zuversichtlich.

Termin 18.5.2006 waren aber erst am
10.5., also nach den Attacken auf die
Kanzlei Bouffier, verfasst und zugestellt
worden. Dass es deshalb gar nicht méglich
war, dass die Ladung das Motiv der Kanz-
leiattacken sein war, kam den Richterlnnen
offenbar nicht in den Sinn.

Abb. links: GieBener Allgemeine am
19.5.2006.

Darunter: Enflassungsschein aus der
JVA Preungesheim — was war die
rechtliche Basis fur das Einsperren?

Foto: Kreidemalereien vor der An-
waltskanzlei des Innenministers am
18.5.2007 in Gieben.

Die angeordnete Frenheltsenmehung bis zum 19.5.2006
wird aufgehoben.

Hinsichtlich des Ausspruchs ber die RechtmaBigkeit der
ab dem 4.5.2006 4:30 Uhr erfolgten Freiheitsentziehung
wird die sofortige Beschwerde zuriickgewiesen.

iheitsentzichung durch die

Soweit das Amtsgericht die Rechtm#Bigkeit der FI
Polizeibehérde ab dem 4.5.2006 4.30 Uhr bis zum Ergehen des angefochtenen
Beschlusses festgestellt hat, hat das Rechtsmittel keinen Erfolg. Nach Auffassung
der Kammer bestand angesichts der Verdachtsmomente nach der Art der dem

Entlassungen, Verschonerungen
und Enttarnungen

Der 18.5.2006 begann mit einer seltsamen Handlung. Obwohl durch

die Panne in der JVA GieBen den Beteiligten klar war, dass Unterbin. _,
dungsgewahrsam nicht in einer JVA abgesessen werden konnte, wurde

Jorg B. um 8.00 Uhr vom Frankfurter Polizeiprasidium in die JVA Preun-
gesheim gebracht. Welche Rechtsgrundlage diesem Vorgang zugrunde
lag, lieB sich nie mehr klaren. Eine entsprechende Beschwerde des Be-
troffenen® wurde nie bearbeitet oder beantworfet. Der Aufenthalt in
Preungesheim wahrte aber nicht lange. Nach ca. einer Stunde in der
Zelle fiel die erneute Panne auf und er wurde entlassen — versehen mit 12
Euro fiir einen Riickfahrschein und Haftlingsklamotten, die noch aus
dem Polizeiprasidium GieBen stammten.

Justivolzugsansilt

Frankfurt/Main "f5.05.2006

Buchnummer

1138/06/7

Einweisungsbehorde - Geschafisnummer
AG GieBen 40 AR 52/2006

Entlassungsschein

Famifionnams (ggf. auch Gebudzname) - Vomamen Geburtstag - Geburtsort - Kreis

Bergstedt, Jdrg 02.07.1964
ED Wohnontetin s

ohne 35447 Reiskirchen
[rT—— Fassunosgund ;B Sustands, Auhebung des Harbfe nein)

T4.05.2006 - 18708%500%" Entiassung 4 ahw. der Elnwelsungbeh rde

Staatsmacht:

Der Ursprung der Entlassung lag im Landgericht GieBen. Endlich,

am 18.5.2006 und damit fast drei Tage nach Eingang der sofor-

tigen Beschwerde setzten sich die Damen und Herren der Be-
schwerdekammer zusammen, um eine Entscheidung zu treffen.

Um 9.22 Uhr ordneten sie die Freilassung von Jérg B. an. lhre Wut
konnten sie aber offenbar nicht verbergen und stellten ausdriicklich die
Richtigkeit des Unterbindungsgewahrsams bis zu diesem Zeitpunkt fest.
Dabei lieB sich nun auch die nachsthéhere Instanz zu absurden Gedan-
kengangen hinreien. So stellten die Richtis Geilfus, Dr. Berledt und
Schnabel die schon vom Staatsschutz'* eingefithrte Logik erneut auf,
dass die Anschlage am 3./4.5. und 8.5. eine Reaktion auf die Ladung
zum Haftantritt gewesen seien. Die Ladung zum Haftantritt und damit der

Aktivistis drauBen:

Wiahrend der aus der Haft Entlassene

Betroffenen vorgeworfenen bet ichtigung der Zielobj der

Farbschmierereien, der teilweise gegen die Minister Dr. Gasser und Bouffier
gerichteten aufgesprithten Satze und der Beobachtung des Betroffenen in der Nacht
vom 14.5. zum 15.5.2006 in der Nahe der Geschaftsstelle des CDU Kreisverbandes

nach vergeblichen Trampversu-

haus Anlass fur die

ing einer richterlichen Entscheidung.

chen in Anstaltskleidung per Zug
& Richtung GieBen und dann nach
Saasen unterwegs war, agierten wieder mehrere Personen in Gie-
Ben. Ab 12 Uhr fand im Umsonstladen GieBen in der Marburger
StraBe die Pressekonferenz zu den Ereignissen statt — im Mittelpunkt
stand nun die Verfassungsbeschwerde. Anwesend waren Redakteure der
GieBener Allgemeinen und der FR. Die Frage eines der beiden, ob der
inhaftierte Jorg B. schon wieder frei sei, konnte zu diesem Zeitpunkt
keineR beantworten. Die Antwort htte ,Ja” gelautet.

Zwei Stunden spéter verteilten zwei der Freigelassenen in der Innenstadt
von GieBen Flugblatter mit einer kleinen Performance zwecks besserer
Ansprache von Menschen."® Wahrend des Verteilens rief der endlich ent-
lassene Jorg B. an und berichtete, wieder frei zu sein. Die Aktivistis aber
hatten noch nicht genug und schlenderten von der Innenstadt zur am 4.
und 8.5. von Farbattacken getroffenen Minister-Anwaltskanzlei in der
Nordanlage 37. Héflich bedankten sie sich mit Kreidespriichen auf dem
Birgerlnnensteig fur die groBe
Aufmerksambkeit, die ihnen mit
des Ministers Hilfe zuteil wurde.
+MEK-Einsatz, Verhaftungen —
Super Unterstitzung fiir die
Pressearbeit” war zu lesen und
~OLKER, DANKE FUR DIE
AUFMERKSAMKEIT*."¢

Abb. unten: Ausziige aus dem Be-
schluss 7 T 215/06 des landgerichts
Gieben vom 18.5.2007. Erst nach
dem Verfassungsgerichtsspruch miht
sich auch das landgericht zu einer
Handlung. Es setzt die Haft zwar
aus, verkindet aber gleichwohl, dass
vorher alles rechtens war.

113 Schreiben an das Amtsgericht
GieBen am 1.7.2006.

114 Im Antrag auf Unterbindungsge-
wahrsam, Az. 501 Js 12450/06, BI.
144 unten.

115 Weitere Berichte der Tage auf
http://de.indymedia.org/2006/05/
147073.shtml und http://de.
indymedia.org/2006/05/
147480.shtml.

1161, Bl. 216 = notierte Parolen im
Vermerk von KOK Wagner




Abb. links: Vermerk von POK Briick

zum Kreidemalen vor der Kanzlei des

Innenministers (Bl. 217 der Akfe).

Darunter: Ordnungswidrigkeitsan-
zeige dazu. Anzeigende war die
Staatsschutzbeamtin Cofsky, zudem
zeichnete ihr Chef Mann als verant-
wortlich (Bl. 213 der Akte).
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Staatsmacht:

Der GieBener Polizei reichte die kleine Kreide-Demo schon wieder

zu einem Panikanfall. Offenbar war der Apparat komplett lernun-
fahig ... Gleich mehrere Streifenwagen machten sich auf den Weg
zum Ex-Berufssitz ihres obersten Dienstherrn. Eine wurde gleich
umdirigiert, um die bosen Téater’ zu stellen.'"” Die Kreide-Terroristen
skonnten von der O-Schutzstreife 52/82 (POK Pfeifer, Pkin Ebsen,
beide Pst GieBen Nord) und einer Streife des KDD (62/21), im Bereich
Marburger StraBe/SteinstraBe angetroffen und festgenommen wer-
den®"® An der Anwaltskanzlei trudelten weitere Polizeiwagen (insgesamt
vier Autos"®) und zwei Staatsschiitzerlnnen ein, darunter auch wieder die
mit den absurden Verfolgungsgeschichten gegen die Projektwerkstatt be-
sonders befasste KOKin Cofsky. Die Phan-

durchgegeben.

werden.

Am Donnerstag, den 18.05.2006, gg. 16:10 Uhr, informierte die EZ die hiesige Dienststelle
Vor der Kanzlei, Nordanlage 37, wiirden Personen Farbschmierergien begehen. Eine kurze Beschreibung wurde

Die Personen konnten von der O-Schutzstreife 52/82 (POK Pfeifer, PKin Ebsen, beide Pst Gieen Nord) und
einer Streife des KDD (65/21), im Bereich Marburger ind

tasien von Ordnungshiiterlnnen und
Rechtsanwélten in der Kanzlei trieben inte-
ressante Bliten. Die Polizei, immer noch

im gleichen Wahn wie in der Nacht des

Andere O-Schut:

treifen waren nicht ei

da mé

10 ise ein Ablenkur

vorlag.

14. Mai, vermutete ein Ablenkungsmano-

Ihnen wird vorgeworfen,

in PLZ Ot 35390 Giefen
Orts-/ Stadtteil Giefen
Strafe / Nr. Nordanlage 37
Bemerkung/Hinweis
E\gende

am /vom Donnerstag, 18.05.2006, 16:16 Uhr

#Sonstiges polizeiliches Handeln VerstoR gg. § 13 GefAbwVO der Stadt Gieien

ver. Folglich wurden andere Streifen bei
gefahrdeten Objekten belassen,'® wéh-
rend Rechtsanwalt Steiner aus der Minis-
terkanzlei eifrig den Helfer bei der Kreide-

begangen zu haben (Grob

(geman §§)

Verhalten auf

StraBen)

terroristenjagd mimte und Kennzeichen

Abb. rechts: Artikel im GieBener An-
zeiger vom 18.5.2006, also einen
Tag nach den anderen Zeitungen.

Daneben: Foto des MEK-Uberwa-

chungswagens in Saasen, z.T. bereifs

von Akfivistis beklebt. Aufnahmezeit-
punkt: 18.5.2006 spdt abends.

1171, Bl. 215 = Vermerk von KOK -

Wagner
118 1, Bl. 217 = Vermerk von POK

Brick. O-Schutz bedeutet: Objekt-

schutz. KDD ist der Kriminaltechni-
sche Daverdienst, d.h. die sféndig
in Bereitschaft stehenden Ermittle-
rinnen, die Spuren sichern, Be-
weise erheben usw.

1191, Bl. 218 = Vermerk von POK
Brick

1201, Bl. 217 = Vermerk von POK
Brick

121 Az. 501 Js 12450/06, Bl. 219 =
Vermerk von KOK Roth Uber eine

Mitteilung durch Rechtsanwalt Stei-

ner.

122 Az. 501 Js 12450/06, BI. 213
und 214, Anzeigen gegen die
beiden Beteiligten durch den
Staatsschutz GieBen.

verdachtiger Autofahrer notierte. Er war
der Verteidiger von Uniformtragern nach den todlichen Schiissen aus Po-
lizeiwaffen in Nordthtiringen.”' Die Polizeibeamtis notierten und fotogra-
fierten fleiBig die Kreideparolen. Damit alles auch ja méglichst viele Ap-
parate beschéftigte, stellten die verfolgungseifrigen Staatsschitzis Mann
und Cofsky noch Anzeigen beim Ordnungsamt der Stadt GieBen —
wegen einer recht seltsamen Handlung: ,,Grob stérendes Verhalten auf
offentlichen StraBen®.'2?

Aktivistis, wieder alle zusammen:

Damit war der Tag fiir die Aktivistis noch nicht beendet. Der vier
Tage Inhaftierte traf in Saasen ein — und als auch die Kreideterrori-
& sten aus GieBen da waren, gab es erst einmal viel zu erzéhlen.

Denn bis dahin hatten die drauen nie genau erfahren, was eigent-

lich beim Richter Gotthardt, im Knast und in den Frankfurter Polizei-
zellen so abging. Der Inhaftierte dagegen erfuhr jetzt erstmals von der
Uberwachung per Mobilem Einsatzkommando, las den entsprechenden
Artikel in der Frankfurter Rundschau, erfuhr mehr iiber seltsame andere
Ablaufe, die Hausdurchsuchung (von der er bis dahin auch nichts er-
fahren hatte) und die Aktionen gegen Polizei- und Justizapparate.

Als es Abend wurde in dem kleinen Dorf, schlug dem MEK die Stunde.
Mehr zuféllig entdeckten zwei Aktivistis eines der Fahrzeuge im Neubau-
gebiet ,Auf der Hoh®. Es war ein gréBerer PKW, in dem zwei Personen
auf einen Monitor starrten. Diese Beobachtung lieB Riickschliisse auf das
Observationskonzept zu: Irgendwo befanden sich die Beobachtungs-
geréte, z.B. Kameras oder Mikrophone. Sie iibertrugen ihr Signal per
Funk in andere Wagen, wo die eigentliche Beobachtung stattfand. Nach
den Kameras zu suchen, war aussichtslos, aber jetzt wussten die Aktivistis,
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wie die Wagen aussahen, in denen die MEK-Beamtis saBen. Kurze Zeit
spater schwarmten mehrere Personen ins Dorf aus, um nach und nach
die Fahrzeuge des MEK zu enttarnen. Diese fuhren, um nicht angegriffen
zu werden, nach einiger Zeit bestandig im Dorf herum. Die Aktivistis
wandten sich nun einem Wagen zu, der aufgrund seines Stellplatzes als
Trager der Uberwachungstechnik in Frage kam — ein als Firmenauto ge-
tarnter Kastenwagen. Er wurde komplett mit Papp-Plakaten zugeklebt, auf
der StraBe davor kam wieder Kreide zum Einsatz. Etliche Menschen aus
dem Dorf kamen in der Zeit danach vorbei und beobachteten das Treiben.
Die Kreidespriiche infor-
mierten sie, was fiir ein
Auto aus welchem Grund

da  herumstand. Am
nachsten Morgen hatten
alle  MEKlerlnnen das

Dorf Saasen verlassen.

Karlsruhe setzt
Haftantritt fiir
Politaktivisten aus

GIESSEN/KARLSRUHE (jl). Der
erste Senat des Bundesverfassungsge-
richts in Karlsruhe hat mit einem gestern
verkiindeten Beschluss die  Vollstre-
ckung der achtmonatigen Freiheitsstrafe
fiir den Politaktivisten Jorg Bergstedt bis
zum 17. November, spitestens aber bis
zur Entscheidung iiber die Verfassungs-
beschwerde Bergstedts gegen das Urteil
des Landgerichts GieBen vom 3. Mai
vergangenen Jahres, ausgesetzt. Berg-
stedt, der sich seit Sonntag in Unterbin-
dungsgewahrsam befindet, muss also
heute nicht wie geplant seine Strafe
wegen Sachbeschidigung, Widerstand,
Hausfriedensbruch und Beleidigung an-
treten. Die Verfassungsrichter sahen sei-
nen Antrag auf Erlass einer einstweiligen
Anordnung als zuldssig und begriindet
an. Sie rechtfertigten ihre Entscheidung
damit, dass bei einer Vollstreckung der
Freiheitsstrafe ,,ein schwerer, nicht wie-
der gutzumachender Verlust an personli-
cher Freiheit* entstehe, wenn sich spiter
die Verfassungsbeschwerde als begriin-
det herausstelle.

Medien:

Einen Tag nach dem GieBener Anzeiger
verdffentlichte die GieBener Allgemeine
die Nachricht vom Verfassungsgerichts-
spruch. Auch in der FR erschien ein
kleiner Text.

Kampf mit den Windmiihlen

Der Nahkampf von Polizei und Justiz gegen die Polizei- und Justizkritike-
rlnnen war beendet, die juristische Aufarbeitung aber stand erst bevor.
Was wiirden die Beschwerdegerichte nun entscheiden? Welche Wider-
spriiche waren méglich und wie konnten sie ausgehen?

Windmiihle 1: Beschwerden
gegen den fiinftagigen Gewahrsam

Mit der sofortigen Beschwerde, deren Bearbeitung fast drei Tage
brauchte, begann bereits am 15. Mai der formale Widerstand gegen die
langandauernde Inhaftierung. Sicherlich wére der Protest weit schwie-
riger gewesen, wenn nicht zum einen der Rechtsanwalt am 15. Mai noch
den Kontakt zum Gefangenen hinbekommen hétte und zum anderen
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Jorg B. durch den Spruch des Verfassungsgerichts auf freien FuB ge-
kommen ware. So konnten viele Informationen ausgetauscht und die Be-
schwerden prazisiert werden. Schon einen Tag nach der Freilassung
reichte der Rechtsanwalt des Betroffenen umfangreiche weitere Be-
schwerden gegen die Inhaftierung und den Unterbindungsgewahrsam
ein. Hier hatten sowohl Amts- als auch Landgericht schon Beschlisse ge-
fallt: Das Amtsgericht in Person von Richter Gotthardt den skandalésen
Anfangsbeschluss zur Inhaftierung, das Landgericht nach langer Ver-
schleppung die Bestitigung des Gotthardischen Beschlusses, aber
gleichzeitig die Aufhebung der Haft aufgrund des Verfassungsgerichts-
spruches. Da Freiheitsentziehung ein hohes Grundrecht betrifft, kann
hier die Beschwerde in eine dritte Instanz getragen werden — dem Ober-
landesgericht. Zunachst aber legte der Rechtsanwalt nur Beschwerde ein
und behielt sich eine Begriindung fiir spater vor. Zunachst wollte er Ak-
teneinsicht, schlieBlich lagen ja fast alle Hintergriinde des 14.5. noch im
Dunkeln. Was in diesem Kapitel léngst zu lesen war, hatten die Betrof-
fenen und ihr Anwalt zu diesem Zeitpunkt ja noch lange nicht klar. Zwar
wussten sie inzwischen von der Observation durch die High-Tech-Polizei-
truppe, aber den gesamten Plan des 14.5., die groBe Falle einer von der
Polizei gewiinschten Straftat und die folgende Verhaftung mit ausge-
dachtem Tatverdacht, den kannten sie nach wie vor nicht.

Der Antrag auf Akteneinsicht war daher immer wieder Gegenstand von
Beschwerden — und ein Grund mehr, viele Beschwerden einzureichen.
Denn jede Einzelne eroffnete die Moglichkeit auf Akfeneinsicht. Das war
zwar ein miihevolles, aber zur Aufklarung notwendiges Verfahren. Von
anderer Seite war die Enthiillung der Hintergriinde nicht zu erwarten:
Nicht nur die Polizeireporter der GieBener Tageszeitungen waren stets
polizei- und obrigkeitshorig, der Hessische Rundfunk vor Ort stand seit
20 Jahren unter Leitung der Projektwerkstatt-Hasserin Marina Gust und
der private Rundfunksender brachte lieber Storys iiber den Liebes-
kummer bekannter Popstars oder stundenlange Horoskope. Immerhin:
Der Text aus der FR-Landesredaktion tiber das MEK hatte schon gehol-
fen, zu mehr waren FR-Redakteurlnnen aber nicht bereit — auch nicht,
als die Aufdeckung der Hintergriinde viele Wochen spéter gelang.

Die Auseinandersetzung um die Beschwerde vor der dritten Instanz zog
sich tber viele Monate. Die Akteneinsicht brachte zunachst keine neuen
Erkenntnisse. Uber die Ablaufe des 14.5. war in ihnen nichts enthalten.
An keiner Stelle konnte die Observation der am 14.5. inhaftierten Per-
sonen nachgewiesen werden — die aber wére der einzige Unschuldsbe-
weis gewesen, denn andere Zeuglnnen gab es nicht in dieser Nacht. Nur
die Beamtlnnen von Polizei und Gefédngnis — die aber standen unter der
Knute der Staatsmacht. Es wiirde miihselig werden, die Wahrheit ans
Licht zu zerren.

Am 23.5.2006 leitete das Landgericht GieBen die Beschwerde an das
Oberlandesgericht weiter. Dort ging es in der Poststelle der Justizbe-
hérden am 24. und auf der Geschéftsstelle des Oberlandesgerichtes am
26.5.2006 ein." Ebenfalls am 26.5. erweiterte der Rechtsanwalt seine
Beschwerden.'** Er beantragte nochmals die Akteneinsicht. ,Dariiber hi-
naus wird beantragt, festzustellen, dass der Beschluss des Amtsgerichts
GieBen vom 14.05.2006 rechtswidrig war.'®® Dartiber hinaus wird bean-
tragt, die Rechtswidrigkeit der Beschliisse des Landgerichts GieBen vom
18.05.2006 in der Gestalt des Beschlusses vom 22.05.2006 festzustel-
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len.'?® SchlieBlich wird beantragt, gesondert auszusprechen, dass die von
dem Landgericht GieBen unter dem Geschéftszeichen 7 T 215/06 ge-
rechtswidrig war und ist.“ Das Wissen um die

wahlte Verfahrensweise'?’

Observation durch ein MEK konnte erst-
mals in die Beschwerdetexte eingebaut wer-
den. Das war die erste wichtige Neuerung
in den Beschwerdetexten aufgrund erster
Erfolge beim Durchschauen der Hinter-
grinde des 14. Mai. Es sollten mehr
werden ..

Am 9. Jum schickte der Anwalt die Begriin-
dung fiir die sofortige weitere Beschwerde
vom 19.5.2006 an das Oberlandesgericht
in Frankfurt, wo der gesamte Vorgang in-
zwischen angesiedelt war.'®® Auf 13 Seiten
legte er minutiés die bisherigen Erkennt-
nisse offen. Die wichtigsten Akten fehlten
zu diesem Zeitpunkt zwar immer noch,
aber efliche wichtige Punkte waren bereits
geklart und lieBen sich als Beweis benen-
nen, dass ein Tatverdacht zu Unrecht kon-
struiert und damit der mehrtatige Unterbin-
dungsgewahrsam rechtswidrig beschlossen
und vollzogen worden war.

Lange Zeit geschah nichts mehr in dieser
Sache. Dann meldete sich die Polizei und
schrieb ihre Sicht der Dinge an das OLG.
Und hoppla: Das war eine ganz neue Ge-
schichte! Wochenlang hatte die Polizei zu
vertuschen versucht, dass die am 14.5. In-
haftierten observiert worden waren. Of-
fenbar hoffte sie, deren Protest wiirde sich
totlaufen und die dreisten Liigen wiirden
bestehen kénnen. Nun war ihre Hoffnung

Abb.: Ausziige aus Beschwerden des
Anwaltes, oben vom 26.5.06, dar-
unter und Folgeseite mehrere Aus-
ziige vom 9.6.2006.

Weder das Amtsgericht noch das Landgericht haben eine Beweisaufnahme durchgefiihrt.
Ebenso wenig werden Tatsachen mitgeteilt, denen auch nur im Ansatz ein gegen den Betroffe-
nen gerichteter Tatverdacht entnommen werden konnte.

Weder das Amtsgericht noch das Landgericht haben die Beweise in Bezug auf etwa bestehende
Verdachtsmomente gewiirdigt.

Zumindest hitte von den Tatgerichten die Feststellung erwartet werden kénnen, wann dem
Betroffenen die Ladung zum Strafantritt zugegangen ist.

Wire dies gepriift worden, hatten die Tatgerichte leicht konnen, dass beispi

die angeblichen Taten vom 03.05.2006 und 08.05.2006 nichts mit der dem Betroffenen
iibermittelten Ladung zum Strafantritt zu tun haben kénnen, da der Betroffene zum Zeitpunkt
der angeblichen Begehung dieser Taten iiberhaupt noch keine Kenntnis davon hatte, dass er
die Strafe antreten sollte.

Am 13.05.2006 und am 14.05.2006 ist der Betroffene umfassend polizeilich iiberwacht
worden. Die den Betroffenen iiberwachenden Polizeibeamten hatten also sichere Kenntnis
davon, dass der Betroffene die Taten vom 13.05.2006 und 14.05.2006 nicht begangen haben
konnte.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, dass der Betroffene nicht nur von einer Polizei-
einheit, sondern gleich von zwei Polizeieinheiten akustisch und optisch iberwacht wurde.

Da das Amtsgericht keine Beweise erhoben hat, enthilt der Beschluss vom 14.05.2006 auch
keine Wiirdigung der Beweise, was ebenfalls als Verstof gegen § 15 [ FGG anzusehen ist.

Die schwerwiegenden Mingel des Beschlusses vom 14.05.2006 sind durch die Beschliisse des
Landgerichtes GieBen vom 18.05.2006 und 22.05.2006 nicht behoben worden. Das Beschwer-
degericht hat keine Beweise erhoben und auch keine Beweise gewiirdigt.

Die von den Gerichten bisher gewihlte Verfahrensweise muss geradezu als unertraglich
angesehen werden. Dies gilt vor allem auf dem Hintergrund des Gewichts der tangierten
Grundrechte.

Der Beschwerdefiihrer ist mit Freiheitsstrafe bestraft worden, ohne dass ihm eine Straftat
nachgewiesen wurde. Der Gewahrsam ist eingesetzt worden, um vom Beschwerdefiihrer
befiirchtete unerwiinschte Proteste zu unterbinden. Der Rechtsstaat halt fiir solche Ziele weder
strafrechtliche noch verwaltungsrechtliche Mittel vor.

Ladung zum Strafantritt per Kurier erst am 10.05.2006 gegen 09:10 Uhr bzw. 09:18 Uhr
erhalten hatte. Eine Verargerung iiber den bevorstehenden Haftantritt wire also als Motiv fir
die Taten vom 03.05.2006, 04.05.2006 und 08.05.2006 von vorne herein nicht in Betracht

da der iihrer zum Zeitpunkt der Begehung dieser Taten noch gar nicht
wusste, dass er die Haft am 18.05.2006 antreten sollte.

Die unkritische und ungepriifte Ubernahme dieses Argumems durch Herrn Richter am AG
Gotthardt ist aus der Sicht des Beschwerdefi ein of iges Beleg fiir die Befangen-
heit des vormaligen Polizeibeamten Herrn Gotthardt.

123 Az. 7T 215/06, Bl. 80

geschwunden. Plétzlich raumte sie die Observation ein — sogar die
durch das Mobile Einsatzkommando. Statt nun einzugestehen, dass alles
Lug und Trug war, wechselte die Polizei aber nur die Luge und tischte
eine neue, ebenso absurde Story auf. Danach hétte gerade die Observa-
tion (die vorher ganz verschwiegen wurde) den Tatverdacht bestarkt, denn
das MEK hatte im Gepack der Radlerlnnengruppe ,diverse Eimer® ent-
deckt.™ AuBerdem behauptete die Polizei, dass die Observation im Stadt-
gebiet GieBen missgliickt sei und der Beschuldigte deshalb unbeobachtet
blieb. Hier zeigte sich das Taktieren der Polizei. Die Observation auf der
Fahrt nach GieBen konnte sie nicht mehr glaubwirdig vertuschen. Das
hatte sie zwar anfangs auch versucht, aber der ungliickliche Eintrag im
Antrag auf Unterbindungsgewahrsam mit der handschriftlichen ,Nicht
sagen!“-Notiz des Richters war Beweis genug, dass zumindest um 1 Uhr
nachts das MEK an dem spéter Inhaftierten auf den Fersen war. Noch aber
hatten die Betroffenen keine Akten, die auch eine Observation spéter in
GieBen beweisen konnten — also probierte die Polizei eine neue Variante
der Lige, namlich die des Verschwindens aller spéter Inhaftierten aus der
Observation. Rotzfrech tischte die Polizei sodann alle Liigen des 14.5. er-

124 Az. 7T 215/06, Bl. 551.

125 Gemeint: Unterbindungsgewahr-
sams-Beschluss

126 Gemeint: Beschluss zur Aufhe-
bung des Unterbindungsgewahr-
sams bei gleichzeitiger Feststellung,
dass der bisherige Gewahrsam
und der Beschluss von Richter Gott-
hardt korrekt gewesen sei. Das
landgericht hatte seinen Beschluss
vom 18. am 22. Mai selbst korri-
giert, da ein Tippfehler enthalten
war. Die inhaltlich schweren Fehler
hatte das Gericht nicht korrigiert.

127 Gemeint: Die Verschleppung der
Entscheidung durch bevorzugte Be-
handlung eines (zudem erfunde-
nen) Befangenheitsantrags.

128 Neues Aktenzeichen beim OLG:
20 W 221/06.

129 Schreiben der Assessorin Nina
Brecht vom Polizeiprésidiums Mit-
telhessen am 16.8.2006, Seite 2.
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Am 14.05.2006 sollen um 01:00 Uhr 5 Personen mit dem Fahrrad in Richtung GieSen
gefahren sein. Das sollte dem Beschwerdefiihrer aus nunmehr nachvollziehbaren Griinden
gelegentlich seiner Anhérung nicht gesagt werden (Bl. 3 d. A. oben - handschriftliche
Anmerkung des RIAG Gouhardt) weil er dann schon im Termin hitte einwenden konnen, er
sei von der Polizei worden. ifellos ist dies ein Beleg fiir die
mangelnde Unparteilichkeit des abgelehnten Richters.

Der Beschwerdefiihrer soll sich unter den Radfahrern befunden haben. Einen Grund fiir diese
Fahrt habe der Beschwerdefiihrer nicht gehabt. Alle Gaststitten und Geschifte seien um diese
Zeit geschlossen. In GieBen habe sich die Gruppe geteilt.

Diese Argumentation ist gerichts- und allgemeinbekannt grob unsinnig. Die Gaststitten,
Kneipen und Tanzlokale in GieBen haben insbesondere am Wochenende zu einem Groﬁtell blS
03:00 Uhr, manche deutlich langer, gedffnet. Diese T: I der P

de sind mit ganz hoher Wahrscheinlichkeit vorsitzlich wa.hrheltsmdng aufgestellt worden Es
nicht wahrscheinlich, dass die ortliche Polizeibehorde die Off der 12
Lokale nicht kennt.

Aus der "Diktion der aufgespriihten Farbschmierereien" ergibt sich nicht, dass die Voraus-
setzungen des § 32 I Nr. 2 HSOG vorgelegen haben. Weder die Polizeibehérde noch die
bisher mit der Sache befassten Gerichte konnten aufzeigen, was iiberhaupt mit der "Diktion
der aufgesprithten Farbschmierereien” gemeint sein konnte. Ebenso wenig ist klar und ver-
stindlich, geschweige denn nachvollziehbar, warum die "Diktion" geeignet sein konnte, den
Beschwerdefiihrer zu belasten.

Weiterhin ist die Ing mit der 1 p der "Tatausfithrung
insgesamt" gerechtfertigt worden. Was damit allerdings gemeint ist, lasst sich weder dem
Inhalt des Antrages vom 14.05.2006 noch dem Inhalt der angefochtenen Beschliisse entneh-
men. Die "Tatausfiihrung insgesamt" ist kein Umstand, der geeignet sein konnte, die Inge-

des i zu rechtfertigen.

Das Beschwerdegericht moge sich nur vor Augen halten, wie es mit einem entsprechenden
Vortrag einer iltin oder eines verfahren wiirde, zumal wenn die
Freiheitsentziehung einer Person begehrt wiirde.

Die Polizeibehorde hat behauptet, der Beschwerdefithrer miisse in Gewahrsam genommen
werden, weil er hliche Kritik an init Bouffier* geubt habe. Schon diese
Begriindung belegt den Versuch der missbrauchlichen Es wird nicht
mitgeteilt, welche Kritik der ihrer an Herrn I Boufﬂer geiibt haben
soll. Schon gar nicht wird dargelegt, warum die Kritik unsachlich gewesen sein soll. Kon-
sequenterweise wird auch nicht dargelegt, wie eine unsachliche Kritik an einem Innenminister
des Landes Hessen in einem Rechtsstaat geeignet sein soll, einer Person, die diese Kritik
ausiibt, die Freiheit zu entziehen.

‘Wer solche Argumente in einem Freiheitsentziehungsverfahren vortragt oder sich zu eigen
macht, muss sich die Frage gefallen lassen, ob er nicht vielleicht schon den Boden der

neut auf: ,Gegen 02.13 Uhr meldete eine
Objekischutzstreife, man habe im Bereich
des Spenerwegs, wo sich die Geschéfts-
stelle des CDU-Kreisverbandes befindet,
den Antragsteller gesehen®. Auch samtliche
anderen Liigen aus dem Antrag auf Unter-
bindungsgewahrsam wurden wiederholt —
kein Wort zum Badmintonspiel, kein Hin-
weis auf die mindestens zwei Polizeiwagen,
die die Spielenden dort beobachtet hatten.

Die Polizei hatte klar, was die Betroffenen
bislang an Liigen, Tricks und Straftaten der
Polizei beweisen konnten und was (noch)
nicht. In der Hoffnung, der Rest wiirde sich
unter dem Teppich halten lassen, probierte
Assessorin Brecht ein paar neue Liigen,
um das OLG auf die eigene Linie einzu-
schworen. Schon der Wechsel der Ligen
hétte dort aber alle Alarmsirenen heulen
lassen miissen — allerdings ist der Glaub-
wiirdigkeitsvorschuss, den Polizeibeamtis
bei Richterlnnen genieBen, meist unend-
lich groB. Da kann noch so absurd sein,
was von den Uniformierten kommt — Ge-
richte glauben es gerne ...

Doch: Der Traum der Polizei war schnell

Freiheitlich Demokratischen Grundordnung verlassen hat. Allemal ist er befangen.

Abb. oben: Fortsefzung
Anwaltsschreiben vom 9.6.2006.

Abb. unten und rechts: Jeweils pas-
sender Ausschnitt aus dem Poli-
zeischreiben vom 16.8.2006 (Stel-
lungnahme an das Oberlandesge-
richt). Von Bedeutung ist, dass hier
erstmals die Observation durch das
MEK eingeréumt wird. Vorher hatte
die Polizei das vertuscht oder bestrit-
ten. Die Institution ist somit keine Er-
miftlungs-, sondern eine Verdunke-
lungsorganisation.

130 Nur im Altenfeldsweg war Gber-
haupt von Farbe die Rede - aber
von blauer Sprihfarbe. Die Dose
évurde von der Polizei auch gefun-

en.

aus. Denn Mitte August fiihrte endlich einer
der vielen Antrage — namlich einer gegen
die Hausdurchsuchung — zum ersten bahnbrechenden Erfolg: Eine Akte
voller praziser Vermerke beteiligter Polizistinnen. Zwar fehlte immer noch
die spannendste Quelle, das MEK. Aber auch die Vermerke der betei-
ligten Uniformierten klarten nach vielen Wochen Ungewissheit auf, was
bis dahin im Dunkeln lag.

Mit Hilfe dieser neuen Akten lieB sich dann auch belegen, was immer
noch Luge war und was an Liigen neu hinzugekommen war.

Am 14.05.2006 gegen 04.30 Uhr wurde der Antragsteller in Reiskirchen gem. § 127
StPO vorlaufig festgenommen, da er der Sachbeschédigung an der Eingangstiir der
Geschéftsstelle des CDU-Kreisverbandes im Spener Weg 8 in GieRen sowie der

hadigung durch Farbscl ien an einem Baustellencontainer, zwei

Verteilerkésten, einem Kanaldeckel sowie an mehreren Grundstiicksbefriedungs-

mauem im Altenfeldsweg in GieRen verdachtig war und Fluchtverdacht bestand.

Lige! Die Polizei wusste, dass der spéter Beschuldigte nicht in der Néhe der
CDU-Zentrale gesehen worden war. Erstens hatte die Objektschutzstreife oh-
nehin nur die Vermutung ausgesprochen aufgrund des ihr vorliegenden Fo-
tos. Gleichzeitig wurde die Person als 1,80m groB3 beschrieben. In der Ein-
satzzentrale war die tatséchliche GroBe des Beschuldigten aber bekannt. Die
Abweichung war derart groB, dass die Polizeichefs die Information sofort als
Falschmeldung erkannt haben diirften. Dann aber wurde die Meldung einer
1,80m groBen Person bewusst zum Zwecke eines gezielt erfundenen Tatver-
dacht angegeben.
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Gegen 02.13 Uhr meldete eine Objektschutzstreife, man habe im Bereich des
Spener Wegs, wo sich die Geschéftsstelle des CDU-Kreisverbandes befindet, den
Antragsteller gesehen.

Kurz darauf um 02.27 Uhr meldete sich eine Zeugin telefonisch bei der Polizei und
gab an, zwei dunkel gekleidete, mannliche Personen in der Nahe der CDU-
Geschaftsstelle gesehen zu haben, die sich, als sie sie bemerkt hétten, in Hecken
versteckt hatten. Um 02.35 Uhr meldete sich die Zeugin erneut und gab an,
Bohrgerausche aus Richtung der Geschaftsstelle gehért zu haben und zwei
mannliche Personen, beide dunkel gekleidet, eine davon mit weiem Kapuzenpulli,
sich entfernen gesehen zu haben.

Durch eine Streife konnte festgestellt werden, dass in die Eingangstiir der CDU-
Geschéftsstelle ein ca. 5 mm groBes Loch gebohrt wurde.

Gegen 02.43 Uhr wurden durch eine Objektschutzstreife blaue Farbschmierereien im
Altenfeldsweg gemeldet. In der Nahe des Wohnhauses des hessischen
kel, zwei

Innenministers wurden zwei Grundstick rm, ein  Kar

\ 1 und ein Bal \container mit blauer Farbe bespriht. Eine

Lige! Wihrend der vermeintlichen Beobachtungs- bzw. Tatzeiten bei der
CDU-Zentrale und im Altenfeldsweg war die betroffene Person dauerhaft an
einem (ber einen Kilomefer entfernt liegenden Ort liickenlos iiberwacht
worden — und zwar auch wieder vom Mobilen Einsatzkommando. Dieses
hatte die Radlerlnnengruppen nur kurzzeitig und in einem fiir die spéter be-
haupteten Taten véllig unbedeutenden Zeitabschnitt aus den Augen verloren.
Das war der Einsatzzentrale auch bekannt. Am 16. August, also tiber zwei
Monate spéter; schrieb die Polizei wissentlich Falsches — die Stellungnahme
an das OLG ist also weiterhin eine vorsétzliche Mehrfach-Liige und damit
weiterhin nicht nur falsche Verdéchtigung, sondern auch Beihilfe zur Frei-
heitsberaubung. Richtig engagiert werkelten Polizistinnen an der Vertu-
schung ihrer eigenen Straftaten. Verdunkelungsgefahr — bei Normalsterbli-
chen ein Grund zur sofortigen Inhaftierung!

Am 14.05.2006 ‘wurde durch ein den Antragsteller observierendes mobiles
Einsatzkommando festgestellt, dass 5 Personen, darunter der Antragsteller, mit
Fahrradern und einem Anhdnger von Reiskirchen-Saasen in Richtung GieRen
fuhren. Die Personen filhrten diverse Eimer mit sich. Gegen 01.00 Uhr erreichte der
Antragsteller gemeinsam mit den anderen Personen die Wieseckauen und durchfuhr,
diese. Danach trennte sich die Gruppe und der Antragsteller konnte aufgrund der|
Dunkelheit und des unibersichtlichen Geléndes nicht langer ununterbrochen

observiert werden.

Lage! Als die Polizei am 14. Mai um 4.30 Uhr die Radelgruppe angriff,
waren sowohl der Fahrradhénger wie auch deren Beladung dabei: ,, Wei-
ferhin fiihrte er einen Anhénger ohne Boden mit, in welchem ein Plastikwé-
schekorb und ein Plastikwéschesammler ohne Deckel montiert waren*.
Solche Kérbe haben typischerweise und auch in diesem Fall rundherum Lé-
cher. Zum Transport von Farbe, was hier von der Polizei suggeriert werden
sollte, wéren sie génzlich ungeeignet gewesen. Die Polizei stellte am 14.
auch keinerlei Farbreste fest. Blodsinn waren die Erfindungen der Polizeias-
sessorin aber ohnehin: Bei keiner der ausgedachten oder félschlich den In-
haftierten zugeordneten Straftaten wurde (berhaupt Farbe eingesetzt, die in
Eimern transportierbar gewesen wiére.'®

Zu alledem fiel Brecht auch die Zeitiberschneidung der beiden vorgewor-
fenen Taten nicht auf. Auf 2.35 Uhr datierte sie die vermeintlichen Bohr-
geréusche an der CDU-Zentrale, 2.43 bzw. 2.45 Uhr sollten dann schon
iiber 20 Graffiti im (iber einen Kilometer entfernten Bereich Alfenfeldsweg
angebracht worden sein.

Die Ligen der Polizei geschahen zu einem Zeitpunkt, als den Betroffenen
die Akten mit den enthiillenden Vermerken der am 14.5. eingesetzten Poli-
zeikréfte noch nicht vorlagen. Der Polizei diirfte das bekannt gewesen sein,
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als sie ihr neues Ligengebéude aufbaute. Es sprach aber einiges dafiir, dass
auch Amisrichterin Kaufmann an der Verschleierungstaktik teilnahm — denn
just in diesem Zeitraum versuchte sie mit seltsamen Mitteln, eine Akte nicht

herausriicken zu missen ...

Die Auswertung der umfangreichen, enthiillenden Akte nahm etliche Zeit
in Anspruch. Die vielen Vermerke mussten gepriift und mit den bishe-
rigen Vorwirfen und Verdéachtigungen verglichen werden. Das Ergebnis
war doppelt beeindruckend. Erstens: Es war gelogen — und zwar ganz of-
fensichtlich bewusst. Alle Beteiligten auf Seiten der Repressionsbehérden
wussfen die Wahrheit und hielten zusammen, deckten sich gegenseitig
und vertuschten die tatsachlichen Ablaufe. Hier agierte zunachst, namlich
in der Nacht des 14. Mai, eine umfangreiche Polizeistreitkraft auBerhalb
jeglicher Gesetze. AnschlieBend gesellten sich Gerichte und Staatsan-
waltschaften hinzu, um die Pannen und Straftaten zu decken. Das war ein
Komplott, eine groBe organisierte kriminelle Vereinigung in Uniform und
Robe.

Zum Zweiten wurde endlich der Hintergrund des 14.5. deutlich, d.h. erst
jetzt, Mitte August, erfuhren die Betroffenen und ihr Rechtsanwalt aus offi-
ziellen Gerichtsakten, was tatsachlich in der Mai-Nacht abging und
welche Falle von der Polizei gestellt worden war. Die taten das nicht, son-
dern spielten Federball. Die frustrierte Polizei schlug trotzdem zu — und
musste dann das riesige Liigengebaude aufbauen, um ihren skandalésen
Einsatz zu verschleiern. Den Betroffenen und ihrem Anwalt blieb einige
Male die Spucke weg bei dem, was sie lasen: ,Wenn wir das gewusst héat-
ten, was héatten wir uns beim Federballspiel gefreut ..., kommentierte
einer fassungslos die neue Akfe.

Der Anwalt handelte schnell und reichte am 6.9. die Erkenntnisse aus
den neuen Aktenauswertungen als Erganzung zur Beschwerde gegen
den Gewahrsam an das Oberlandesgericht. Er forderte das Gericht auf,
diese bislang unbekannten und von der Polizei auch dem OLG vorenthal-
tenen Akten hinzuziehen. Seitdem schwieg die Polizei. Und das Gericht
lange Zeit auch — bis zum 18. Juni 2007*.

Nicht zu vergessen: Eine weitere Beschwerde erreichte das Amtsgericht
GieBen am 1. Juli. Der Betroffene Jorg B. protestierte gegen die Inhaftie-
rung in der JVA Preungesheim — schlieBlich gab es am 18.5., dem Tag
seiner Einlieferung in das Frankfurter Gefangnis, keinerlei Rechtsgrund-
lage mehr fur eine requlare Haft. Zudem stellt er wegen dieser Inhaftie-
rung Anzeige wegen Freiheitsberaubung bei der Staatsanwaltschaft Gie-
Ben.®™!

Windmiihle 2: DNATests und Polizei-Aktivismus

Nach dem misslungenen Versuch, die Polizei- und Justizkritikerlnnen mit
der groBangelegten Polizeioperation des 14.5. und den anschlieBend
aufgehauften Liigen dauerhaft hinter Gitter zu bringen, war die Polizei im
Wesentlichen mit der Vertuschung ihrer Taten beschéftigt. Nur die Staats-
schitzerin Cofsky versuchte weiterhin unermiidlich, neue Verdachtskon-
strukte aufzubauen und die ganzen Vorgénge zu nutzen, um wenigstens
noch Daten zu ergattern. Cofsky war wieder die zur Verfolgung von Per-
sonen aus dem Umfeld der Projektwerkstatt zustandige Kriminalbeamtin
im ZK 10, dem Staatsschutz. Schon 2002 und 2003 hatte sie der Staats-
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schiitzerin Mutz bei dieser Aufgabe geholfen, gab die Koordinierung der
uniformierten Anti-Projektwerkstatts-Aktionen dann zwecks eigener Fort-
bildung an den Staatsschiitzer Broers ab und erhielt die Aufgabe nun
nach dem Wiedereintritt in das ZK 10 im Polizeiprasidium GieBen zu-
riick. Diensteifrig stiirzte sie sich wie gewohnt in diese Aufgabe: Belas-
tendes Material sammeln, Straftaten gegen politische Aktivistis vertu-
schen, mithelfen bei dem Ziel, die Kritikerlnnen hinter Gitter zu bringen.
Als Ermittlungstatigkeit” lieB sich das kaum bezeichnen, was Cofsky —
unterstitzt von Kolleglnnen und beauftragt von ihrem Chef Reinhold
Mann™2 — da zelebrierte. Denn um Aufklarung ging es nie, sondern um
Verfolgung und Bestrafung der unerwiinschten Personen sowie um Ver-
tuschung von Straftaten der Angehdérigen von Obrigkeit und ihrer wil-
ligen Vollstreckerlnnen in den Apparaten und Uniformen.

Um die Angriffslinien zu erweitern und politisch héher zu hangen, reihte
Cofsky ihre Arbeit in einem Vermerk vom 22.5.2006 endgiiltig in den
tobenden Anti-Terrorkampf ein. Bei allem ginge es namlich um die Auf-
klarung der Attacken auf die Anwaltskanzlei Bouffier/Dr. Gasser (1, BI.
174). Die Ermittlungen zum 14.5.2006 dienten dem Ziehen von Ver-
gleichsproben. Vorrangig ginge es darum, ,die Gefahrdung der beiden
Minister zu verringern®.'**

Abb. Mitte: letzter Absatz aus dem
Vermerk der Staatsschutzbeamtin
Cofsky vom 22.5.2006 (BI. 174 der
Akte).

Abb. unten: Handschriftlicher Ver-
merk von Staatsanwalt Vaupel zur
Hausdurchsuchung (Bl. 225).

*Das Urteil ging einen Tag vor
Druckbeginn dieses Buches zu — und
war ein Kracher (siehe Seite 146).

In den vergangen Wochen (TZ: 04.05., 08.05., 14.05. 2006) kam zu diversen Sachbeschadigungen
mit einem direkten Bezug zu Herrn HMdl BOUFFIER, sowie seinen Kollegen Herrn Mdl Thiiringen
Herrn Dr. GASSER. Beide geniefen entsprechende Schutzmafinahmen, bzw. sind aufgrund ihrer
Tatigkeit als gefdhrdete Personen eingestuft. Aufgrund der gréftenteils identischen
Tatbegehungsweise ist ein Tatzusammenhang nahe liegend, so dass die gewonnen Muster ebenfalls
mit den an anderen Tatorten — hier Kanzlei (Nordanlage) — gesicherten Spuren (Steine,

Selbstbezichtigungsschreiben, Bohrstaub u. a.) verglichen werden konnten, um so eine mogliche

Tataufklarung herbeizufiihren und somit auch die Gefahrdung der beiden Minister zu verringern.

Im Wahn ihrer fixen Idee greift Cofsky auch zum néchsten Mittel: Telefon-
iiberwachung. Das aber ging nur bei einer ,Straftat von erheblicher Be-
deutung®, wie Cofsky selbst schreibt.'** Daher bediente sie auch hier die
AntiTerror-Karte — es ginge schlieBlich um die Sicherheit von Ministern.

Damit meldete sich Cofsky noch am gleichen Tag beim Staatsanwalt Vau-
pel."® Doch obwohl dieser ebenfalls seit Jahren ein fanatischer Hasser
der Projektwerkstatt ist, fiel ihm der Unterschied zwischen sog. Terro-
rismus und Graffitis noch auf. Er entschied: ,,Die Anregung bzgl. Bean-
tragung eines Beschlusses gem. §§ 100g, h StPO (Ziffer 26, 27) wird
zurtickgestellt”. Der [dee, DNA-Proben bei den noch nicht auf diese Art
erfassten Personen zu entnehmen, stimmte Vaupel allerdings zu. Auch
die Hausdurchsuchung fand er berechtigt.'*

Schon am 14.5. hatte Cofsky mit der Bereitschaftsstaatsanwéltin ihre Idee
erortert, die Gelegenheit beim Schopfe zu ergreifen und von allen Inhaf-
tierten eine DNA-Probe zu entnehmen. Die Staatsanwiltin sah — anders
als bei der Hausdurchsuchung — hier keinen

131 Az. dieser Strafanzeige: 501 Uls
49013/06

132 Vorher durch dessen Vorgénger
Gerhard Puff.

133 Az. 501 Js 12450/06, BI. 173
und 174 = Vermerk KOKin Cofsky
vom 22.5.2006

134 Az. 501 Js 12450/06, Bl. 175 =
schriftlicher Hinweis von KOKin
Cofsky vom 22.5.2006 zur Aus-
weitung der Fahndungen

135 Abverfiigung (Aktenibergabe)
von Cofsky an StA Vaupel vom
22.5.2006 (Az. 501 Js 12450/06,
Bl. 222).

136 Az. 501 Js 12450/06, Bl. 223 bis
225 = handschrifflicher Vermerk
von Staafsanwalt Vaupel

Grund zur Eile und verwies auf die Moglichkeit,
dafur auf dem ordnungsgeméaBen Weg einen
richterlichen Beschluss einzuholen. Cofsky
hatte sicherlich keinen Zweifel, dass das auch
gelingen wirde, denn fur solche Beschliisse ist
die Amtsrichterin Kaufmann da — seit Jahren
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willige Vollstreckerin polizeilicher Wiinsche. Ihr
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Hass gegentiber den Polizei- und Justizkritikerlnnen war immer untiber-
sehbar.

Am 31.5.2006 beschloss Amtsrichterin Kaufmann erwartungsgemaB,
dass die Entnahme von DNA bei den vermeintlich Tatverdachtigen recht-
maBig sei.' Drei der vier Verhafteten (vom vierten lag die DNA schon
vor) erhielten daraufhin Aufforderungen, ihre DNA abzugeben.

Der Beschluss von Kaufmann hatte es in sich. Sie wiederholte nicht nur
die schon bekannten Liigen der Polizei, sondern bastelte einen neuen
Tatverdacht hinzu. Wie sie darauf kam, lieB sich aus keiner Akte ent-
nehmen — aber am 31. Mai benannte sie auch die WeserstraBe als Ort
von Graffitis in der Nacht des 14.

Die Weserstrae nun lag wiederum vom Altenfeldsweg 1,5 Kilometer ent-
fernt — aber auch nur auf direktem Weg, d.h. durch die kameraver-
seuchte und stark von Polizei iiberwachte Innenstadt. Sonst wére der Weg
noch langer. In den Po-

Griinde:

Euro verursacht haben.

Kaufmann
Richterin am Amtsgericht

Die Beschuldigten sind der gemeinschaftlich begangenen Sachbeschadigung verdachtig.

Sie sollen aufgrund gemeinschaftiichen Tatplanes am 14. Mai 2006 u. a. im Altenfeldsweg und in
der Weserstrale in GieRen Grundsticksmauem, Gehwege, Kanaldeckel, Stromverteilerkisten
und Baucontainer mit Graffiti-Symbolen bespriiht und hierbei einen Sachschaden von ca. 1.000,00

lizeiakten wurde die
WeserstraBe aber auch
gar nicht erwahnt, Kauf-
mann  brauchte sie
wegen etwas anderen:
An der Ecke Weser-
straBe/Nordanlage lag
namlich die Anwalts-

riigt/Beglatbigt

1. MAI 2008

Abb. links: Auszug aus dem Beschluss
der Amtsrichterin Kaufmann vom
31.5.2006 mit der zusatzlichen Erfin-
dung von Graffiti an der  Weser-
straBe’. Kaufmann gab diesen zusétz-
lichen Tatort in mehreren Beschlissen
an.

Abb. rechts: Ausschnitt des landge-
richt-Beschlusses vom 17.7.2006 zur
DNA-Entnahme. Diese wird auch
zwei Monate spétfer noch als ge-
rechtfertigt bezeichnet.

137 Az. 5610 Gs - 501 Js 12450/06.
In der Gerichtsakte als Bl. 227 und
228 zu finden.

138 Beschluss vom 21.6.2006 (Az.
5610 Gs - 501 Js 12450/06)

139 Beschluss vom 17.7.2006 unter
dem Az. Qs 134/06

. kanzlei von Bouffier.
Zwar ergab die Auswertung einer Uberwachungskamera der Nacht vom
14. Mai, dass dort nichts vorgefallen war. Aber eine GieBener Richterin
interessiert seit Jahren nur, was belastet. So erfand sie Spriihereien auch
in der WeserstraBBe, weil das schéner auszuschmiicken war als Geféhr-
dung des Ministers. Seitdem schrieb Kaufmann ihre Erfindung in jeden
Beschluss, bei dem sie die vermeintlichen Straftaten erwéhnte, hinein —
auch dann noch, als sie langst mehrfach darauf hingewiesen wurde, dass
aufer ihrer blihenden Phantasie und dem wahnhaften Verfolgungseifer
kein Hinweis darauf bestand, das es iiberhaupt zu Aktionen in der Weser-
straBe gekommen war in der bemerkenswerten Nacht des 14. Mai 2006.

Wenige Tage spéter (wenn Auftrage von Amtsseite kommen, geht es
immer ganz schnell ...) erhielten die drei Betroffenen Vorladungen zur
DNA-Entnahme durch die Polizei. Sie reichten Widerspruch ein, wo-
raufhin sich der weitere Ablauf verzogerte bzw. keine weiteren MaB-
nahmen der Polizei erfolgten. Nur in einem Fall war das anders: Am 2.
Juni wurde Patrick N. im Zusammenhang mit Aktionen gegen ein Gen-
technik-Versuchsfeld von der Polizei verhaffet. Die Schergen der Staats-
macht nutzten die Situation aus. Nach einigen kérperlichen Attacken wil-
ligte der Verhaftete freiwillig’ in die Abgabe einer DNA-Probe ein. Gewalt
und Gesetzesbriiche zahlen sich halt aus, wenn mensch auf der Seite
derer steht, die schon wissen, warum sie das sogenannte ,Gewaltmono-
pol’ fiir sich beanspruchen: Austeilen, ohne einstecken zu miissen.

Am 8. Juni legten die Betroffenen Widerspruch gegen den Beschluss des
Amtsgerichtes zur DNA-Entnahme ein. Darauthin beschloss das Amtsge-
richt erneut: Die eigenen Beschliisse zur DNA-Entnahme seien recht-
maBig gewesen.™ Zudem reichte sie das Verfahren an die nachsthohere
Instanz weiter.
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Dort wurde am 17. Juli entschieden™® — dabei schlich sich (fast unbe-

merkt) eine kleine Variation in die Formulierungen ein. Das Landgericht
GieBen beschloss, dass die Entnahme von DNA wegen des bestehenden
Tatverdachtes gerechtfertigt war. Damit vertrat das Landgericht also nach
iiber zwei Monaten immer noch die These des bestehenden Tatver-
dachtes. Immerhin machte sich das Gericht in der Sache aktenkundig
und kam auf eine bemerkenswerte [dee beztiglich der vorgebrachten Be-
schwerde: Die aufgespriihten Buchstaben ,AV GCE* ergaben fir eine
,politische Sachbeschédigung’, wie die Straftat ja klassifiziert worden war,
gar keinen Sinn. Das konnte, so das Landgericht nun, gerade ein Beweis
sein, denn damit wollten die Taterlnnen vielleicht von sich ablenken.

Also lerne — Gerichtslogik fiir Anfangerlnnen: Wenn eine Tat zu dem ge-
wiinschten Verdachtigen passt, ist das ein Beweis. Passt die Tat nicht, ist
das auch ein Beweis. Gerichtete Justiz eben — was herauskommen soll,
steht vorher fest!

Die Beschwerde hat in der Sache keinen Erfolg.

Die Voraussetzungen der §§ 81 a, 81 e und 81 f StPO sind gegeben|
Der am 14.05.2006 gegen 4.30 Uhr morgens in Tatzeit- wie auch
Tatortnéhe angetroffene Beschuldigte ist auch angesichts seines
Beschwerdevortrags der gemeinschaftlich begangenen
Sachbeschadigung verdachtig. Insbesondere steht die Form der
Sprithsymbole einer Taterschaft des Beschuldigten nicht entgegen,

da dieser ohne weiteres absichtlich auf (mdéglicherweise) fremde

Sprithsymbole zuriickgegriffen haben kann.

Das Landgericht war in diesem Fall die letzte Instanz. Der Justizfilz hielt
stand.

Die DNA-Tests aber hatten fiir die Verfolgungswahnsinnigen aus Polizei
und Justiz noch eine weitere Konsequenz. Was ohnehin bereits allen Be-
teiligten wegen der Observation von Beginn an klar war, bestétigten die
DNA-Vergleiche. Bei einem spater nochmals Verhafteten wurde die
DNA-Entnahme erzwungen. Vom fiinf Tage festgehaltenen Jorg B. lag
die DNA-Probe bereits aus friiheren Ereignissen vor. Eine der Federball-
spielerinnen schied wegen des aus der DNA am Latexhandschuh erkenn-
baren Geschlechts aus. So musste Amtsrichterin Kaufmann in ihrem Be-
schluss vom 14. November 2006 den Tatverdacht gegen alle mit dem
Kunstgriff aufrechterhalten, dass eine gemeinschaftliche Tat denkbar sei
und gegen eine Person noch ein Verfahren laufe. Wenig spéter stellte
Staatsanwalt Vaupel die kiinstlich aufrechterhaltenen Verfahren gegen
alle vier ein.

Windmiihle 3: Gegen die Hausdurchsuchung

Doch da war noch die Baustelle mit der Hausdurchsuchung — fraglos
eine besonders dreiste Aktion der GieBener Repressionsapparate. Aller-
dings hatten die in rechtswidrigen Uberfallen auf die Projektwerkstatt
schon Ubung. Um die geltenden Formvorschriften, um geschiitzte
Raume von Redaktionen oder andere Regeln kiimmerten sie sich ebenso
wenig wie um die Begrenzung von Durchsuchungszielen und -orten auf
den Formularen, die ihnen den Zugang verschafften — so sie tiberhaupt
so etwas hatten. Bereits einen Tag nach der Durchsuchung hatte eine der
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Personen, die in dem Haus in der Ludwigstr. 11 ihren Wohnsitz haben,
tiber einen Rechtsanwalt Beschwerde eingereicht. Um diese Beschwerde
auch ausreichend begriinden zu kénnen, forderte der Anwalt Aktenein-
sicht. Die aber bekam er nicht. Warum — das sollte sich erst zwei Monate
spater zeigen. Befasst war mit dem Fall — wie sollte es anders sein —
Amtsrichterin Kaufmann. Chancenlos also das Ganze. Aber die Hoff-
nung, in den Niederungen der Gieener Gerichte eine unbefangene Pri-
fung erreichen zu konnen, hatte ohnehin niemand. So ging am
8.6.2006 ein Beschluss der Amtsrichterin ein, der besonders deutlich
macht, wie diese Person mit ihrer Macht spielt, wie Rechtsbeugung zum
Normalfall geworden ist hinter den Mauern der GutfleischstraBe. Kauf-
mann wies die Beschwerde des Wohnungsinhabers der durchsuchten
Wohnung, Patrick N. ab."*® ,Die Antrage ... sind zulassig, jedoch nicht
begriindet. Das war kein Wunder, da der Betroffene Akteneinsicht bean-
tragt hatte, um eine Begriindung nachzureichen. Das wartete das Gericht
aber nicht ab und urteilte vor Herausgabe der Akten. Es war also logisch
und durch das Gericht selbst verursacht, dass die Beschwerde zum Zeit-
punkt der Beschlussfassung unbegriindet war. Der Anwalt richtete sofort
eine Anhérungsriige an das Amtsgericht und forderte, ,,das Verfahren in
den Zustand vor Erlass des Beschlusses vom 06.06.2006 zuriickzuver-
sefzen®, also eine neue Entscheidung zu treffen und vorher Akteneinsicht
zu gewahren.'" Doch Kaufmann blieb eiskalt und machte gar nichts. So
musste das Landgericht tiber die weitere Beschwerde entscheiden — und
tat das am 1.8.2006. Vorher hatte es dem Beschwerdefhrer eine kurze
Frist der Akteneinsicht gewahrt, die dieser aber wegen Abwesenheit nicht
nutzen konnte. So war auch die letzte der iiblichen Instanzen fir ihn ver-
loren. Er gab angesichts der aneinandergereihten Unverschamtheiten
auf.

Gelohnt hatte es sich aber trotzdem, denn diesmal gab es endlich mal
einen neuen Aktenordner vom Gericht. Mitte August trafen sich mehrere
der Betroffenen, um die neue Akte anzusehen: Waren endlich die ge-
naueren Informationen dabei? Schon mehrfach hatten sie in Gerichts-
akten zum Vorfall geblattert und nur festgestellt, dass die Polizei sorgsam
alle spannenden Unterlagen zuriickhielt und die Hintergriinde des 14.
mai erfolgreich vertuschte. Kein Gericht und kein Staatsanwalt forderten
Informationen von der Polizei an — sicherlich kein Zufall. In Gutfleisch-
und FerniestraBe gab es keine Person, die Interesse hatte, den Fall aufzu-
klaren. Aber in der Projektwerkstatt und in der Anwaltskanzlei, die am Fall
dran war. Und diesmal hatten sie Gluck. Als sie die neue Akfen aufblét-
terten und einen Vermerk nach dem anderen durchlasen, war klar: Es war
bewiesen — eine Observation fand durchgéngig sfatt. Die Polizei wusste
die ganze Zeit iiber, dass die Verhafteten nicht als Téterlnnen in Frage ka-
men. Sie hatte den Verdacht dann frei erfunden und den Richter angewie-
sen, das alles zu verschweigen. Gemeinsam hatten Polizei und Gericht
dann fiir die Inhaftierung gesorgt, genau wissend, dass alles erfunden
war. Die Akte aber belegte nicht nur, dass die Inhaftierten nie verdachtig
waren, sondern klarte endlich auch auf, was am 14. Mai iiberhaupt statt-
fand — erst seitdem sie diese Akte in der Hand hatten, wussten die Betrof-
fenen der Polizei- und Justizaktionen, warum das alles geschehen war ...

Die formal etwas verpatzte Beschwerde gegen die Hausdurchsuchung
hatte so also ihr gutes Ergebnis: Vor Gericht satt verloren, aber endlich,
endlich im Besitz der Akte. AuBerdem ging der juristische Schlagab-
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tausch um die absurde Hausdurchsuchung noch weiter. Denn am
16.6.2006 hatte ein weiterer Betroffener auch hier Widerspruch einge-
legt — zum einen als Person mit Wohnsitz in dem durchsuchten Haus,
zum anderen als vertretungsberechtigter Sprecher des Hauseigentiimers,
einem Verein. Zunéchst gab es einiges Vorgeplankel. Da die Polizei alle
Rechtsvorschriften fiir eine Hausdurchsuchung, d.h. auch Protokollie-
rung, Niederschriften und Mitteilungspflichten missachtet hatte, war die
rechtswidrige Durchsuchung gar nicht so einfach nachweisbar. Weder der
Betroffene noch der hausbesitzende Verein waren je offiziell von der
Durchsuchung informiert worden. Erst die Vermerke in den Akten von
Mitte August wéren ein klarer Nachweis gewesen — aber diese lagen erst
erst Monate spéter vor. Also wandte sich der Verein zunachst mit der Bitte
um Aufklarung an die Polizei in GieBen. Die aber war, wie schon alle an-
deren Vorgénge zeigten, an Aufklarung als allerletztes interessiert — und
antwortete vorsorglich lieber gar nicht.

Daraufhin, am besagten 16. Juni, wandte der Verein sich an das Verwal-
tungsgericht. Das forderte nun erst einmal die genauen Angaben an, die
es aber nicht gab. Erst am 24.8.2006 dann — nachdem endlich die bri-
sanfen Akten aufgetaucht waren — richtete der Férderverein als Hausbe-
sitzer eine formale Fortsetzungsfeststellungsklage an das Verwaltungsge-
richt GieBen. Das aber bemiihte nur einen inzwischen iiblichen Trick. Es
beschloss einfach, nicht zustandig zu sein und gab das Verfahren an das
Amtsgericht ab." Dort wurde dann von der als Erfillungsgehilfin der Po-
lizei bekannten Richterin Kaufmann entschieden, und zwar nicht-ffent-
lich. Das war wohl auch das Ziel des Manévers: Raus aus der Offentlich-
keit, rein in die Amtsstuben einer bereits tief in das kriminelle Tun verwi-
ckelten Richterin. Zuvor knépfte das Verwaltungsgericht dem Verein aber
noch listig 363 Euro ab,'* um dann jegliche Arbeit fiir das Geld zu ver-
weigern.

Als schlieBlich am 14.11.2006 dann die Amtsrichterin Kaufmann ihren
im Geheimen gefassten Beschluss verkiindete, fiel dieser erwartungs-
gemaB aus: Die Hausdurchsuchung am 14.5.2006 sei rechtmaBig, weil
die vier Festgenommenen der gemeinschaftlichen Tat verdachtig seien.
Gegentiber friiheren Beschliissen baute Kaufmann eine Neuerung ein:
Verdachtig sei inzwischen nur noch eine Person. Das war neu fur Kauf-
mann. Die monatelange Enthiillungsarbeit zwang auch sie nun, sich zu
bewegen und zurtickzurudern von fritheren Ligen hin zu neuen falschen
Behauptungen. Die Ligengebaude wurden standig dem aktuellen Er-
kenntnisstand angepasst. Diese neuen Erkenntnisse entstanden nie durch
Tatigkeit von Ermittlungsbehérden — die waren ausschlieBlich mit Vertu-
schung und Verschleierung beschaftigt. Die Betroffenen und ein Anwalt
wiihlten in dem Morast GieBener Justizskandale und brachten miihsam
immer neue Details zum Vorschein.

In einem hatte Kaufmann aber nicht gut aufgepasst. Schon am
12.10.2006 hatte das Landgericht in einem anderen Beschwerdefall
(siche Windmiihle 4’) eingerdumt, dass die am 14.5.2006 nicht mehr
tatverdachtig seien. Kaufmann bersah diese hohere Entscheidung of-
fenbar und erklérte einen der Verhafteten noch fiir weiterhin tatverdéchtig.
Immerhin hatte sie bemerkt, dass aufgrund der DNA-Untersuchungen
drei andere schon ausgeschieden waren. Zwei der vier Verhafteten hatten
ihre DNA abgegeben — sie konnte nicht gefunden werden an den Spra-
yerutensilien. Eine weitere schied aus, weil nur méannliche DNA gefunden

Wichtiger Hinweis!

Nach Fertigstellung dieses Kapitels
ging ein Urteil des Oberlandesge-
richtes zu all den Vorgéngen ein. Es
bestatigte ungeschminkt, dass Polizei
und Gerichte gelogen und gefélscht
hatten, hob alle Beschlisse auf und
verglich die angewandten Methoden
mit dem Polizeihandeln im Dritten
Reich. Zudem regte es erkennbar die
strafrechtliche Aufarbeitung der Vor-
kommnisse an (siehe am Ende dieses
Kapitels ab Seite 146).

140 Beschluss vom 6.6.2006 (Az.
5610 Gs - 501 Js 12450/06)

141 Schreiben an das Amtsgericht am
13.6.2006

142 Az. 10 E 1663/06, Beschluss vom
24.8.2006

143 Rechnung vom 18.7.2006 mit
Kassenzeichen 183660 460 3
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wegen

Beschwerdefuhrer:

Sachbeschadigung

Forderverein JANUS/KAKTUS/SAU im Kreis GieRen und
Umgebung e.V. Ludwigstrale 11, 35446 Reiskirchen

Die Beschwerde gegen den Beschluss des Amtsgerichts GieRen
vom 14.11.2006 wird als unbegriindet verworfen. Die
Beschwerdebegriindung rechtfertigt keine andere Entscheidung. Es
besteht ausweislich des Akteninhalts zum Zeitpunkt der Anordnung
der Durchsuchung aufgrund des Aufenthalts der Beschuldigten on
Tatortnahe zur Tatzeit der Verdacht, dass die Beschuldigten —die
wegen &hnlicher Taten z. T. polizeibekannt sind- als Urheber der
Spriihereien in Betracht kommen. Dass der Tatverdacht von der
Polizei konstruiert wurde, ist den Akten nicht zu entnehmen.

Die Eilanordnung der Staatsanwaltschaft war auch rechtméRig. Die

wurde. Blieb also nur noch eine Person
{ibrig — die aber reichte, um alle vier weiter
belasten zu kénnen, jetzt neu als gemein-
schaftliche Tat. Aber huppss ... auch war
auffallig konstruiert, denn die Hausdurch-
suchung fand gar nicht in der Wohnung
des noch verbliebenen Tatverdachtigen
statt!

Gegen den Beschluss von Kaufmann
legten Verein und Betroffener Widerspruch

begriindet.

Staatsanwaltschaft hat noch ausreichend und ermessensfehlerfrei
begriindet, warum sie von dem Versuch, den Ermittlungsrichter zu
erreichen, abgesehen hat. Dabei ist allerdings festzuhalten, dass
allein die Erfahrung, dass Bereitschaftsrichter erst ab 9.00 Uhr zur
Verfiigung stehen angesichts den Ausfiihrungen des BVerfG im
Beschluss vom 28.09.2006 (StV 2006, 676) nicht ausreichend ist,
von dem Versuch einer Kontaktaufnahme abzusehen. Die
Staatsanwaltschaft hat aber die Dringlichkeit wegen des
Beweismittelverlustes aufgrund der Zeitverzégerung ausreichend

beim Landgericht ein. Der wurde am
5.1.2007 von den Richtern Pfister, Dr.
Nink und Wellenkéter in allen Punkten zu-
rickgewiesen. Es hatte Tatverdacht be-
standen und die Eilanordnung der Staats-
anwaltschaft sei 0.k. gewesen. Auf die mas-
siven Formfehler ging das Gericht gar nicht

Abb. oben: Aus dem Landgerichts-
Beschluss vom 5.1.2007 (Seite 1 und
2). Entscheidende Richterlnnen waren
Plister als Vorsitzender Richter, Dr.
Nink und Wellenkstter.

Abb. rechts: landgerichtsbeschluss
vom 12.10.2006. Eine neve lesart —
kein Tatverdacht mehr. So sollte ele-
gant der Skandal unter den Teppich
gekehrt werden. Doch das negative
DNA-Ergebnis stand schon seif dem
16.5. fest, danach hatten etliche Ge-
richte den Tatverdacht noch bejaht.
Und faten es auch weiter ...

144 Es war die hier standig als
Quelle angegebene Akte mit dem
Az. 501 Js 12450/06.

145 Weiteres Wort aus dem Knastjar-
gon, bedeutet: Geféngnis.

146 5610 Gs - 501 Js 12450/06, Be-
schluss vom 9.6.2006

147 Az. Os 177/06, Beschluss vom
12.10.2006, Richterlnnen Pfister,
Schneider und Neidel.

ein — und auch die Observation ver-
schwieg es vollstandig, obwohl die Akte mit den Vermerken der Polizei in
diesem Verfahren fraglos fiir die Richter zugénglich war. So nahmen auch
sie an der Vertuschung und Rechtsbeugung teil. Der letzte Akt sollte das
allerdings noch nicht gewesen sein, denn die Unverletzlichkeit der Woh-
nung hat Verfassungsrang. So schrieb der von den Landrichtern Abge-
blockte eine Verfassungsbeschwerde.

Kleiner Exkurs: Endlich — die richtige Akte!

Erst nach der Beschlussfassung zur Hausdurchsuchung erhielfen die Verhat-
teten des 14. Mai 2006 erstmals Einsicht in die richtig heiBen Akten."** Sie
enthielten endlich genauere Angaben (iber die Abléufe des 14.5. und
wurden in den Tagen danach minutiés ausgewertet. Doch was nun? Die Er-
gebnisse waren brisant. Sie belegten die Observation und dass die Polizei
immer wusste, dass ihr Tatverdacht erfunden war. Richter Gotthardt hatte be-
wusst gelogen und wider besseren Wissens eine Person in Haft geschickt.
Seine Kolleglnnen hatten ihn gedeckt — und alle wussten es besser. Wenn
die Sache auffliegen wiirde, kénnte mensch die gesamte Besatzung von
Amfs- und Landgericht in den Bau'*® stecken. Zudem war der Innenminister
tief in die Sache verstrickt. Das kénnte ihn den Kopf kosten. Aber: In GieBen
haben die Uniform- und Robentrégerlnnen samt Innenminister Bouffier bei
den gesellschaftlichen Eliten einschlieBlich der Medien mehr Einfluss als ihre
Opfer. Wer kénnte die Abléufe enthiillen? Die Ergebnisse der Aktenaus-
werten werden fiir alle laufenden Verfahren und Beschwerden an die Ge-
richte verschickt. Anzeigen gegen die beteiligten Personen gehen an die
Staatsanwaltschaft GieBen. Aber auch da sitzen nur ausgesprochende Feinde
der Justizkritikerlnnen, die im Umfeld der Projektwerkstatt aktiv sind. Selbst
bundesweite ,linke’ Medien stehen auf Rechtsstaat und Justiz — keine
Chance fiir die Aktivistis. Ein Redakteur der Frankfurter Rundschau kam
sogar fiir mehrere Stunden in die Projektwerkstatt und priifte die Akten. Er
verdffentlichte — nichts. Der Schrecken nahm seinen Lauf: Der Skandal war
entdeckt, aber in den Elitesphéren hackte eine Kréhe der anderen kein Auge
aus.
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Windmiihle 4:
Beschlagnahme von Kleidung

Die Polizei lieB an Schikane und Drangsalierung nichts aus in der Nacht
des 14.5.2006. Ebenso handelten nun die Betroffenen: Jede einzelne
Polizeihandlung wurde angegriffen mit Beschwerden, Widerspriichen
und immer dazu passend dem Antrag auf Akteneinsicht. SchlieBlich ging
es — bis es Mitte August nach tber zehn vergeblichen Eingaben klappte
— immer noch darum, endlich Beweise fiir die Straftaten von Polizei und
Gerichten zu erhaschen. Den Angaben der Betroffenen wiirde ohnehin
niemand glauben, also mussten solche Fakten her, die auch offiziell aner-
kannt wiirden — am besten also von der Polizei selbst.

Die Polizei hatte allen vier Verhafteten die Kleidung abgenommen, an-
geblich als Beweismittel. Alle legten dagegen Widerspruch ein. Zunachst
war wieder das Amtsgericht und dort erneut die polizeifreundliche Amts-
richterin Kaufmann mit den Beschwerden befasst. Sie beschloss am 9.
Juni 2006, dass alles vollig in Ordnung war.'*® Als Grund fihrte sie den
bekannten Tatverdacht an, der nach ihrer Meinung auch weiterhin exis-
tierte. Bei den Formulierungen gab sie sich wenig Miihe und verwendete
die gleichen Textbausteine, mit denen sie am 31.5. die DNA-Entnahme
anordnete. Folglich waren auch wieder die omindsen Farbschmierereien
in der WeserstraBBe in dem Beschluss zu finden. Akten, in denen ein sol-
ches Graffiti erwéhnt war, gab es auch hier nicht. Weiter ging’s zur
nachsten Station, dem Landgericht. Das sorgte am 12. Oktober wenigs-
tens fur eine kleine Abwechselung und hob die Beschlagnahmen auf.'"”
Die DNA-Tests bei den Graffiti hatten einen anderen Tatverdéchtigen erge-
ben.

Auf die sofortige Beschwerde des Beschuldigten wird der Beschluss des
Amtsgerichts Gielen vom 09.06.2006 aufgehoben.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens und die dem Beschuldigten
insoweit erwachsenen notwendigen Auslagen fallen der Staatskasse zur
Last.

Griinde:

Der Tatverdacht gegen den Beschuldigten hinsichtlich der dem
Beschluss des Amtsgerichts zugrundeliegenden Straftaten, namlich
der Sachbeschadigungen vom 14.05.2006 im Altenfeldweg und der
Weserstrale, ist nicht mehr gegeben. Die DNA-Untersuchung des im
Altenfeldweg aufgefundenen Handschuhs, der dem Tater mit hoher
Wahrscheinlichkeit zuzuordnen ist, hat einen anderen Tatverdacht
ergeben und damit den Tatverdacht gegen den Beschuldigten

entkraftet.
Pfister Schneider Neidel
Vors. Richter am LG Richterin am LG Richter am AG

Alle vier Betroffenen erhielten ein gleichlautendes Schreiben und
konnten — wenn sie denn wollten — ihre Klamotten wieder abholen.
Gleichwohl kam bei ihnen keine besondere Freude auf, denn dass jetzt,
fiinf Monate nach den Geschehnissen, die ersten Versuche geordneter
Riickzugsgefechte anliefen, war angesichts des Drucks, den die Betrof-
fenen mit der Masse ihrer Beschwerden und Anzeigen aufbauten, wenig
iberraschend. Die Landrichterlnnen hatten sicherlich bemerkt, auf wie
dinnem Eis der gesamte 14.5. stand. Ein kleines Stiick Angriffsflache
rauszunehmen, war da taktisch nur geschickt. Im Kern aber iibernahm
die 7. Strafkammer um Richter Pfister den Unsinn von Amitsrichterin
Kaufmann aus der Vorinstanz. So behaupteten sie, es hatte urspriinglich
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ein Tatverdacht bestanden und es wére auch in der WeserstraBe, d.h.
nahe der Kanzlei von Innenminister Bouffier, gespriiht worden. Beides
war gelogen. Ein Betroffener rigte deshalb trotz der fir ihn positiven Ent-
scheidung die Nichtbeachtung der Beschwerdeinhalte.

Mit dem Landgerichtsbeschluss war auch in dieser Sache der Beschwer-
deweg zu Ende. Die Anhérungsriige des Betroffenen hétte zwar noch be-
handelt werden miissen — aber warum sollten sich nun plétzlich Gie-
Bener Gerichte an die Gesetze halten. Mit ihrem Beschluss &nderte sich
aber immerhin die Rechtslage fiir die Betroffenen. Zumindest ab jetzt
waren sie offiziell nicht mehr tatverdéchtig. Das war ihnen zwar zu wenig,
schlieBlich war der Tatverdacht von Anfang an erfunden gewesen, aber
noch tberraschter waren sie, als spatere Beschliisse GieBener Gerichte
wieder neu behaupteten, der Tatverdacht wiirde weiter bestehen — z.B.
von Amtsrichterin Kaufmann am 14.11.2006 und am 4.12.2006 zur
RechtmaBigkeit der Hausdurchsuchung des 14. Mai.

Windmiihle 5: Die Festnahme

Aber irgendwo ist dann doch noch ein Schlupfloch ... sollte das die Moral
der ganzen Geschichte sein? Jedenfalls fand ein Betroffener doch noch
einen Weg zu einem oéffentlichen Verfahren vor dem Verwaltungsgericht.
Nachdem die Fortsetzungsfeststellungsklagen zur Hausdurchsuchung al-
lesamt abgewiesen wurden, ebnete die Polizei — moglicherweise etwas
unkonzentriert in diesem Moment — selbst den Weg dafir. Am
22.6.2006 erklarte sie in einem Widerspruchsbescheid die Festnahme
und den Unterbindungsgewahrsam des 14.5.2006 fiir rechtmaBig.
Gegen einen solchen Widerspruch, das schrieb die Polizei selbst in den
Rechtsbehelf hinein, war Fortsetzungsfeststellungsklage vor dem Verwal-
tungsgericht maglich. Das galt jedoch nur, solange nicht andere Gerichte
zustandig oder sogar schon befasst waren. Amtsrichter Gotthardt hatte in
seinem Beschluss vom 14.5. nicht nur den weiteren Unterbindungsge-
wahrsam verhéngt, sondern auch den bisherigen fiir rechtméBig erklart.
Dagegen war also vor dem Verwaltungsgericht nichts mehr zu machen.
Doch ein Punkt blieb: Die Festnahme, also nur der Moment des Anhal-
tens der Radlerlnnen am Ortsrand von Reiskirchen. Solch eine Fest-
nahme kann aus sehr simplen Griinden rechtméBig sein, z.B. zur Fest-
stellung von Personalien oder zur Durchsuchung. Doch genau das war
hier auch bereits rechtswidrig, denn aufgrund der Observation wusste die
Polizei bereits, wer da fuhr, dass die dort Fahrenden nicht tatverdéchtig
waren usw. So erdffnete sich in dieser kleinen Liicke der Weg vor das Ver-
waltungsgericht. Die Verfahren dort werden éffentlich gefihrt (anders als
Beschwerden vorm Amts-, Land- und Oberlandesgericht) — und das war
die Chance.

Jorg B. reichte also Fortsetzungsfeststellungsklage gegen die Festnahme
am 14.5.2006 ein."® Am 10.7.2006 beantragte er zusétzlich Prozess-
kostenhilfe fiir die Klage — und Akteneinsicht, klar. Kurze Zeit spéter
nahm die Polizei Mittelhessen Stellung zur Fortsetzungsfeststellungsklage
gegen die Festnahme am 14.5. Sie behauptete dabei erneut: ,Der Klager
wurde am 14.05.2006 in Reiskirchen gem. § 127 StPO vorlaufig festge-
nommen, da er der Sachbeschadigung in mehreren Fallen verdachtig
War“.149
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Am 31. August 2006 besuchte der Be- |Die Klage ist unzuléssig.|
schwerdefiihrer nach telefonischer Voran-

kiindigung das Gericht und erhielt Einsicht
in die Akte zu seiner Festnahme. Diese
aber enthielt kein einziges Papier, das vor
der Festnahme entstanden war oder Vor-
gange der Zeit davor beschrieb oder be-
legte. Daher war aus der vorliegenden Ge-
richtsakte gar kein Grund fiir die Fest-
nahme zu erkennen — eigentlich ausrei-
chend fiir ein glattes Urteil gegen die Poli-
zeimaBnahme. In einem Schreiben am
1.9.2006 an das Verwaltungsgericht wies
Jorg B. auf diese Liicken hin und bean-
tragte die Feststellung der Rechtswidrigkeit
der Festnahme. Gleichzeitig wies er das

werden.

Im Auftrag
R

Brecht

Assessorin

Rechismittelbelehrung

Gegen die polizeiliche Mafnahme vom 14,05.2006 und diesen Widerspruchs-
bescheid kann Forisetzungsfeststellungsklage beim Verwaltungsgericht Gielien,
Marburger Strafle 4, 35300 Giefen, schriftich oder zur Niederschrift der
Urkundsbeamtin oder des Urkundsbeamten der Geschaftsstelle erhoben werden.

Die Klage muss die Kligerin oder den Klager, die Beklagte oder den Beklagten und
den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Die Klage ist gegen das Land
Hessen, vertreten durch das Polizeiprésidium Mittelnessen, dieses vertreten durch
den Polizeiprasidenten, zu richten. Die Klage soll einen bestimmten Antrag enthalten.
Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismilte! sollen angegeben

Gericht auf die Akten mit mehr Informa-
tionen hin. Diese wiirden deutlich bewei-
sen, dass zu keinem Zeitpunkt ein Tatverdacht gegen ihn bestanden hatte.
Danach geschah nichts mehr. Am 11. November frage der Klager nach,
wie es mit dem Verfahren weiter gehen sollte. Die Antwort war kurz und
knapp, es sei ,beabsichtigt, das Verfahren noch in diesem Jahr zu termi-
nieren®."®® Daraus aber wurde nichts.

Erst am 26. Februar 2007 kam es zum Prozess. Inzwischen hatten Ge-
richt und Polizei die tibliche Strategie festgesteckt. Die Klage wurde ohne
Verhandlung in der Hauptsache und ohne Herbeiziehung von Akten als
unzulassig abgelehnt. Dass die Polizei gerade diesen Rechtsweg selbst
vorgeschlagen hatte, werteten die sichtbar befangenen Richter einfach als
Falschauskunft der Polizei. Das wiirde dem so Betrogenen aber nichts
niitzen. So konnte die Polizei lernen, dass es Vorteile bietfet, die Birge-
rlnnen zu bescheiBen, wahrend das Gericht zum x-ten Mal eine gericht-
liche Uberpriifung von PolizeimaBBnahmen ablehnte. Erkenntnisgewinn
verschaffte der Prozess aber auch anderen Anwesenden: die Beratungs-
gesprache der Richter konnten aufgezeichnet werden. Sie hetzten (iber
den Klager und diskutierten hamisch, ihm beim néchsten Mal die Pro-
zesskostenhilfe zu verwehren. Als sie deshalb bei einem weiteren Prozess
einen Befangenheitsantrag kassierten, wollten sie von nichts wissen.
Doch die Audiodateien standen inzwischen sogar im Internet.™’

Windmiihle 6: Strafanzeigen

SchlieBlich stellte der Hauptbetroffene aller Polizeiaktionen und -ligen
vom 14. Mai etliche Strafanzeigen, die ersten am 1. Juli gegen die das
Beschwerdeverfahren verschleppenden Richterlnnen des Landgerichtes
GieBen wegen Rechtsbeugung und Freiheitsberaubung und'? gegen
den Fahrer des Polizeiwagens, der aus dem fahrenden Auto sprang und
dadurch Menschen geféhrdete, wegen gefahrlichen Eingriff in den Stra-
Benverkehr."?

Die umfangreichsten Strafanzeigen aber mussten immer wieder ver-
schoben werden. Wochenlang warteten die Betroffenen auf klarende In-
formationen, was die Hintergrilnde des Polizeieinsatzes waren und

Abb. oben: Auszug aus dem Urteil
des Verwaltungsgerichts vom

26.2.2007.

Darunter: Rechtsmittelbelehrung der
Polizei zum gleichen Vorgang am
23.6.2006. Das Gericht bezeichnete
diese Belehrung als falsch. Die
Folgen der falschen Belehrung misse
aber der Betroffene tragen.

148 Az. 10 E 1698/06

149 Az. bei der Polizei: V1 =12 a 10
03 W 21/06, Schreiben vom
20.7.2006. Der § 127 StPO be-
nennt Fluchtgefahr als Festnahme-
grund.

150 Schreiben des Présidenten des
Verwaltungsgerichts vom
13.11.2006.

151 In einer Pause l&sterten sie Uber
den Beschwerdefihrer ab, bezeich-
neten ihn als ,Selbstdarsteller” und
heckten die Idee aus, ihm zukinftig
die Prozesskostenhilfe zu versagen.
Informationen zum Prozessverlauf
und die Audiodateien finden sich
unter www. projektwerkstatt.de/
weggesperrt/1405festnahme.html.

152 Az. bei der StA Gieben:
501 Js 16177/06

153 Az. bei StA GiebBen: 501 Uls
49162/06, das Verfahren wurde
eingestellt, da das Hineinfahren-
lassen des eigenen Autos in eine
Gruppe von Menschen nach Auf-
fassung der Staatsanwaltschaft
nicht strafbar sei — zumindest nicht,
wenn ein Polizist am Steuer saP.



Abb.: Die vermeintlichen Tatorte des
14. Mai 2006 — zeitgleich an vier

verschiedenen Orten!

*Abweichende Zeitan-
gaben in den Polizeiver-
merken: Zum Teil 2.43 Uhr
statt 2.45 Uhr. Die zweimi-
nitige Abweichung ist auf
nicht gleiche Uhren der
beteiligten Beamtlnnenzu-
rickzufthren. Zwei Mi-
nuten mehr oder weniger
wirden am Gesomter-

gebnis aber nichts éndern: |5

Es war unméglich, auch nur
an zwei dieser Standorte
zeitgleich zu sein.

LleEANE
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welche Stellen was wussten und anordneten. Erst Mittag August klarte
sich das Bild auf, als in einem der vielen Beschwerdeverfahren die ent-
scheidende Akte herausgeriickt wurde. Am 26. August 2006 reichte der
Betroffene Jorg B. dann bei der Staatsanwaltschaft Gie3en eine umfang-
reiche und prazise begriindete Strafanzeige gegen Amtsrichter Gotthardt
wegen Freiheitsberaubung und Rechtsbeugung im Amt ein. Zudem
zeigte er die beteiligten Staatsschutzbeamten wegen falscher Verdachti-
gung und Beihilfe zur Freiheitsberaubung an. Hoffnung machte er sich
nicht — der zustdndige Staatsanwalt Vaupel hatte in den vergangenen
Jahren derart offensichtliche Straftaten von Polizeibeamtlnnen, Politike-
rlnnen und Richterlnnen mit allen Mitteln gedeckt, dass auch diesmal
nicht mit einer Anklage zu rechnen sein wiirde. Dass er sich dadurch
einmal mehr der Strafvereitelung im Amt schuldig machte, musste
Vaupel nicht storen — schlieBlich war er selbst der Staatsanwalt ...
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Am 1. September erganzte der Anzeigensteller seine Texte um die Aus-
ziige aus den Akten, die bewiesen, dass die Polizei wusste, der er nicht
tatverdachtigt war. Eine weitere Strafanzeige reichte der gegen die Staats-

schutzbeamtin Cofsky ein, weil diese das entlastende DNA-Ergebnis vom
16. Mai fur sich behielt.

Hoffnung auf strafrechliche Konsequenzen bestehen aber nicht. Der fiir
solche Flle zustandige Staatsanwalt Vaupel hat bislang ausnahmslos alle

Verfahren gegen Angehoérige der Obrigkeit und der uniformierten Unter-
stitzerlnnen eingestellt.

Ubersichtskarte:
Plan der Gleichzeitigkeiten

R
= 1.46 Uhr: 1,80m-Persom |
2.27 Uhr: Zwei Personen |
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Windmiihle 7: Der 14. Mai in anderen Strafverfahren

Gegen die an den umfangreichen kriminellen Handlungen beteiligten
Beamtlnnen von Gerichten, Staatsanwaltschaft und Polizei wurde noch
kein einziges offizielles Disziplinarverfahren eréffnet oder Anklage erho-
ben. Aber gegen die Opfer des Polizeidurchdrehers vom 14. Mai 2006
malten die Justizmiihlen bestéandig weiter. So war der vom 14. bis 18. Mai
inhaftierte Jorg B. ab dem 4. September wieder als Angeklagter in genau
dem Gericht, deren Beamtlnnen Kaufmann und Gotthardt standig ihre
kriminelle Energie an ihm auslassen konnten — und niemand stoppte sie
dort. Am 2. November, dem fiinften Verhandlungstag des Prozesses
gegen ihn, referierte er im laufenden Prozess, bei dem es passenderweise
um justizkritische Aktionen ging, tber die Geschehnisse des 14. Mai und
beantragte, den Fall zum Gegenstand des Prozesses zu machen, weil er
das fortgesetzt verfassungswidrige Handeln durch die GieBener Gerichte
und Staatsanwaltschaft belegen wiirde. Dann aber wére nach dem Wort-
laut des § 147 der hessischen Verfassung eine Widerstandshandlung
gegen die Justiz gerechtfertigt. Doch Richter Wendel, Kollege von Kauf-
mann und Gotthardt beim Amtsgericht GieBen, schiitzte seine Mitstreite-
W“fdﬁ”.legm-mie”“f‘d verwalungs- rlnnen in Robe und verwarf den Antrag: ,Ohne Bedeutung®. Die Grund-
gerichtliche Uberprifungen verhin- i . ) .
dert. rechte werden in der GutfleischstraBe nicht nur mit FiiBen getreten, son-
dern eine Aufklarung dariiber ist ,,ohne Bedeutung®.

Abb.: Am 16.1.2007 wurde das Er-
mittlungsverfahren gegen die Feder-
ball-Bande durch Staatsanwalt
Vaupel eingestellt (Namen Uber-
deckt). Seine Schuldigkeit hatte es
getan: Unterbindungsgewahrsam,
Hausdurchsuchung, DNA-Entnahmen

Stellen Sie sich Folgendes vor:

Sie schreiben an einem Buch wie diesem. Viele Details werden in viel Kleinstarbeit zusammengestellt, gelesen, prézi-
siert, nochmal durchgeguckt usw. Irgendwann kommt der Tag, wo alles in der Druckerei sein muss. Da laufen nur
noch letzte Korrekturen von Layout, Seitenreihenfolgen sowie die Erstellung von Inhaltsverzeichnis und Namensliste.
Plotzlich kommt das abschlieBende Urteil zum Hauptfall des Buches herein. Es bestétigt die Recherchen dieses Bu-
ches auf ganzer Linie und wirft den GieBener Polizei- und Justizbehérden fast ungeschminkt Nazimethoden vor:
Cleichzeitig fordern die Richtis des Oberlandesgerichtes die juristische Aufarbeit von Félschungen, Rechtsbeugung
und mehr. Was ist zu tun? Ein Umschreiben des Buches ist zeitlich nicht mehr méglich. Daher ist schnell etwas ge-
schoben worden, um am Ende des Kapitels tiber die Vorgénge, auf die sich der OLG-Beschluss bezieht, zwei Seiten
Platz zu schaffen. Daher folgen jetzt: Eine Presseinformation der Antirepressionsplattform K.O.B.R.A. mit AuBBe-
rungen der Betroffenen sowie Ausziige aus dem aufschlussreichen Urteil aus Frankfurt vom 18. Juni 2007 (Az. 20
W 221/06). Viiel Spass bei diesem fulminanten Abschluss der Repression gegen Unschuldige — und vielleicht dem
Beginn einer umfangreichen Reihe von Verfahren gegen Richterlnnen und Polizeibeamtlnnen aus dem Raum Gie-
Ben. GutfleischstralBe ... vom Tatort zur Aufklérungstatte? Nicht wirklich anzunehmen angesichts eben genau der
Ausrichtung GieBener Justiz, die dieses Buch und der 20. Zivilsenat des OLG festgestellt haben ...

Spektakularer Beschluss

20 W 221/06

7 T 215/06 Landgericht Gieien
22 11 27/06 Amtsgericht GieBen
40 AR 52/06 Amtsgericht GieBen

OBERLANDESGERICHT FRANKFURT AM MAIN

des Oberlandesgerichts:

Polizei- und Justizmethoden in
GieBen erinnern an Nazi-Schutzhaft

Juristische Aufarbeitung von
Rechtsbeugung und Falschungen
gefordert!

BESCHLUSS

In einem spektakuldren Beschluss hat das Oberlandesgericht Frankfurt
am Main am 18. Juni 2007 den GieBener Polizei- und Justizbehérden
bescheinigt, willkirlich politisch unerwiinschte Personen begangener
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Kriminelle Vereinigungen?

Normalerweise sind Polizei, Staatsanwaltschaften und Gerichte fiir die
Verfolgung und Bestrafung des organisierten Verbrechens zustandig.
Wer aber legt einer kriminellen Vereinigung das Handwerk, die aus Ro-
ben- und Uniformtragerlnnen besteht?

Vier Jahre nach Beginn der pausenlosen Hetze, dem Verurteilungswahn
und vielen Straftaten durch Politikerlnnen, Polizei, Staatsanwaltinnen und
Richterlnnen gegeniber ihren Kritikerlnnen standen die Opfer der Staats-
gewalt vielfach vor Gericht und wurden mehrfach verurteilt. Aber noch
kein einziges Mal landeten die Tater in Uniform und Robe auf der Ankla-
gebank. Nach allem, was sich in GieBen an Filz zwischen Politik, Polizei,
Justiz und Medien erkennen lasst, wird das wohl auch so bleiben.

Das Ermittlungsverfahren

gegen a)
b)
©)
d

wegen Sachbeschidigung (Tatzeit: 14.05.06, Tatort in GieBen)

wird eingestellt (§ 170 Abs. 2 Strafprozessordnung).

Der angefochtene Beschluss des Landgerichts und der Beschluss des Amtsge-
richts vom 14.05.2006 werden abge&ndert. Es wird festgestelit, dass die Inge-

wahrsamnahme des Betroffenen rechtswidrig war.

Der Antragsteller hat dem Betroffenen die in den Beschwerdeinstanzen entstan-

denen aulergerichtlichen Kosten zu ersetzen”

Straftaten zu verdéchtigen und grundlos einzusperren. Der 20. Zivilsenat
brachte die in GieBen angewandte Verhaftungspraxis sogar mit Polizei-
und Justizmethoden aus der Nazizeit in Verbindung und stellte fest: ,Da
das Instrument des Gewahrsams wahrend der Nazizeit duBerst massiv
missbraucht wurde, sollte es durch die Tatbestandsmerkmale ,unerlass-
lich” und ,unmittelbar bevorstehend’ rechtlich unméglich gemacht wer-
den, dass die Vorschrift zu einer Erméchtigung zum sog. Vorbeugege-
wahrsam (friiher: Schutzhaft) ausgeweitet wird* Mit Bezug auf die Gie-
Bener Methoden folgt: ,Diese Voraussetzungen lagen hier von Anfang
an samtlich nicht vor*

Mit dem Beschluss bestétigte das Gericht Vorwiirfe GieBener politischer
Gruppen, die seit Jahren in Dokumentationen, per Anzeigen an die
Staatsanwaltschaft und in Gerichtsverfahren, die sich gegen Aktivistinnen
richteten, formuliert hatten, dass Straftaten systematisch erfunden und un-




Die fiesen Tricks von Polizei und Justiz, XIV.

Ein hinreichender Anlass fur einen Unterbindungsgewahrsam hat nicht bestanden. Die
Ingewahrsamnahme des Betroffenen war insgesamt rechtswidrig.

§ 32 HSOG sieht in der hier nurin Betracht kommenden und vom Landgericht auch an-
gewandten Alternative (§ 32 | Nr. 2 HSOG) vor, dass die Polizeibehérden eine Person in
Gewahrsam nehmen kénnen, wenn dies unerlésslich ist, um die unmittelbar bevorste-
hende Begehung oder Fortsetzung einer Straftat oder einer Ordnungswidrigkeit mit er-
heblicher Bedeutung fiir die Aligemeinheit zu verhindern. Da das Instrument des Ge-
wahrsams wahrend der Nazizeit duRerst massiv missbraucht wurde, solite es durch die
Tatbestandsmerkmale , unerldsslich und , unmittelbar bevorstehend" rechtlich unmég-
lich gemacht werden, dass die Vorschrift zu einer Erméchtigung zum sog. Vorbeugege-
wahrsam (friiher: Schutzhaft) ausgeweitet wird (Hornmann, § 32 HSOG Rn 16 und 3).
Unerlasslich ist nicht gleichbedeutend mit erforderlich, sondern geht dariber hinaus.
Eine MaRnahme ist nur dann unerlgsslich, wenn die Gefahrenabwehr nur auf diese
Weise méglich und nicht durch eine andere Malnahme ersetzbar ist (Hornmann, § 32
HSOG Rn 17).

Diese Voraussetzungen lagen hier von Anfang an samtlich nicht vor. Zwar ist die Nach-

erwiinschte Personen mit
Ligen und Manipula-
tionen bestraft wirden.
Dem  Oberlandesgericht
schienen die vorgelegten
Akten so deutlich auf ge-
zielte Tauschungen hin-
zudeuten, dass sie recht
ungeschminkt strafrecht-
liche Konsequenzen der
Vorfalle einforderten.
Zum Abschluss ihres Ur-
teils regen sie erkennbar
die juristische Aufarbei-
tung der Vorgénge an:
»Mit der Feststellung der
Rechtswidrigkeit der Inge-
wahrsamnahme ist tber
den allein  moglichen
Streitgegenstand  dieses

Abb.: Auszige aus dem Beschluss
des Oberlandesgerichtes Frankfurt
am Main (Az. 20 W 211/06) vom
18. Juni 2007.

Linke Seite: Ausziige aus den ersten
zwei mit den Grundentscheidungen.
Oben: Auszug von Seite 5 zur Ab-
grenzung von Gewahrsam und dem
Nazi-Polizeimittel *Schutzhaft”.

Rechtsmittelverfahrens
entschieden. Mehr als die Feststellung, dass die Ingewahrsamnahme
rechtswidrig war, kann der Betroffene in diesem Verfahren nicht errei-
chen. Eine weitere Aufklarung des Sachverhalts, insbesondere wieso es
kommen konnte, dass dem Amtsgericht ein Antrag auf Ingewahrsam-
nahme vorgelegt wurde, in dem der Umstand der anderweitigen Obser-

vation in der Tatnacht und

Mit der Feststellung der Rechtswidrigkeit der Ingewahrsamnahme ist iiber den allein
moglichen Streitgegenstand dieses Rechtsmittelverfahrens entschieden. Mehr als die
Feststellung, dass die Ingewahrsamnahme rechtswidrig war, kann der Betroffene in die-
sem Verfahren nicht erreichen. Eine weitere Aufklarung des Sachverhalts, insbesondere
wieso es kommen konnte, dass dem Amtsgericht ein Antrag auf Ingewahrsamnahme
vorgelegt wurde, in dem der Umstand der anderweitigen Observation in der Tatnacht

und deren Ergebnis nicht deutlich mitgeteilt und auch das Landgericht insoweit nicht ™

deren  Ergebnis nicht
deutlich mitgeteilt und
auch das Landgericht in-
soweit nicht unterrichtet
wurde, braucht hier nicht
weiter zu erfolgen. Damit
kann nur gemeint sein,

James Bond in Reiskirchen (JH N 147

Hintergriinde und Abléufe

In der Nacht zum 14. Mai 2006 wurde Jérg Bergstedt — zusammen mit
drei weiteren politischen Aktivistinnen — festgenommen, nachdem er
Badminton auf dem Justizkomplex gespielt hatte. An dem umfangreichen
Polizeieinsatz waren Einheiten verschiedener Polizeistationen und -abtei-
lungen sowie ein Mobiles Einsatzkommando (MEK) beteiligt. In Folge
wurde Bergstedt durch Beschluss des Amtsgericht GieBen in Unterbin-
dungsgewahrsam verbracht. Die vollig unbelegten Vorwiirfe bezogen
sich auf Sachbeschadigungen an der CDU-Geschaéftsstelle und dem pri-
vaten Anwesen des hessischen Innenministers — Volker Bouffier. Gegen
die Freiheitsentziehung hatte der Umweltaktivist sofortige Beschwerde
eingelegt.

Mehr als ein Jahr nach den skandalésen Ereignissen hat das Oberlandes-
gericht (OLG) Frankfurt am Main einen fiir den gesamten Fall bemer-
kenswerten Beschluss gefasst. In der Entscheidung des 20. Zivilsenats
vom 18.06.2007 heiBt es klipp und klar: ,Ein hinreichender Anlass fiir
einen Unterbindungsgewahrsam hat nicht bestanden. Die Ingewahrsam-
nahme des Betroffenen war insgesamt rechtswidrig.“ Dass der Betroffene
Kritik am hessischen Innenminister iibe oder ,nachts durch Gieen zieht,
macht ihn jedenfalls noch nicht hinreichend verdéachtig®

Der gesamte Beschluss ist getragen von ungewshnlich deutlichen Vor-
wiirfen gegeniiber Amts- und Landgericht GieBen, welche ,, Beweisanfor-
derungen vollig vernachlassigt haben.“ Besonders hart féllt die Schelte fiir
Amtsrichter Gotthardt aus, der den Unterbindungsgewahrsam gegen
Bergstedt angeordnet hatte: ,Keineswegs durfte das Amtsgericht — wie
geschehen — den Betroffenen ohne irgendwelche Erwagungen zur Be-
weissituation hinsichtlich der Richtigkeit der Vorwiirfe so behandeln, als
ob alle Vorwirfe stimmten®, heiBt es auf Seite 6 der Entscheidung des
OLG. Ganz im Gegenteil: ,Was das Amtsgericht zu seiner Annahme ver-
anlasst hat, bleibt im Dunklen, da es seine Annahme nicht begriindet
hat* Das gelte ebenso fiir das Landgericht: ,Das dem Betroffenen vom
Landgericht unterstellte Tatmotiv hangt ohne den Hintergrund began-
gener Taten aber vollig in der Luft” (Seite 7)

unterrichtet wurde, braucht hier nicht weiter zu erfolgen. Der Antrag des Betroffenen,

dass die Klarung an zu-

Abb. Mitte: Auszug aus Seite 7 zur
Frage einer weiteren juristischen
Aufarbeitung und dem begrenzten
Mandat des OLG-Beschlusses.
Abb. rechts: Auszug aus den Seiten
6 und 7 zur Qualitdt der Beschlisse
von Amfs- und Llandgericht.

standiger Stelle zu er-
folgen hat — namlich in
Strafverfahren gegen alle beteiligten Personen in Polizei, Amtsgericht und
Landgericht GieBen sein.

Durch Betroffene waren schon 2006 die beteiligten Richterlnnen und
Beamtlnnen der Polizei angezeigt worden — wegen Rechtsbeugung,
Freiheitsberaubung, Beihilfe zu diesen Delikten, Verfolgung Unschuldi-
ger, falscher Verdachtigung, tbler Nachrede und anderer Straftaten, die
zum Teil mit mehrjghrigen Haftstrafen bedroht wéren. Jorg Bergstedt,
einer der am 14. Juni 2006 unrechtméaBig Verhafteten: ,, GroBe Teile Gie-
Bener Polizei und Justiz mussen vor Gericht gestellt werden. Die Zustan-
digen fiir Recht und Ordnung haben jahrelang systematisch Verbrechen
und andere Straftaten begangen. Es wird Zeit, dariiber Aufklérung zu be-
treiben und die Verantwortlichen zu stoppen. Mehrere der Betroffenen
fordern, alle beteiligten sofort vom Dienst zu suspendieren: ,Es ware ein
Skandal, wenn Verbrecher in Robe und Uniform weiter iiber andere
richten diirfen!*

durch GieRen zieht, macht ihn ebenfalls noch nicht hinreichend verdéchtig. Im polizeili-
chen Antrag auf die Anordnung von Unterbringungsgewahrsam gibt es keine verlassli-
chen Anhaltspunkte, die fur den Betroffenen als Tater sprechen. Es fehlt auch jeder
Hinweis auf Umsténde, die den Schluss zulassen, der Betroffene habe sich an den bei-
den fraglichen Tatorten aufgehalten und dort mit Farbe hantiert. Weder an dem Betrof-
fenen noch an den von ihm mitgefihrten Gegenstanden sind Farbspuren oder sonstige
Spuren festgestellt worden, die einen Riickschluss auf die Taterschaft zulassen. Das
Amtsgericht durfte deshalb nicht davon ausgehen, dass der Betroffene die ihm vom An
tragsteller zur Last gelegten Taten begangen hat. Was das Amtsgericht zu seiner Anf
nahme veranlasst hat, bleibt im Dunklen, da es seine Annahme nicht Begrﬂndet hat

Das Landgericht hat wohl die mangelhafte Beweislage gegen den Betroffenen erkannt,
hat sich aber rechtsfehlerhaft mit der Frage, ob der Betroffene die ihm zur Last gelegten
Taten begangen hat, nicht auseinandergesetzt. Das dem Betroffenen vom Landgericht
unterstellte Tatmotiv hdngt ohne den Hintergrund begangener Taten aber véllig in der
Luft und l&sst allein die Schiussfolgerung auf eine konkrete Gefahrenlage nicht zu. Auf
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Uberwachung entlastet Bergstedt eindeutig

Unabhéngige Recherchen und Akteneinsichtnahme hatten schon Mitte
2006 ergeben, dass Bergstedt in der Nacht zum 14. Mai 2005 durch
einen breit angelegten Polizeieinsatz inklusive einer aufwendig ausgestat-
teten Sondereinheit (MEK) bei all seinen Bewegungen observiert wurde.
Aus den dabei gewonnenen Ergebnissen ist erkennbar, dass Bergstedt die
ihm zur Last gelegten Straftaten unméglich begangen haben konnte. Der
20. Zivilsenat des OLG schlieBt sich dieser Sichtweise in seinem Be-
schluss an. ,,Aus dem Vermerk ergibt sich, dass der Betroffene in der Zeit
von 2.28 bis 2.47 Uhr beobachtet worden ist, wie er im Bereich des
Giessener Justizkomplexes Badminton spielte. Danach ist ausgeschlos-
sen, dass der Betroffene zwischen 2.27 und 2.35 Uhr in der CDU-Ge-
schéftstelle ein Loch in die Eingangstiir gebohrt hat. Auch fiir die gegen
2.43 Uhr festgestellten Farbschmierereien an der Grundstiicksmauer des
Hauses Altenfelsweg 36 fehlt es an konkreten Hinweisen auf den Betrof-
fenen.”

Dass diese einfachsten logischen Feststellungen einfach so ibergangen
wurden, mag Jorg Bergstedt nicht glauben: ,Die Verantwortlichen bei
Polizei und Justiz wussten genau, dass die Vorwirfe gegen mich gegen-
standslos waren. Aber sie wollten mich wegsperren — unter Einsatz von
offensichtlichsten Liigen.*

Die fiesen Tricks von Polizei und Justiz, XIV.

nahme vorgelegt wurde, in dem der Umstand der anderweitigen Obser-
vation in der Tatnacht und deren Ergebnis nicht deutlich mitgeteilt und
auch das Landgericht insoweit nicht unterrichtet wurde {(...)*

Aus Sicht von Patrick Neuhaus — einer der drei anderen Betroffenen des
»Polizeiausrasters” vom 14. Mai 2006, stiitzt das OLG mit dieser Bemer-
kung die von ihnen erhobenen Vorwiirfe: ,Der Staatsschutz GieBen hat
samtliche Tatsachen unterschlagen und unbelegte Behauptungen aufge-
stellt, um einen Justizkritiker aus dem Verkehr zu ziehen.“ Dennoch
glaubt er nicht daran, dass die Giessener Gerichte getauscht worden sind.
Der Antrag des Staatsschutzes sei durch jeden Richter als absolut unbe-
griindet zu erkennen gewesen. ,Richter Gotthardt war eingeweiht in den
Plan des Staatsschutz und hat ihn willig umgesetzt“, behauptet Neuhaus.

»Das Oberlandesgericht bestatigt auf voller Linie, dass GieBener Strafver-
folgungsbehorden gezielt auf Tauschungen und massive Rechtsbeugung
zuriickgegriffen haben, um einem politischen Aktivisten die Freiheit zu
entziehen®, erklart er weiter. Zufrieden sei er allerdings nicht: ,,Eine umfas-
sende juristische wie politische Aufklarung des 14. Mai 2006 steht noch
aus. Der Beschluss des OLG kénnte ein Anfang sein, um das skandalése
Wirken der verantwortlichen Polizei, Justiz und Politik aufzudecken

B [nternetseite zum Fall:

Winkler, FGG, 15. Aufl. 2003, § 27 Rn 45). Aus dem Vermerk ergibt sich, dass der Be-
troffene in der Zeit von 02.28 bis 02.47 Uhr beobachtet worden ist, wie er im Bereich des

Giessener Justizkomplexes Badminton spielte. Danach ist es ausgeschlossen, dass der

www.projektwerkstatt.de/weggesperrt

B Kontakt zum Betroffenen:
06401-903283

Tauschung durch den
Staatsschutz GieBen?

Nach Auffassung des OLG
gibt es bereits in dem ,,poli-

auf den Betroffenen.

Betroffene zwischen 02.27 und 02.35 Uhr in der CDU-Geschéftstelle ein Loch in die
Eingangstir gebohrt hat. Auch fir die gegen 02.43 Uhr festgestellten Farbschmierereien
an der Grundstlicksmauer des Hauses Altenfelsweg 36 fehlt es an konkreten Hinweisen

M Download des OLG-Beschlusses:
www.projektwerkstatt.de/weggesperrt/
download/olg__beschluss.pdf

zeilichen Antrag auf die An-
ordnung von  Unterbin-
dungsgewahrsam (...) keine verlasslichen Anhaltspunkte, die fiir den Be-
troffenen als Tater sprechen Es stellt daher die Frage, ,wieso es
kommen konnte, dass dem Amtsgericht ein Antrag auf Ingewahrsam-

B Kontakt zum Rechtsanwalt:
www.kanzlei-doehmer.de

Wie weiter?

Der Stand der Strafanzeigen gegen die beteiligten Justiz- und Polizeibe-
diensteten ist nicht bekannt. Sollte es zu Prozessen kommen, wird die
Aufarbeitung der ,Fiesen Tricks von Polizei und Justiz* anstehen. Sollte
Staatsanwalt Vaupel erneut die Schuldigen decken, so nimmt der Justiz-
skandal seine Fortsetzung. Ohne Offentlichkeit steht das zu befiirchten.

Abb.: Auszug aus Seite 7 zur
offensichtlichen Unmaglichkeit der
vorgeworfenen Taten angesichts der
Zeitablgufe.



