3.4 Netzwerke und Initiativen-Verbande

N etzwerke lassen den Gruppen ihre volle Eigenstdndigkeit sowie ihren eigenen Namen.
Unterschiede gibt es aber in der Struktur des Netzwerkes selbst. Meist hat das Netzwerk
einen festen Namen und es kdnnen Einzelpersonen im Namen des Netzwerkes sprechen.
Einige haben selbst formale Strukturen: Die Gruppen sind dann korporative Mitglieder
oder auf &hnliche Art formal angebunden — solche Netzwerke werden im folgenden Initia-
tivenverbdnde genannt Dieser Art gibt es bundesweit vor allem zwei:

— In Westdeutschland den Bundesverband Birgerinitiativen Umweltschutz (BBU)

— und in Ostdeutschland die Grine Liga.

Zudem gibt es in einigen Landern Zusammenschlisse, am grof3ten ist der Landesverband
Birgerinitiativen Umweltschutz (LBU) in Niedersachsen.

Es gibt aber auch lose Netzwerke, dessen einzigen meRRbaren Elemente ein regelmafiiger
Rundbrief, Treffen oder eine Adressenliste sind. Viele von ihnen haben bestimmte Themen
oder sind Bundnisse zur Vorbereitung von Aktionen, die sich danach wieder auflésen.
Thematische Netzwerke haben sich dagegen sehr zahlreich gebildet und sind unterschied-
lich gro3 und fest organisiert. Viele sind nicht selbst aktionsfahig, sondern schaffen eine
rein informelle Struktur, um den Austausch von quormationen und Erfahrungen zu er-
leichtern, andere fihren auch Kampagnen durch. Da vielen ein struktureller Uberbau
fehlt, muB fir jede Aktivitat eine gesonderte Aktionsstruktur geschaffen werden. Haufig
werden einzelne Basisgruppen dann zu den Koordinationspunkten der konkreten Aktion.
Auch in den meisten losen Netzwerken kénnen Personen im Namen des Netzwerkes auf-
treten. Demgegeniber sehr selten sind solche Netzwerke, die offensiv von unten organi-
siert sind, d.h. es gibt keine Ubergeordneten Personen oder Gremien, die fiir andere han-
deln oder sprechen, sondern alles ist immer ein gleichberechtigtes Miteinander — alle
konkreten Projekte und Handlungen entstehen im konkreten Fall als freie Vereinbarungen
zwischen den Akteurlnnen bzw. Niemand spricht fur andere, sondern jedesZProjekt und
jede Gruppe fur sich. Ein Beispiel ist das Umweltschutz-von-unten-N etzwerk.

Neben diesen drei Typen gibt es Mischforme3n und etliche hierarchische Organisationen,
die sich Netzwerk nennen, aber es nicht sind.

3.4.1 Bundesverband Birgerinitiativen Umweltschutz (BBU)

Dem BBU fehlen die typischen Ebenen durchorganisierter Verbande, also Landesverbéan-
de oder Ortsgruppen mit d&hnlichem Namen. Auf Bundesebene weist er aber alle Struktu-
ren eines Vereines auf, so z.B. einen Vorstand und eine Geschéftsstelle. Er hat aber keine
Untergliederungen und nur Fordermitglieder als eigene Basis. Ansonsten sind Gruppen
korporative Mitglieder. Sie behalten ihren Namen und sind organisatorisch vdllig eigen-
standig. Der BBU kann weder Anweisungen erteilen noch im Namen der Gruppen spre-
chen. Jedg Gruppe kann jederzeit austreten (was z.B. BUND- oder NABU-Gruppen nicht
kénnen!).

A. Kurze Geschichte

Der BBU wurde 1972 gegriindet. Getragen von den zu dieser Zeit sich vielerorts grin-
denden Birgerinitiativen, Anti-AKW- und Friedensgruppen war der Bundesverband Uber
viele Jahre der grof3te deutsche Umweltverband. Zudem war er in den 70er Jahren der
einzige bundesweit agierende, politische Umweltverband. Den BUND gab es noch gar
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nicht, der NABU fristete als DBV ein selbstgewéhltes Randdasein im reinen Vogelschutz-
bereich. Beide beflirworteten die Atomkraft oder lehnten Stellungnahmen dazu ab. Die
Starke des BBU als Sammelbecken aber wéhrte nur einige Jahre. Die politischen Forde-
rungen, zentrale Aktionen und viele Materialien (Broschiiren, Plakate, Buttons usw.) zeu-
gen von dieser Blitezeit Anfang der 70er Jahre. Im BBU agierten viele thematische Netz-
werke, die sich spéter abspalteten bzw. selbstdandig organisierten, z.B. Umkehr eV., Das
bessere Millkonzept, Anti-AKW-Bilindnisse oder Teile der Friedensbewegung. Zei-
tungsprojekte entstanden im BBU und liefen spéater selbstdndig weiter. Vor allem aber bil-
deten die vielen Gruppem im schwéachelnden BBU die Basis fiir den Aufbau der Griunen
und des BUND Ende der 70er und Anfang der 80er Jahre.

Der erste drastische Einbruch in der Arbeitsfahigkeit des BBU entstand in den Jahren
1982-84. Grund war vor allem der BBU-Vorstandssprecher Jo Leinen, SPD-Mitglied und
spaterer Umweltminister im Saarland. Er ,regierte* den BBU sehr autoritar, zT auch zu-
sammen mit anderen Parteileuten im Vorstand. Als die erste Bundeskonferenz der Anti-
AKW:-Bewegung stattfand, rief der BBU zum Boykott dieses Kongresses auf Die Basis
reagierte verdrgert und erzwang den Rucktritt des BBU-Vorstdndlers Wistenhagen
(F.D.P.). Auch Jo Leinen bezog Kritik nach einigen fragwurdigen Auftritten auf Anti-Atom-
Veranstaltungen.

Im Original: Auszug aus dem Text ,Die Anti-AKW-Bewegung“ von Reimar Paul (S. 20/ 21) im Buch
,Und auch nicht anderswo” (Verlag die Werkstatt, Gottingen)

... Von militanten Aktionen distanzierte sich der BBU stets in scharfer Form. ...

Vor allem in Person ihrer jeweiligen Vorstandssprecher entwickelte die Bonner BBU-Zentrale bald eine ei-
gene Lobby- und Pressepolitik. Die Verbandsspitze begab sich ob soviel ,Eigenméachtigkeit* und vor al-
lem wegen ihrer ,verséhnlicherischen” Politik oft in Widerspruch zu den linken Initiativen in den Stadten.
Besondere Kritik machte sich an den Vorsitzenden fest Der erste BBU-Vorstandssprecher Wiistenhagen
gehorte der FDP, seine Nachfolger Schumacher, Vogt und Leinen der SPD an (wobei die beiden erstge-
nannten spater wieder austraten). Zum roten Tuch fiir weite Teile der Anti-Atom-Bewegung wurden insbe-
sondere Helmut Wiistenhagen und Josef (,Container-Jo“) Leinen. Im Februar 1977, vor den parallelen
Demonstrationen in Brokdorfund Itzehoe, trafen sich Wistenhagen und der damalige schleswig-holsteini-
sche Ministerprasident Stoltenberg zu vertraulichen De-Eskalationsgesprachen. Dabei diffamierte der
BBU-Chef die Brokdorf-Fahrer als ,anarchistische Gewalttater* und ,Chaoten” und gab die linken AKW-
Gegner damit praktisch zum staatlichen AbschuR frei.

Als Gegensatz Ausziige aus einem Faltblatt aus der Grindungszeit (ohne Datum)

. wird sich aus tausend Einzelinitiativen allm&hlich ein dichtes Netz von Basisgruppen bilden, die unse-
re Gesellschaft tiefgreifend umgestalten kénnen. ... Was ist unser Weg? ... Uberwindung bestehender
Gewaltverhéltnisse durch Nichtzusammenarbeit (Streik, Boykott usw.), biirgerlichen Ungehorsam (Uber-
tretung ungerechter Gesetze) und gewaltfreie Konfrontationen (Platzbesetzung, StraRenblockade, sitin,
go in usw.).

Zu einer weiteren Eskalation kam es, als Jo Leinen eine Mitgliederversammlung zeitlich
parallel zum damals noch als BBU-Veranstaltung laufenden Verkehrsinitiativenkongrel3
ansetzte. Er hoffte so, eher eine Mehrheit zu bekommen, wenn Mitgliedsgruppen wegblei-
ben, Einzelmitglieder aber kommen vg[]rden. Die Verkehrsinitiativen lieBen sich das aber
nicht bieten. Jo Leinen muf3te gehen.

Die Nachfolge traten Vorstinde an, die versuchten, kollegialer zu arbeiten. Schlief3lich
wurden die Sprecherinnenposten sogar abgeschafft Zu pragenden Personen wurden fur
viele Jahre Christa Reetz und Helmut Wilhelm, die beide (Christa Reetz ganz zu Beginn,
Helmut Wilhelm 1994) Mandatstragerlnnen bei den Grinen wurden, ohne ihre Engage-
ment beim BBU einzustellen. Der Vorstand um Jo Leinen hinterlie3 nicht nur einen durch
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Protestaustritte verkleinerten, sondern auch hochverschuldeten Verband. Davon erholte
sich der BBU bis heute nicht Er setzte kaum noch Akzente uqd versank Ende der
80er/Anfang der 90er Jahre in der politischen Bedeutungslosigkeit.

Einen neuen Streit entfachten 1995 einige Vorstandspersonen mit ihrem Wunsch, dem
Deutschen Naturschutzring beizutreten. Proteste kamen vor allem von Basisgruppen, die
sich aber im BBU kaum noch artikulierten. Der Vorstand stellte auf den Mitgliederver-
sammlungen bis zur Halfte der Stimmen. Als Konsequenz aus dem DN§-Beitritt trat
Christa Reetz 1996 von ihrem Amtim Geschaftsfihrenden Vorstand zurick. Ihr Nachfol-
ger wurde JOorg Bergstedt, der mit offensiver Krittk am Kurs des BBU antrat, sich aller-
dings mit klaren Positionen fiir Genfeldbesetzungen, gegen die Agenda 21 und die Umo-
rientierung der Grinen s%hnell auf einer AuBenseiterposition wiederfand und nach einem
Dreivierteljahr zuriicktrat. Danach kandidierten nur noch von der BBU-Fihrungsgruppe
um Wolfgang Guhle (Grine) und weiteren SPD-, Griinen- und PDS-Mitgliedern ausge-
suchte Personen aus dem BBU-Umfeld und aus staatlichen Verwaltungen. Kritische Posi-
tionen des BBU zu Markt und Staat gibt es seitdem nicht mehr.

Vollig verloren hat der BBU seine urspringliche gesellschaftspolitische Ausrichtung, d.h.
die Verknupfung von Umweltfragen mit Friedenspolitik oder die Auseinandersetzung mit
Machtstrukturen im Staat Den Vorstandlerinnen fehlt auch der gesellschaftspolitische
Blick. Nach Kritik an einem Interview des energiepolitischen Sprechers Eduard Bernard in
der rechtsgerichtetenlOZeitung ,Junge Freiheit* stellte sich heraus: Im BBU kannte nie-
mand solche Blatter.

B. BBU ohne Geld: Mangelverwaltung

Die 90er Jahre bedeuteten im wesentlichen Mangelverwaltung. Umschuldungen, die Auf-
l6sung der eigenen Verlags GmbH, der immer wieder schwierige Versuch, Uberhaupt
noch eine funktionsfahige Geschéftsstelle zu erhalten und viele andere Aufgaben fillten
die Vorstandsmitglieder fast ganzlich aus. Aktive Arbeitskreise gab es kaum noch, da viele
der friheren zu eigenstdndigen Netzwerken oder Vereinen wurden. Mitgliederversamm-
lungen wurden noch von 10-20 Mitgliedern besucht Um Vorstandsamter gab es kaum
Kampfabstimmungen, man war froh, Giberhaupt Leute zu finden.

Seit Jahren schleppt der BBU Altschulden mit sich herum. Ein Abzahlen war kaum md&g-
lich, da die Einnahmen zu gering waren und zudem meist unter den Ausgaben lagen. Ak-
tive BBUIlerInnen zahlten ihre Fahrt- und sonstigen Kosten selbst, Angestellte verzichteten
auf Teile ihres Lohns. Der Finanzbericht“1 995 wies Einnahmen von 141.000 DM auf, die
Ausgaben lagen um 1 0.000 DM hoher Die Geschéftsstelle verfligte nur Uber eine selbst-
finanzierte Halbtagsstelle, zuséatzlich waren stdndig wechselnde Personen auf Arbeit-statt-
Sozialhilfe-Stellen der Stadt Bonn anwesend. Die aktuelle Situation ist nach auRen kaum
transparent, die internen Mitgliederinformationen erscheinen selten — oft ganze Jahre
nicht

Im Original: Ausziige aus dem Papier mit Hintergrundinformationen, zusammengestellt vom WDR zu
dessen Sendung Uber 25 Jahre BBU und 20 Jahre Oko-Institut

Der BBU wurde 1 972 von Biirgerinitiativen der Umweltbewegung gegrindet. Sein Vorstand interpretierte
den BBU stets — im Gegensatz zu vielen Mitgliedsinitiativen — weniger als kritische Alternative zum Par-
teienstaat, denn als konventionellen Fachverband zur Umweltpolitik, der in der Zusammenarbeit mit dem
Parteienstaat versucht, politische Lobbyarbeit zu betreiben ...

Der BBU war in Teilen der Anti-AKW-Bewegung umstritten, weil er sich 6ffentiich von dem Teil des Wi-
derstandes distanzierte, der zu Massendemonstrationen und zivilem Ungehorsam direkt an den Bauplat-
zen der Atomanlagen aufrief. ...
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Sind Bewegungsinstitutionen wie der BBU heute nur noch ein Korrektiv — reparieren sie den politischen
Apparat, wo er schlechtlauft, und sichern so seine Fortexistenz? ...
Am Beispiel der Proteste gegen die Castor-Transporte: Hat sich der BBU iiberlebt?

C. Struktur: Statt starkem Netzwerk — Lobbyarbeitund der Traum vom Verband

Der BBU unterscheidet sich in seiner Struktur wesentlich von den anderen Umweltver-
bédnden. Er hat keine Untergliederungen, d.h. die Basisgruppen bleiben autonom. Diese
Besonderheit hat der BBU-Vorstand nie als Chance, sondern immer als Belastung emp-
funden. Er agierte wie ein Verband. Beschlisse fallen und hoffen, dal3 sie ausgefihrt wer-
den. Basisorientierung, Kampagnenarbeit und vieles mehr waren ebenso unbekanlr;t wie
das Verstandnis des BBU als eine bundesweite Spitze in Widerstandsbewegungen. Viel-
mehr versuchten auch die BBUlerlnnen stdandig, wie ein groRBer Verband aufzutreten und
politische Lobbyarbeit zu machen. Das wurde der Basis nie gerecht. Diese ging auf im-
mer mehr Abstand zur Zentrale und suchte, wenn die Gruppen eigenstandig aktiv blieben,
Aktionsbindnisse auRerhalb des BBU. Das Gen-ethische Netzwerk oder die Anti-Atom-
Bewegung mitihren Konferelnszen und Aktionen zeigten Mitte der 90er Jahre eher, wie der
BBU hatte agieren kénnen. Inzwischen hat der BBU das Lager gewechselt. Er ist ein
Verband geworden — ohne Basisbezug, eher wie ein Lobbyverband, organisiert im DNR
und, beschrankt auf Energiethemen, im engen Kontakt mit den anderen etablierten Um-
weltverbanden. Mitgliedsgruppen héren vom BBU meist monatelang nichts, wahrend die
BBU-Oberen in Gremien arbeiten oder sich (immer ofter zusammen mit anderen DNR-
Verbanden) in der Presse ablichten lassen. So ist Wolfgang Guhle vor Castortransporten
auf Pressekonferenzen mit den Vorsitzenden von NABU und BBU regelmé&Rig zu sehen,
auf den Anti-Atom-Konferenzen fehlen dagegen Vertreterinnen des BB U.

D. BBU und der Staat: Politklingel im Vorstand

Der BBU-Vorstand war, wie bei anderen Verbdnden auch, immer ein Ort, in dem sich
Leute mit Parteiblichern besonders wohl! fihlten. Sie kamen aus SPD und Grinen, in der
Anfangszeit aus der FD.P., neuerdings auch aus der PDS. Wieweit das eine Rolle dabei
spielte, dal® der BBU nie zu einer Uberregionalen Speerspitze der radikalen Umweltbewe-
gung wurde, sondern Ort einer der friihestens Spaltungen in gewaltfreie Lobbyarbeit und
selbstorganisierte Widerstidndigkeit war, ist schwer zu sagen. In jedem Fall ist durchgehend
erkennbar, daR viele Spitzenleute des BBU mehr ihre Parteikarriere im Auge hatten und
daher darauf achteten, dal der BBU die politische Struktur (Parlamentarismus) nicht
grundséatzlich in Frage stellte oder die nahestehenden Parteien kritisierte. Im BBU-Vor-
standﬂerrscht mehrheitlich eine positive Grundeinstellung zu den Grinen und Teilen der
SPD. Grundlegende Kritik wurde nur von Einzelnen vorgebracht, die sich damit nicht
durchsetzen kdnnen — heute ist sie gadnzlich verschwunden.

Die Handlungsfahigkeit des BBU ist begrenzt, nur wenige Aktive unter den Vorstandsmit-
glieder haben alles in der Hand. Sie und weni%e andere Aktive nehmen oft nur ihre Sitze
in staatlichen oder staatsnahen Gremien wahr ~Klassische BBU-Aufgaben wie die Offentl-6
lichkeitsarbeit oder der InformationsfluR zu den Mitgliedsgruppen werden vernachlassigt.
Da die zentralen Persone1n7 der letzten Jahre allesamt Parteimitglieder sind, fehit dem BBU
auch die Unabhéangikeit Der Beitritt zum DNR, das Streben nach Fdrderungen durch
Umweltbundesamt und DBU sowie die Mitarbeitin Gremien wandelten den friheren Akti-
onsverband zu einem Lobbyverband, allerdings ohne wesentlichen Einflull gegentber
den in der Lobbyarbeit tonangebenden Verbanden BUND, NABU und DNR. Nur bei
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atompolitischen Themen durfte er mitin der ersten Reihe der presseorientierten Strategien
der grof3en Verbande stehen. Kritik am Anpassungskurs des BBU kam sporadisch aus der
Basis, z.B. aus der Bl Lichow-Dannenberg. Letztlich fehlte den Gruppen aber die Kraft
und auch das Interesse an der BBU-Fiihrungsebene, um den Anpassungsentwicklungen
entschieden entgegenzutreten.

E. Grine und BUND beerben den BBU

Der Zerfallsprozel? des BBU, der durch den MachtmiBbrauch an der Spitze des Verban-
des begann, wurde durch die Grindung von Grinen und des BUND erheblich beschleu-
nigt. Bestand zu den Grinen ein Verhéaltnis der Sympathie, das viele wechseln lie3, so hat
der BUND bei seiner bundesweiten Grindung sehr systematisch die Blrgerinitiativen be-
suchtund fir einen Verbandswechsel zu gewinnen versucht. Nach der Enttduschung Uber
den BBU schien Anfang und Mitte der 80er Jahre die Griindung eines neuen Verbandes
eine Hoffnung fur viele frustrierte Gruppen. Statt basisdemokratische und offene, radikale
Aktionensformen im BBU durchzusetzen, sehnten sich die Gruppen nach verbindlichen
Arbeitsformen und erhofften sich von der Geschlossenheit eines GroRverbandes wie dem
BUND neue Impulse — eine trigerische Hoffnung, die letztlich auch auf den Kopf stellt,
was aus dem BBU-Zerfall zu lernen gewesen ware.

18

Beispiel: Die Bl gegen Atom in Hersfeld — erst zum BUN D, dann auch zu den Griinen

Ein gut dokumentiertes Beispiel, das so oder &hnlich auch andernorts ablief, sind der heutige BUND und
die Grinen Bad Hersfeld. Den Anfang machte im September 1977, also in klassischer Bl-Zeit, die Griin-
dung des , Arbeitskreises Kernenergie und Umwelt“. Die Anfangszeit als Bl zeigt neben dem Engagement
in der Anti-AKW-Frage, dall auch allgemeine gesellschaftspolitische Fragestellungen erdrtert wurden
bzw. fiir einige Aktive der Einsatz auch der Grundveranderung der Gesellschaft dient— ein Merkmal, das
es in verbandlichen Gruppenstrukturen in der Regel nicht gibt 1 978 nannte sich die Gruppe in , Arbeits-
kreis Umweltschutz* um und trat an die Offentichkeit. Im April1 980 dann grindet sich der BUND. In der
Chronologie des Vereines ist zu lesen: ,Knapp eine Handvoll Aktivisten aus dem 'Arbeitskreis Umwelt-
schutz' hatte sich nach aufreibenden Diskussionen dafiir entschieden, ihr Umwelt-Engagement kiinftig im
Rahmen einer groReren und strafferen Organisationsstruktur fortzusetzen, wie sie beim BUND zu finden
war. Die Mehrheit des alten 'Arbeitskreises’ — hauptsachlich die jingeren Mitglieder — folgte diesem
Schritt nicht. Sie wollte ihre Autonomie erhalten und befiirchtete, der Anschluf an den BUND bedeute ei-
ne politische Wende in Richtung konservativer N aturschutzarbeit.“

Der urspriingliche , Arbeitskreis Umweltschutz* zerfiel. Ubrig blieb die BUND-Gruppe, die sogar einige
Ortsverbande bilden konnte, die aber nur aus wenigen Personen bestand. Das Hauptaugenmerk verla-
gerte sich aufdie Lobbyarbeit, d.h. einen kooperativen, aufdie Parlamente und Gremien zugeschnittenen
Arbeitsstil. So finden sich in der Chronologie des BUND verschiedene Hinweise auf die ,Erfolge” dieser
Né&ahe zu den Regierenden: Berichtet wird von Vorschlagen, die in den Behdrdenmihlen hangenblieben,
von einem Umweltbeauftragten, der aus dem BUND kommt, die Teilnahme mit einem Wagen am Festum-
zug und vieles mehr — direkte Aktionen, Widerstand oder politische Offentlichkeitsarbeit findet sich auf
den vielen Seiten selbstgeschriebener Geschichte kaum. Je langer man in der Geschichte des BUND
Hersfeld-Rotenburg zuriickblickt, desto eher finden sich radikalere Aktionsansatze. Sie stehen teilweise in
schroffem Gegensatz zu heutigen Strategien. Ein pragnantes Beispiel ist das Verhdltnis zum ADAC: Am
1 5.6.1990 protestiere der BUND mit direkten Aktionen gegen eine Motorsportveranstaltung des ADAC in
Hersfeld. Sieben Jahre spater organisierte derselbe Verein einen Mobilitatstag. Diesmal war der ADAC
Partner! Und schon 1990, in der Festschrift des BUND zum 1 Ojahrigen Jubilaum, war Platz fir Anzeigen
vom Miillentsorger und fiir PVC-Belage.

Ein Teil der BUND-Funktion&rinnen istin den 90er Jahren auch an die Spitze der Griinen-Gliederungen in
der Region geriickt BUND-Vorsitz und Spitzenfunktion in der Partei hatte Gerda Pfahl inne, die in beiden
Organisationen recht regide ihre Machtpositionen aufbaute und Kritikerinnen wegdréangte. Unter ihrer
Fihrung, aber auch schon vorher, wurden Griine und BUND zu zahmen Gruppen ohne politisches Profil,
die teilweise in Gegnerschaft zu unabhangigen Initiativen standen, sich an direkten Aktionen nicht mehr
beteiligten, aber an den Tischen der Machtigen, in Gremien und Ausschiissen, regelmalig mitmischten.
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Insgesamt ist der BBU heute ein Verband, der noch ein biRchen aus der Bekanntheit der
Vergangenheit zehrt, aber nichtin der Lage ist, neue Arbeitsstrategien z.B. der Anti-Atom-
Bewegung oder der Gentechnikgegnerinnen aufzugreifen und zu unterstitzen. Stattdes-
sen schielen die Verbandsoberen auf Posten in staatlichen Gremien, nehmen sich die gro-
Ren Umweltverbédnde als Vorbilder und verlieren auf diesem Weg immer mehr an Bedeu-
tung. Denn im Konzert der etablierten, staatsnahen Umweltschitzerinnen hat der BBU
mit seinen Ressourcen und dem strategischen Unvermdgen der Vorstandsmitglieder keine
Chance — nur im Atombereich darf er mit den groBen Verbanden zusammen auftreten.
Gegenlber neuen Ansdtzen im Arbeitsstil, z.B. das Umweltschutz-von-unten-N etzwerk
oder die Zeitung ,,O-Punkte* verweigerte sich der Vorstand.

3.4.2 Grune Liga

Die Griine Liga hat mit dem Bundesverband Biirgerinitiativen Umweltschutz einige Ahn-
lichkeiten in der Struktur. Allerdings ist die Aktivitdt und auch der Organisationsgrad be-
deutend hoher Vor allem die regionalen Gliederungen der Grinen Liga sind Uberwie-
gend noch funktionsfdhig, halten Informationsfliisse aufrecht, zetteln eigene Projekte an
oder geben Zeitschriften heraus.

Die Grine Liga vereint ca. 1 00 0Ortliche Gruppen und hat einen Etat von 20 Mio. Mark
(1995). 20 feste Stellen plus ABM-Mitarbeiterinnen finden sich in Bundesgeschaftgsstelle
und Regionalverbdnden. Die Mitgliederzah!| betrug Mitte der 90er Jahre ca. 2.000.

A. Kurze Geschichte

,Die Grune Liga ist ein Kind der Wende“ so steht es in der Geschichte des Verbandes.
Die Basis bildeten zum einen die Gruppen, die schon zu SED-Zeiten aktiv waren, z.B. im
Rahmen der Kirche, des Kulturbundes oder auf eigene Faust. Ig] April 1989 trafen sich in
Potsdam aktive Umweltschutzerinnen aus den GNU-Gruppen , um uUber die weitere Zu-
sammenarbeit zu reden. Ebenso diskutierten die ehemals kirchlichen Umweltgruppen ihre
Zusammenarbeit. Die Treffen liefen teils getrennt, viele Diskussionsprozesse fanden aber
auch gemeinsam statt. Ab Herbst 1989 ging alles sehr schnell. Am 7.10. verabschiedete
ein Treffen eine Absage an die stalinistische Fuhrungsriege der DDR, im November wurde
der Grindungsaufruf fir eine Grine Liga verfallt Wenig spater gab es ein vorbereitendes
Treffen zur Grindung. Diese erfolgte dann am 3. und 4. Februar in Buna.

20

Im Original: Ausziige aus der Griindungssatzung

§ 5 Struktur und Arbeitsweise

(I) Die Vereinigung arbeitet als N etzwerk der 6kologischen Bewegung in der DDR bzw. auf dem Territo-
rium der DDR, wenn diese als selbstdndige Gebietskdrperschaft wegfallt Die Spezifik der Vereinigung ist
durch die weiteste Form der Mitgliedschaft bestimmt, um allen interessierten natirlichen und juristischen
Personen eine gleichberechtigte Mitarbeit zu ermdglichen. ...

(3) Die Landesverbénde sind eigenstéandig und regeln ihre Arbeitsweise ebenso. ...

Schnelle Popularitdt verschaffte der Neugrindung ihre Teilnahme an den Runden Ti-
schen. Der Vorstandsvorsitzende, Klaus Schliter, wurde von Hans Modrow, dem damali-
gen DDR-Ministerprasidenten, in die Regierung berufen, in kurzer Folge entstanden zu-
dem mehrere Regionalbliros und die Bundesgeschaéftsstelle.
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Doch dieses , Gluck” wahrte nur kurz. Mit der Machtiibernahme durch die CDU in der
noch bestehenden DDR wurde das Thema Umweltschutz von der politischen Tagesord-
nung verbannt, die Einheit und der wirtschaftliche Aufschwung verdrangten andere politi-
sche Fragen. Die Grine Liga konsolidierte ihre eigene Struktur und begann, starker auf
eigenen Fussen zu stehen. Heute ist ein Teil der Arbeit frei bzw aus sehr unterschiedli-
chen Quellen finanziert. Aus dem ,Netzwerk Okologischer Bewegungen®, wie sich die
Grine Liga im Untertitel nennt, ist aber vor allem auf Bundesebene ein etablierter Ver-
band geworden, der (ganz im Sinne des allgemeinen Trends im Umweltschutz) verstarkt
Lobbyarbeit betreibt und direkte Aktionen immer mehr einstellt Dabei gibt es ein Gefille
von oben 2r;ach unten, der stdrkste Hang zu staatsnaher Gremienarbeit besteht auf Bun-
desebene.

In der Struktur sind die Netzwerk-Anspriiche aber auch heute noch gut erkennbar. Es gibt
zwar einen Bundesverband, aber der ist ein Zusammenschlul3 der selbstandig arbeitenden
regionalen Gliederungen. Nur eine Person (Klaus Schliter) war bislang immer in Spitzen-
funktionen aktiv. Vor Ort haben Grine-Liga-Gruppen oft eigene Namen und sind dem
Gesamtverband gegenitber nicht weisungsgebunden. Einige stehen bis heute der Lobby-
arbeit kritisch gegeniber — allerdings mit abnehmender Tendenz. Auch die Grine Liga
orientiert sich mehr und mehr an den Strategien der etablierten Verbande. Mitte der 90er
Jahre stammten fast 80 Prozelr;t der Finanzmittel aus staatlichen Quellen — der absolute
Rekord aller Umweltverbande.

B. Die Griune Liga und die West-Umweltverbande

Schon die Grindung der Grinen Liga fuhrte zu der Frage. Wie steht die Grine Liga zu
den West-Umweltverbdnden? Der BUND, der sich bis dahin keine ,Partnerorganisation”
im Osten ausgesucht hatte, versuchte, die Grine-Liga-Grundung so zu beeinflussen, dald
am Ende BUND-Landesverbdnde entstehen wiirden. Das miRlang aber — auch durch die
auf der GrUnen-Liga-GrUndungsversammlstmg vorgetragene Krittk am BUND durch Um-
weltschitzerinnen aus Projektwerkstatten. Die Mehrheit wollte eine Unabhé&ngigkeit, der
BUND begann erst anschlieBend mit dem mihsamen Aufbau eigener Verbandsstrukturen
und ist bis heute nur ein ganz kleiner Verband im Osten (siehe Kap. 3.2.1).

In den letzten Jahren néaherte sich die Griine Liga aber den Arbeitsstrategien der Westver-
bé&nde stark an. Die Liga verstand sich nicht nur als Umweltorganisation in den Ost-Bun-
deslandern, sondern zunehmend auch als Bundesumweltverband. Der Eintritt in den
Deutschen Naturschutzring, die Anerkennung nach § 29 Bundesnaturschutzgesetz, die
Wahlzger Bundessprecher Klaus Schliter und spéter Leif Miller in das Préasidium des
DNR sowie einige Einzelkooperationen mit den groBen Westverbdnden waren die Etap-
pen auf dem verbandlichen Etablierungsweg. VVorangetrieben wurde er von wenigen Bun-
desfunktionarinnen, die relativ weitgehend abgekoppelt von der Basis arbeiteten. Auch in-
haltlich paB3te sich die Griine Liga weitgehend an: 1997 trug sie den Vorschlag zur ékolo-
gischen Steuerreform des Deutschen Naturschutzringes mit — einschlielich des umstrit-
tenen Passus, dal3 die GroRRenergieverbraucher erhebliche ErméaRigungen erhalten sollten.
Die Grine Liga hélt nach wie vor daran fest, regionale Arbeit nur auf dem Gebiet der Ex-
DDR zu leisten. Der Bundesverband Birgerinitiativen Umweltschutz verzichtete als einzi-
ger Westverband bisher auf eigene Strukturen im Osten und rief zur Mitarbeit in der Gru-
nen Liga auf Die Grine Liga sah aber den BBU nicht als attraktiven Partner, sondern hat
sich in den letzten Jahren stark den groBen Westverbdnden, vor allem dem DNR, zuge-
wandt Das trifft, zumindest auf G berregionaler Ebene, auch auf die tdgliche Praxis zu: Ge-
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macht wird, was Geld bringt — ausgegrenzt wird, was Geld gefdhrdet Hinzu kommen un-
flexible und auf Geschaéftsstellen zentralisierte Arbeitsablaufe, Vereinsmeierei und Image-
pflege.

C. Politischer Widerstand oder Lobbyarbeitim System?

Welche Ziele und politischen |Ideen bei der Griindung im Mittelpunkt standen, ist heute
nicht mehr leicht nachzuvollziehen. Die Griine Liga war ein bunter Haufen von Basis-
gruppen, Menschen mit gesellschaftspolitischen Ideen, Fachleuten und solchen, die Um-
weltschutz vor allem als Lobbyarbeit sahen und versuchen wollten, sich im System zu eta-
blieren und dann Korrekturen der Umweltpolitik durchzusetzen. Mitte der 90er Jahre ha-
ben sich zumindest auf Bundesebene die letzteren klar durchgesetzt Kritik kommt teilwei-
se von der Basis — wenn auch immer seltener. Trotz der Orientierung auf Lobbyarbeit und
der allmé&hlichen Aufwertung der Zentrale ist die Grine Liga auch heute noch ein vielfalti-
ger Verband, dessen Spektrum bis zur Unterstitzung von direkten Widerstandsaktionen
reicht, z.B.ZSEnde der 90er Jahre der Huttend6rfer gegen die Thiringer-Wald-Autobahn
oder Al 7. Auf der anderen Seite etablierte sich der Kooperationsweg, der Schmusekurs
mit dem Staat. Die Grine Liga trdgt die Agenda-21-Arbeit in den neuen Bundeslédndern
wesentlich mit, viele Regionalverbdnde sind Initiatoren dieser Arbeit, in dem Bindnisse
mit allen Seiten gesczkglossen werden, vor allem mit Wirtschaft und Staat Das geschah
auch zur Expo 2000 sowie beim ersten Sponsoring des Verbandes, 2001 mit der Natur-
Energie AG vereinbart. Die Griine Liga bewarb diese Okostromfirma als Partner, obwohl
sie direkt mit der Atomindustrie verbunden ist und die Griine Liga das auch wulte.

Als Bundesumweltminister Trittin Anfang 2001 zu einem Gesprach tUber den bevorstehen-
den Castortransport einlud, verweigerten die meisten Umweltverbande, Bls usw. diese of-
fensichtliche Show-Veranstaltung. DNR, Grine Liga und NABU gingen hin.

Im Original: Die Woche,13.12.1996 (S. 35)
Die Grine Liga bezeichnet sich als radikal, birgernah und subversiv, ist aber fast vollstdndig vom Staat
abhangig (iber ABM-Stellen, Bundesstiftung Umwelt, Bundesumweltministerium).

3.4.3 Landesweite Zusammenschlisse

In einigen Bundeslandern gibt es netzwerkartige Zusammenschlisse auferhalb der eta-
blierten Verbande. Viele sind sehr klein, einige selbst etabliert und neben den klassischen
Verbénden in Einzelthemen einfluBreich (siehe Kap. 3.3.4). Die einzigen auch Uberregio-
nal handlungsfahigen Uberregionalen Netzwerk mit formalen Strukturen sind der 1975
gegrindete Landesverband Burgerinitiativen Umweltschutz (LBU) in Niedersachsen und
der recht neue Initiativen-Verband Naturschutz-Forum (NaFor). Wéahrend letzterer vor al-
lem auf die gemeinsame Lobbyarbeit ausgerichtet ist, &hnelt der LBU im Aufbau stark
dem BBU, d.h. der LBU agiert selbst, aber die Mitgliedsgruppen behalten ihre volle Ei-
genstandigkeit und ihren Namen. Der LBU hat ein wesentlich moderneres Management
als der BBU und sich intensiver dem Staat angebiedert. Er wird mit erheblichen Mitteln
vom Land Niedersachsen gefordert, fast die gesamte Geschéftsfihrung ist davon abhéan-
gig. Der LBU ist stark in staatlichen Gremien vertreten, fordert die Agenda-21-Arbeit in
Niedersachsen (obwohl die Agenda gegenteilige Forderungen enthalt wie der LBU)ZSund
verhielt sich sogar abwehrend gegeniiber unabhangigen Aktionen und Initiativen. Als
Grinde wurden dabei die Arbeitsiberlastung durch die Gremienmitarbeit, aber auch die
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Angst vor finanziellen Problemen benannt Deutlich zeigte sich, dal Zusammenhange
zwischen Staatsndhe und Handlungsfahigkeit bestehen.

Im Zentrum des LBU stehen nicht mehr die Ehrenamtlichen, sondern die gut ausgebaute
Geschaftsstelle, die auch fur die Staatsorientierung verantwortlich ist. Von dort und von
einzelnen Ehrenamtlichen werden zudem ehemals unstrittige politisckzlge Forderungen in
Frage gestellt, z.B. die des sofortigen Ausstiegs aus der Atomenergie. Insgesamt ist der
LBU ein typisches Beispiel, wie Staatsknete und Gremienmitarbeit einen ehemals basiso-
rientierten und unabhangigen Verband zu einem sanften Gebilde ohne politische Aus-
strahlung machen. Die Zahl der Mitgliedsgruppen im LBU liegt etwas Uber 100 mit ca.
10.000 Mitgliedern. In der edel ausgestatteten Geschéaftsstelle in Hannover arbeiten drei
bis finf Hauptamtliche. Ein Schwerpunkt, besetzt mit einem Hauptamtlichen, ist die Mit-
wirkung bei staatlichen Planungen. Der LBU ist nach § 29 Bgondesnaturschutzgesetz an-
erkannt und selbst wiederum Mitglied im bundesweiten NaFor.

Kleinere, mitgliederschwache Zusammenschlisse gibt es in einigen weiteren Bundeslan-
dern, z.B. den Landesumweltverband Schleswig-Holstein (LUSH). Einige weitere Landes-
verbande der Burgerinitiativen bestanden bis Anfang der 90er Jahre und |6sten sich dann
auf.

31

3.4.4 Vernetzung im Anti-Atom-Bereich

Der Anti-Atom-Bereich war immer der offentlich pragenden Teile der Umweltbewegung.
War im Anti-Atom-Widerstand nichts los, war oft auch Flaute in der gesamten Umwelt-
schutzdebatte. Zwar gibt es in den klassischen Umweltverbdnden mehr Basisgruppen so-
wie viele unorganisierte Natur- und Vogelschutzgruppen, doch wird dort fast nur an The-
men wie Arten- und Biotopschutz gewerkelt Konfrontationen mit den lokalen Politikerin-
nen unterbleiben, die Pressearbeit ist unprofessionell oder gar nicht vorhanden. Letzteres
trifft zwar auch auf viele Anti-Atom-Gruppen zu, doch sind ihre Aktionen oft so spekta-
kular, dal3 sie auch ohne besondere Zuarbeit zur Presse erwahnt werden.

Die Anti-Atom-Bewegung hat drei Hochphasen gehabt. Zum einen die, die sie erstmals
gro3 werden lieR mit den Auseinandersetzungen um Atomkraftwerke in den 70er und An-
fang der 80er Jahre und der ,,Schlacht um Wackersdorf* 1986, als in anderen Regionen
der Protest schon erheblich zurickgegangen war. Dann folgten die Angsthysterie und der
kurze Hohenflug vor allem burgerlich orientierter Protest- und Energiewendegruppen
nach dem Reaktorunfall von Tschernobyl sowie als dritter Hdhepunkt seit Mitte der 90er
Jahre bis heute die Aktionen rund um die Castor-Transporte. Nur in wenigen Regionen mit
Atomanlagen ist Anti-Atom-Widerstand eine Dauerarbeit, aber selbst rund um Gorleben
sind die verschiedenen Aktivitditsphasen erkennbar.

Die Anti-Atom-Bewegung der 70er und Anfang 80er Jahre war bunt Die heute grof3en
Umweltverbéande existierten noch nicht oder waren unbedeutend. Zu Beginn gab es viele
verschiedene Ortliche Birgerinitiativen und einige Verbdnde, die das organisatorische
Rickgrat bildeten. Darunter fanden sich mit dem Weltbund zum Schutze des Lebens und
der Aktionsgemeinschaft Unabhéangiger Deutscher (AUD) zwei rechtsextreme Organisatio-
nen (siehe Kap. 3.7). Wenn Umweltschutz 6ffentlich diskutiert wurde, war es auch immer
ein Thema der Rechten.

Als bundesweiter Zusammenschluf3 wurde 1972 der Bundesverband Birgerinitiativen
Umweltschutz gebildet Er sollte die Vernetzung gewahrleisten und eine politische Speer-
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spitze bilden. Der BBU wurde schnell ein groBer und bekannter Verband, kein anderer
Verband hat spater noch die Bedeutung in der Umweltbewegung erreicht, wie sie der
BBU damals hatte. Doch es zeigte sich schnell: Feste Strukturen férdern immer machtori-
entierte Personenkreise und Denkmuster So sallen in den zentralen Gremien des BBU
von Beginn an vor allem solche Personen, die politische Lobbyarbeit als zentrales Anlie-
gen verstanden oder sich selbst produzieren wollten. Die Basis sah dagegen ihre lokale
Arbeit als Entscheidendes und kiimmerte sich immer weniger um Strukturen und Mecha-
nismen des Dachverbandes. Dessen Macherinnen hatten so oft freie Hand und formten
aus dem BBU immer mehr einen abgehobenen Verband. Darauf reagierten einige Basis-
gruppen mit Krittk und dem Aufbau eigener Vernetzungsstrukturen. RegelmaRige Anti-
Atom-Konferenzen wurden eingefiihrt. Sie waren nicht als Gegenmodell zum BBU ge-
dacht, der BBU flihrte die Spaltung aber selbst herbei, in dem er zum Boykott der ersten
Konferenz aufrief. GrofRe Teile der Anti-Atombewegung befanden sich seitdem bewul3t au-
RBerhalb jeglicher Verbandsstrukturen. Basisdemokratie wurde zum wichtigen Grundwert,
behinderte die Bewegung aber auch dabei, Uberregional wirksam zu agieren. Kreative L0O-
sungen, die von unten getragen werden und trotzdem wirksam sind, wurden nicht entwik-
kelt, Initiativen dazu meist zuriickgewiesen. Presse- und Lobbyarbeit oder Druck auf die
Bundes- oder Landespolitik war kaum moglich. Mehrfach wurden Vorschlage z.B. flur
selbstorganisierte Pressearbeit abgelehnt zugunsten langweiliger Gesamterkléggngen aus
mihsamer, letztlich aber doch wieder intransparenten Koordinierungsgruppen.

Die Auseinandersetzung fand an den konkreten Objekten statt Das letzte der ersten Phase
war Wackersdorf. Hier tauchte erstmals der BUND auf Ihm brachte die Beteiligung an
den Protesten eine erhebliche Politisierung. Etliche Funktionstragerinnen, die in CSU und
BUND waren und dessen konservative Grundposition pragten, traten aus einer der beiden
Organisationen aus. Seitdem ist der Bund Naturschutz in Bayern zum Tei|34politische Wi-
derstandsbewegung, was ihm in den meisten anderen Bundeslandern fehlt

Der Reaktorunfall von Tschernobyl fihrte vor allem zur Grindung birgerlicher Anti-Atom-
Gruppen, z.B. den Energiewendekomitees, kirchlichen oder sonstigen Gruppen. Sie ar-
beiteten themenorientiert, zielten auserhaItensénderun%en der Einzelnen und sahen die
Politik als Adressat ihrer Forderungen und Vorschldge. Zum Spektrum der unabhéangi-
gen Anti-Atom-Gruppen und Bls gab es nur wenig Kontakte, z.B. bei gemeinsamen Kam-
pagnen wie dem Siemensboykott und bei Aktionen im Wendland. Letzteres erwies sich
als wichtigster Kristallisationspunkt des Anti-Atom-Widerstandes, in dem alle Bevolke-
rungsschichten und Teile der Umweltbewegung vereint arbeiten.

Anfang der 90er Jahre entwickelte sich mit den Castortransporten ein neuer Héhepunkt,
als viele der alten Bls schon verschwunden schienen. Unabhédngige Gruppen und neue
Zusammenhdange pragten das Bild, doch an den Hauptpunkten im Wendland, seit1997
auch in Ahaus sowie zT. an den AKW-Standorten, an denen Castoren verladen wurden
(Nezgkarwestheim, Phillipsburg, Stade usw.), waren viele der ,alten Kampferinnen“ da-
bei . Schon Jahre vor den Auseinandersetzungen fuhren die Atommulltransporte durchs
Land. Uber 300 wurde z.B. ins Brennelementezwischenlager Ahaus gebracht, viel mehr
in die Aufbereitungsanlagen im Ausland. Elektrisierend aber wirkte der erste Castor, der
nach Gorleben sollte. Die ersten Ankindigungen mobilierten bereits Hunderte, dann Tau-
sende von Atomgegnerinnen. Mehrfach wurde der erste Transport verschoben. Als er
dann ins Zwischenlager Gorleben gepriigelt wurde, stemmten sich ihm mehrere Tausend
entgegen. Beim dritten Transport waren es Uber zehntausend. Damit einher ging eine
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Neubelebung der Atombewegung bundesweit Das Wendland blieb zwar ein Symbol,
aber seit 1997 wurden lUber die Kampagne ,NiX mehr!“, Einzelaktionen und spater wie-
dererstarkte regionale Bindnisse sehr viele Castor-Transporte gestdrt. Die angekindigte
Verlagerung der Transporte nach Ahaus niitzte auch nicht mehr; Die Anti-AKW-Szene war
wieder bundesweit da und agierte auch unabhé&ngig von symbolischen Orten.

Einen weiteren Aktivitdtsschub und vergroRerte offentliche Aufmerksamkeit erfuhr die An-
ti-Atom-Bewegung durch die rotgriine Regierungsibernahme 1998 und die daran an-
schlieBende Debatte um den Atomausstieg. Hinzu kam der Skandal um radioaktive Ver-
unreinigungen an den Castorbehdltern, eine mehrjahrige Pause der Castortransporte er-
zwangen. Auf einer Sonderkonferenz im Sommer 1998 in Marburg sollten Strategien zu
beiden Themen erarbeitet werden. Es herrschte Einigkeit, auf die neue Regierung keine
Hoffnung zu setzen und unabhdngig vom Wahlausgang eigene Aktionsfahigkeit zu zei-
gen. Dennoch vermittelte diese Konferenz wachsene Unsicherheit, die sich Uber die Fol-
gekonferenzen hinaus ausdehnte. Penetrant scheiterte der Versuch, sowohl| die attackierten
Symbole wie auch die politische Aussage vom Castor weg auszudehnen. Alle Vorschlage
von der geplanten Urankampagne lUber die neuen Zwischenlager an AKWs bis zur Ver-
knipfung mit anderen Bewegungen, z.B. dem Widerstand gegen die Expo 2000 oder
den aufkommenden internationalen Protesten (Globalisierung) blieben Appelle und ohne
groRe Wirkung. Starker als je zuvor stellte sich die Anti-Atom-Bewegung in ihrer Breite als
Anti-Castor-Bewegung dar. Erst als die ersten Castoren wieder fuhren, kam es zu Massen-
mobilisierungen — allerdings mit den klassischen Aktionsformen und verkirzten Inhalten
(Kritik am Castor, seltener schon an der Atomenergie insgesamt, fast nie an den gesell-
schaftlichen Verhéltnissen, die Atomkraft ermoéglichen). Auf allen Konferenzen v¥7urde die-
ses Problem auch thematisiert, aber es blieb immer eine Debatte unter wenigen.

Die Anti-Atom-Bewegung schaffte es nicht, ihr Thema und ihre politisch nach auRen ge-
tragenen Positionen zu verbreitern. Anti-Castor-Aktionen sind Einzel-Events, eine kontinu-
ierliche politische Einmischung geht von Anti-Atom-Gruppen nicht aus. Ebenso schlugen
alle Versuche fehl, Uberregional selbstorganisierte handlungsfahige Zusammenhénge zu
schaffen — so war die offentliche Vermittiung meist Sache der Funktionarinnen in den
Umweltverbdnden, die allerdings deutlich zuriickhaltendere Forderungen aufstellten. Posi-
tiv mu3 festgehalten werden, dal3 die Anti-Atom-Bewegung bis heute unabhangig geblie-
ben ist. Beides unterscheidet sie von der seit dem Widerstand 1 999 in Seattle zum WTO-
Gipfel dominierenden Protestbewegung, dem Widerstand gegen die neoliberale Globali-
sierung (oft verkirzt und falsch ,, Antiglobalisierung” genannt). Von dort gingen zwar an-
fangs auch grundlegende Kritiken an gesellschaftlichen Verhéltnissen aus (,smash capita-
lism*) — allerdings verloren grof3e Teile dieser Bewegung sehr schnell ihre Unabhangig-
keit bzw. lieBen sich in die neue Organisation Attac drdngen, die zwecks Kanalisierung des
Prostsestes von seiten des Staates und der regierungsnahen Medien massiv unterstitzt wur-
de. Die Globalisierungsproteste Ubertrafen die Anti-Castor-Aktionen an Medieninteresse
— ein Faktor, der politisch zwar zweitrangig ist, angesichts der Schwache aller Bewegun-
gen, sich selbst zu vermitteln, Positionen und Visionen zu benenne3r; und nach auf3en zu
wirken, doch Mobilisierungen aulRerhalb dieses Thema erschwerte. Im Laufe des Jahres
200! nahmen Anzahl und Aktionsfahigkeit der Anti-Castor-Proteste u.a. aus diesem
Grund ab.

Insgesamt ist das Ergebnis der letzten Jahren ein Paradox: Die rotgriine Regierung befrie-
dete den Anti-Atom-Protest nicht durch eine atomfeindliche Politik, sondern Uberlastete
durch den massiven Pro-Atom-Kurs, viele Castortransporte und die Genehmigung etlicher
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neuer Atomanlagen (Zwischenlager, Ausbau Urananreicherung) viele Anti-Atom-Gruppen.
Eine Ausdehnung von Protesten auf die Zentralen der Atomfirmen, die Urangewinnung
und -verarbeitung, die atomkraftbewerbende Expo 2000 oder das jahrliche Atomforum
gelang infolgedessen trotz immer wieder geaufRerten Willens kaum.

Wer ist die Anti-Atom-Bewegung?

In verschiedenen Verdffentlichungen zu den Castorprotesten Mitte der 90er Jahre war von

einer Wiederbelegung der Anti-Atom-Szene die Rede. Diese Annahme traf es nicht genau.

Zwar waren einige der , Alten“ wieder beteiligt Die Zugwirkung der heutigen Anti-AKW-

Bewegung ging aber von verschiedenen Strémungen aus, die in den 70er und 80er Jah-

ren mit Ausnahme der wendlandischen Gruppen nicht im Vordergrund standen. Die heu-

tige Bewegung ist grof3tenteils eine neue, u.a. mit folgenden, nicht tatsdchlich trennbaren

Teilen:

— Gewaltfreie Aktionsgruppen: Ilhr Zusammenhalt liegtim gemeinsamen Gauben, dal die
Aktionsmethode (und nicht der Inhalt) die entscheidende Frage darstellt. Zum dritten Ca-
stor-Transport ins Wendland gorganisierte ein Teil der gewaltfreien Gruppen erstmals die
Aktion ,, X-tausendmal quer®, die sich deutlich von anderen Teilen der Anti-AKW-Bewe-
gung abgrenzte und mit eigener Aktion und eigenem Camp eine Spaltung vollzog, die
zwar mit der Aktionsform begrindet war, aber dariiber hinaus ging. Zunéchst blieb das
auch Strategie: , X-tausendmal quer“ machte eine eigenstandige Bindnispolitik, beteilig-
te sich nicht an den gemeinsamen Entscheidungsprozessen (Frihjahrs-/Herbstkonfe-
renz, Delegiertentreffen usw,) und schuf eine eigene Strategie der Offentlichkeitsarbeit.
Die Sitzblockade fand trotz deutlicher Ablehnung aus den meisten anderen Anti-Atom-
Zusammenhéangen am optimalen Standort statt (Verladekran in Dannenberg, also dem
ersten Aktionspunkt auf der StraRenstrecke direkt hinter dem Bahnhof) und wurde des-
halb zum grofRten Teil der Proteste. Die 6ffentliche Wirkung der Blockade bzw. der auf-
wendigen Ra&umung hat der Anti-Atom-Bewegung insgesamt erhebliche Aufmerksamkeit
gebracht Der Abtrennung héatte es dazu aber ebensowenig bedurft wie der unsolidari-
schen ,Besetzung” der Bereiche am Verladekran, so dal3 andere Gruppen den Verlade-
vorgang nicht mehrstdratlan konnten. Verschiedene Aktionsformen hétten sich im Rahmen
des Streckenkonzeptes zwischen allen beteiligten Gruppen absprechen und rdumlich-
zeitlich aufeinander abstimmen lassen. Durch ihr Verhalten zog sich ,X-tausendmal
quer”, organisiert vor allem aus der Kurve Wustrow im Wendland, der Umweltwerkstatt in
Verden und der Graswurzelrevolution-Zentrale in Oldenburg, die Kritik anderer Gruppen
der Anti-Atom-Bewegung zu. Militanz akzeptierenden Gruppen yznd auch der eher bir-
gerlichen Bl Lichow-Dannenberg sollte der EinfluR genommen. Ziel war die eigenstan-
dige Handlungsfahigkeit, , X1 000Omalquer* war entgegen der gestreuten Propaganda
zentral organisiert — vor allem die Vermittlung nach auf3en, entscheidend%g Teil solcher
Aktionen, wurde in intransparenten Funktiondrinnen-Gruppen organisiert.

Im Original: Ausziige aus Veroffentlichungen von , X-tausendmal quer*

Irgendwann gibt die Polizei auf... Mit Gewalt kénnen sie umgehen, an Gewaltfreiheit scheitern sie aber
aufDauer ... Die Kraft entschlossenen gewaltfreien Handelns ist, wie das Wendland gezeigt hat, starker
als alle staatliche Gewalt zur Durchsetzung des Castors. (Flugblatt mit Aufruf zur Blockade)

Sternstunde gewaltfreier Aktion und sozialer Verteidigung. ... vor allem die praktische und politische Effi-
zienz gewaltfreier Aktion erlebte einen Durchbruch ohnegleichen. ... Abgesehen davon, dal die sechs
Castor-Behalter ... in Gorleben angekommen sind (und das ist wirklich nur noch ein Nebenaspekt) ... Die
Praxis der Bewegung wird zur Lehrstunde der sozialen Verteidigung innerhalb einer Gemeinschaft. ... Ein
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riesiger erster Erfolg ... ein Riesenerfolg. Uberall wurde zum Teil unterhéhlt und es brannten etliche Feuer
aufden Gleisen. Wirklich effektiv waren aber drei Aktionen gewaltfreier Gruppen ... Die Disziplin ... der
Menschen auf der Strafe war unfabar. ... innerhalb weniger Tage oder gar Stunden persénliche Lern-
und Reifeprozesse ungeahnten AusmafRes stattgefunden haben ... Die kollektive weitgehend positive Er-
fahrung X-tausender mit dem organisierten gewaltfreien Widerstand wird auf Jahre hinaus die Protestbe-
wegungen in der Bundesrepublik giinstig beeinfilussen. (Bericht iber die Aktion Anfang Marz 1997 in der
Graswurzelrevolution, die kritische Positionen leider zensierte).

Zu Beginn beschrankte sich ,, X-tausendmal quer“ auf die wenigen groRen Mobilisierun-
gen ins Wendland oder nach Ahaus. Der Castorstopp Ende der 90er Jahre nahm diesen
Kristallisationspunkt, doch eine Ausweitung der Proteste auf Atomstandorte oder -firmen
erfolgte nicht Ob und wieweit die Blockadeteilnehmerinnen politisiert wurden und z.B.
vor Ort weiterarbeiteten, blieb unklar. ”

Nach der ersten Aktion und dem nachfolgenden Streit &nderte sich vieles. Eine erste
Entscharfung gab esim Herbst1997, als das Flugblatt zur gewaltfreien Aktion erheblich
umgeschrieben wurde, die Ausgrenzungen andersdenkender Atomgegnerinnen gestri-
chen wurden, auf andere Aktionen hingewiesen und der Gesamtzusammenhang vorge-
stellt wurde. Bei ,X-tausendmal quer“ begannen sich die kooperative Orientierungen
durchzusetzen. Die Jahre danach starkten vor allem die Idee des , Streckenkonzeptes®,
d.h. der Aufteilung verschiedener Aktionsformen entlang von Schiene und Stral3e. In der
Vorbereitungszeit trafen die verschiedenen Stromungen auf Konferenzen (so es sie gab)
und anderen Treffen gemeinsame Absprachen. ,X-tausendmal quer” erweiterte auch sei-
ne Aktionsformen. Galten anfangs noch Trillerpfeifen oder Sachbeschadigung als ver-
werflich, so verfliigt der Zusammenhang heute sogar iiber Methoden, organisiert Polizei-
ketten zu umgetlsen oder zu durchbrechen und ist damit strategisch weiter als viele mili-
tante Gruppen. Ab 2000 zogen sich die ehemaligen Fiuhrungspersonen aus , X-tau-
sendmal quer” zu rUck,4§ine eindeutige Zentrale wie lange Zeit die Umweltwerkstatt Ver-
den gibt es nicht mehr. o

Unabhéangige Aktionsgruppen: Das Feld nicht an Verb&dnde gebundener lokaler Ak-
tionsgruppen ist sehr vielfaltig. Sie stellten meist den Hauptteil der Anti-AKW-Bewegung.
Vernetzt sind sie Uber die Frihjahr-/Herbstkonferenzen mit meist mehreren hundert Teil-
nehmerinnen sowie teilweise regionale Delegiertentreffen. Von diesen Gruppen gehen
die meisten der direkten Aktionen gegen Castor-Transporte und Atomkraftwerke aus. Ent-
scheidende Schwache der unabhangigen Anti-AKW-Bewegung sind ihre fehlende allge-
meinpolitische Ausrichtung und ihr Unwillen zu einer Uberregionalen Aktionsfahigkeit,
die viele ablehnen, weil solche Uberregionalen Aktivitdten die Basisdemokratie gefahrden
wirden und z.B. die Medien aus so Handelnden oft ,,Sprecher der Anti-Atom-Bewe-
gung“ machen. Doch weiterer Grund ist der Kontrollanspruch informeller Fihrungszir-
kel, die auch in der unabhangigen Anti-Atom-Bewegung bestehen, oft aber schwer er-
kennbar sind. So ist die unabhangige Bewegung untitig, wenn die Anh6érungen zum
neuen Atomgesetz laufen oder Atomkonzerne ihre Hauptversammlungen abhalten. Es
gibt aber Ausnahmen fiir berregionale Projekte und Vernetzungen, z.B. die einzig ver-
bliebende, bundesweite Vernetzungszeitung, die ,anti atom aktuell®,

Die Starke der unabh&ngigen Aktionsgruppen war immer die direkte Aktion. Aus ihrem
Spektrum kamen die meisten der Blockaden, Ankettungen usw. Seit Ende 2000 mi-
schen sich Akteurlnnen aus dem Spektum von Direct Action und kreativem Widerstand
vermehrt auch in die Anti-Atom-Debatten ein und fordern sowohl| bessere Vorbereitung
auf direkte Aktionen als auch eine Aufweitung der Aktionspunkte und politischen The-

139



men. Vernetzender Zusammenhang ist vor allem das ,,Hoppetosse — Netzwerk fur krea-
tiven Widerstand“. Aus dem Spektrum dort vernetzter Basisgruppen wurden die Proteste
im Frihjahr 2001 gegen das Atomforum in Dresden und den Grinen-Parteitag in Stutt-
gart organisiert sowie weitere Vorschlage fiir die Zukunft eingebracht, z.B. hierarchiefreie
Organisierungagormen der Konferenzen, selbstorganisierte Presseplattformen bei den
Protesten usw.

50

Im Original: Aufruf zur Grindung eines Direct-Action-N etzwerkes (Oktober 2000)

Wirklichkeit: 1 5.10., ca. 16 Uhr, am AKW Philippsburg

Wie eine Schafherde latschen die Demonstrantinnen zunachst in den NATO-Draht-Kessel. In zwei ge-
trennten Plena (X 000malquer und sog. ,unabhé&ngige Strukturen“) wird iber das weitere Vorgehen dis-
kutiert. Der Weg zuriick ist noch offen. Dominanzstrukturen in beiden Plena. Die jeweiligen Obergurus
wissen immer alles. Neue Vorschlage sind ohnehin zdgerlich und werden mit Pseudo-Erfahrung und
Wichtig-wichtig-Getue abgewirgt (z.B. im ,Unabhé&angigen“-Plenum immer wieder: ,Da steht auch eine
Hundertschaft, die siehst Du nur nicht, aber ich weil, wie ich gucken muR“ usw. ... spater stellt sich he-
raus, daB es diese Hundertschaften an den Orten gar nicht gab). Nach iiber zwei Stunden spektakular
langatmiger und ideenloser Plena beschlieBen die ,Unabh&ngigen”, aus dem Kessel herauszugehen und
dann zu versuchen, irgendwo einen Platz fir Camp und Schienenbesetzung zu finden. Eigentlich war das
ja schon der Sinn der ganzen Demo, aber Plena sind inzwischen Selbstzweck in einem Verein orientie-
rungsloser Politaktivistnnen, die nicht mehr wissen, was sie wollen. Das X 000malquer-Plenum ist noch
schlimmer: Die debattieren sogar, ob sie im NATO-Draht-Kessel bleiben. Dabei hatte Xl 000malquer so-
gar angekiindigt, an diesem Tag ein Schienenstick besetzen und ein Camp aufbauen zu wollen. Einige
schlagen nun ernsthaft vor, das kdnnte doch im Kessel geschehen. Die ,Unabhé&ngigen” ziehen los, die
ganzen Orientierungslosen gehen mit, das Xl 00Omalquer-Plenum (ca. 20 Funktion&arinnen) bleibt allein
zuriick und beschlieRtin Panik, doch mitzugehen. Die Demo verlaRt den Drahtkessel und bewegt sich un-
entschlossen die Schienen entlang.

Und dann wird's spannend: Wo die Demoroute von den Schienen abzweigt, stehen ca. 30 Bullen und
sollen das Weiterlaufen auf den Schienen verhindern. Ohne Schilder. Und die Hundertschaften-Halluzi-
nationen der Anti-Atom-Obercheckerinnen sind auch nicht da. Vorne diskutieren einige Leute in der De-
mo: ,Da kommen wir durch. Los, Ihrrechts, wir links. Wir ziehen sie auseinander und dann durch.* Weni-
ge Minuten spater prallen wir auf die Bullenkette: Rechts ca. | O Leute, links eine Person. Der Rest bleibt
stehen und gafft Die Orientierungslosen, die erfahrenen Anti-Atomis der ,Unabhé&ngigen® und X 000mal-
quer sowieso und ganz hinten. Die Wichtigleute von Xl 000malquer verlassen sogar diese Situation und
gehen genau jetzt in Richtung ihres warmen Biiros in den Ort, lassen ,ihre* Leute allein. Es wird wieder
diskutiert, Versuch 2. Dasselbe passiert. Massive Aufforderungen an den Demozug: Es gab den BeschluB3,
ein Stick Schiene und Wiese zu erobern, wenn es ginge. Esistklar, daB es ginge: 500 Demonstrantinnen
gegen 30 schlecht ausgeristete Bullen, die auf ca. 50 Meter Breite den Durchgang absichern miten. Ei-
ne dritte Gruppe aus wenigen Personen kann gewonnen werden, ganz nach links zu gehen. Die Bullen-
kette wird auseinandergerissen, Licken bis zu 5 Metern zwischen den einzelnen Bullen. Ich kann einfach
durchgehen, stehe allein auf der anderen Seite und rufe, der Demozug solle weitergehen. Nichts passiert.
Ich gehe wieder zuriick — niemand kann mich verhaften (trotz Androhung), weil die Bullen zu wenig da-
zusind. Wieder Diskussionen in der Demo, flehende Versuche, die Demonstrantinnen zum Weitergehen
zu bekommen. Auch fiir X 000malquer wéare das moéglich: Gewaltanwendung ist iberfiiissig geworden,
die Bullenkette istlangst nicht mehr handlungsfahig. Der vierte Versuch, wieder gehen noch ganz wenige
(ca. 5) mit. Diesmal Prigelei mit einigen Bullen, ich werde verletzt und steige aus der Aktion aus. Veran-
dern tutsich nichts mehr. Die Bullen haben gewonnen. Es gibt kein Camp und keine Aktion aufden Schie-
nen, nur Hilflosigkeit, Desorganisation und die Ersatzbefriedigung Dauerplenum.

Vision: 1 5.1 0., ca. 16 Uhr, am AKW Philippsburg

Die Demo latscht zum AKW. Alles siehtlangweilig aus, aber der Weg ist wichtig. Ca. ein Viertel der De-
moteilnehmerinnen kommtaus Gruppen, die im Direct-Action-N etzwerk zusammenarbeiten. Sie trainieren
solche Situationen: Bullenketten und -kessel durchbrechen, Blockaden, Festketten und Klettern, Wasser-
werferlahmlegen usw. Zwar haben die meisten Gruppen so ihre Vorlieben, aberim Netzwerk wissen das
alle voneinander. So ist vorher gecheckt worden, wer alles kommen will und wer was mitbringt. Auf dem
Weg zum AKW werden die Verhéaltnisse ausgekundschaftet Die Bullenkette mit den 30 Leuten ist allen
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aufgefallen. ,Die stoppen uns nicht*, gehtes durch die Képfe. Die Plena gehen entsprechend schnell. Das
Ziel, Schienen und eine Campflache zu besetzen, war ja ohnehin das Ziel des Tages. Verschiedene Leute
aus den Direct-Action-Gruppen machen Vorschlage. Nach 30 min setztsich der Demozug in Bewegung.
Vorne gehen 7 Direct-Action-Gruppen, die das Durchbrechen von Bullenketten trainiert haben. Sie reden
aufdem Weg mit anderen Demoteilnehmerinnen. Etliche schlieBen sich jeweils einer Gruppe an. Andere
iberlegen sich weitere Unterstitzungsmaflnahmen, wollen fotografieren oder die Sanis informieren, was
abgehen wird. Kurz vor dem Aufprall auf die Bullenkette: Die 7 Gruppen driften nach links und rechts aus-
einander, die Demo teilt sich vielfach. Die 30 Bullen miissen die gesamte Breite von 50 Metern Durch-
gangsmoglichkeit abdecken — und haben keine Chance. In den sieben Ziigen sind die Menschen einge-
hakt, die wenigen Bullen kbnnen niemanden rausziehen. Auch X 000malquer verlaft sich diesmal nicht
aufden Eid auf Gewaltverzichtund Strukturen, sondern hatsich vorbereitetund gehtim eigenen Stil durch
den Bereich der Ex-Bullenkette — Gewalt gegen Personen istgar nicht nétig. Wenige Minuten spéater sind
die ersten Gruppen hinter der Ex-Bullenkette wieder auf den Schienen und die Demo zieht weiter — jetzt
wieder als Block. Die Stimmung steigt. Von Ferne rauschen Bullenwannen heran, auf den néchsten kreu-
zenden Feldweg zu. Zwei Wasserwerfer tauchen in der Ferne auf. Zwei Gruppen aus dem Direct-Action-
N etzwerk, trainiert im Umgang mit Wasserwerfern, |6sen sich aus dem Demozug und begeben sich an
den Stralenrand. Die Wasserwerfer dort fahren vorbei. Aufihren Frontscheiben zerschellen Farbeier mit
einer speziellen Flissigkeit, die an Glas unabwischbar haftet. Die Fahrerinnen sehen nichts mehr. Die
Wasserwerfer stoppen. Der Demozug lauft weiter. Vor ihm baut sich eine massive Bullenkette auf Da
stoppt der Demozug. Vier weitere Gruppen aus dem Direct-Action-N etzwerk, die bisher noch nichtin Er-
scheinung getreten sind, ketten sich an den Schienen fest, geben anderen Tipps, wie sich blockieren kon-
nen.

Eine weitere Gruppe baut auf der Wiese daneben zwei Dreigebeine auf — oben sitzen jeweils eine oder
zwei Personen, ziemlich rAumungssicher. Schienenblockade und Campplatz sind erobert.

— Standortinitiativen und weitere Bls; Oftmals schon sehr alt sind Biirgerinitiativen an den

Standorten von Atomanlagen. Die bekannteste ist die Bl Lichow-Dannenberg, die we-
gen ihrer GroRe, Bedeutung und finanziellen Mdglichkeiten wie ein bundesweiter Ver-
band agieren kann. Was in der Bl geschieht, hat meist Bedeutung fiir die ganze Anti-
Atom-Bewegung. Die Bl hat sich bemuht, verschiedene Stromungen zu integrieren und
auch bei vielen Entscheidungsvorgdngen dabeizusein. Die interne, relativ offene Struktur
ermoglichte vielen die Mitarbeit Dieses Konzept war in den Anfidngen von , X-tausend-
mal quer” erheblich gefahrdet worden, viele Bl-Aktivistinnen agierten in offenem Streistl
mit dem Umfeld der ,, X-tausendmal quer“-Organisatorinnen. Dieser Streit ist beigelegt
Eine Ausnahme von der insgesamtimmer wieder auf breite Blindnisse zielenden Strate-
gie ist Wolfgang Ehmke. Der ,Pressesprecher* der Bl Liuchow-Dannenberg, selbst
wohnhaft in Hamburg, spielt sich stdandig als Sprachrohr der Anti-Atom-Bewegung auf.
Dabei hater1998 selbst noch als Griner Direktkandidat fur den Bundestag agiert, grin-
dete die neue Hamburger Regenbogen-Partei mitund tritt auf Anti-Atom-Konferenzen im-
mer wieder mit direkten Angriffen vor allem gegen radikalpolitische Akteurlnnen unab-
hadngiger Gruppen auf Im Vorfeld des Herbst-Castors 200! distanzierte er sich dffentlich
vom Schienensdagen. Im Wendland wrd die Dominanz der Bl aber auch skeptisch bis ab-
lehnend gesehen von solchen Gruppen, die starker auf unabhangige Strukturen und ge-
samtgesellschaftliche Ziele setzen.
Wieder neu aufgebaut hat sich die auch sehr alte Bl in Ahaus. In der Startphase von ,, X-
tausendmal quer* Wtézl’de diese BI fiir eigene Zwecke benutzt, ohne das die Bl-Mitglieder
das richtig begriffen. Die Féalle wurden aber geklart mit der Folge, daR auch die Bl Ahaus
dhnlich wie die Bl Lichow-Dannenberg versucht, die verschiedenen Strémungen vor Ort
gleichermalRen zu unterstiitzten und so integrierend und vernetzend zu wirken. Eine bir-
gerliche Orientierung konnten die Akteurinnen aber nicht iberdecken. So kam esimmer
wiedesrszu Streit um eine mangelnde Sensibilitdt gegeniber allgemeinpolitischen The-
men.
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Zu den ,Alten” geho6ren auch einige Institute. Da mehrere der heute bekannten Institute
in der alten Anti-AKW-Zeit entstanden, hatten sie lange vielfaltige Kontakte. Allerdings ori-
entierten sie sich aus kommerziellen Grinden nach der rotgrinen Machtibernahme sehr
stark an der Regierung und verschwanden samtlichst (!) aus den aktiven Zusammenhan-
gen.

Aus dem Spektrum der Bls und Standortinitiativen wurde Ende der 90er Jahre das soge-
nannte NGO-Forum initiiert. Es war ein Versuch, Gewerkschaften, Kirchen und grofR3e
Verbéande fur die Anti-Atom-Arbeit zu mobilisieren. Eine groRe Wirkung ging von diesem
Bindnis nicht aus, beteiligt war unter anderem Jochen Stay, der damit einmal mehr zeig-
te, dall GroRRstrukturen fiir ihn immer attraktiv waren.

— Erschreckend unschlissig oder tatenlos verhielten sich bis Ende der 90er Jahre die gro-
Ben Umweltverbdnde. Der BUND war jeweils mit wenigen Spitzenfunktiondrinnen im
Wendland, machte dort aber vor allem Pressearbeit oder mit groRen Schriftzigen Wer-
bung fur sicps. Anfangs fand er seine Rolle als Vermittler zwischen Polizei und Demon-
strantinnen. Spater agierte erin den Studios der Fernsehsender und nutzte die Aufmerk-
samkeit fir sich und seine Positionen, diesgich teilweise erheblich von denen der Aktions-
gruppen an den Gleisen unterschieden. Der Naturschutzbund hielt sich ganz zuriick
und bot Atomministerin Merkel 2 Tage nach dem CASTOR-Transportim Marz1997 eine
passende Gelegenheit zur Rehabilitation. Vor laufenden Fernsehkameras malten M erkel
und NABU-Chef Flasbarth Spechte auf Baume zum Schutz der Spechthéhlen. Robin
Wood war zunachst nur sporadisch und mit viel Eigenwerbung vertreten. Der Grtsjppe ge-
lang allerdings im Marz 200! die bislang spektakuldrste Blockade eines Castors. Green-
peace fihrte immer wieder eigene Aktionen durch. Kooperationen waren dabei eher sel-
ten.

Im Original: Felix Kolb, Leserbriefin der Politischen Okologie Sept./Okt. 97 (S. 1 3)

Der Anti-AKW-Bewegung ist es gelungen, mit dem Widerstand gegen die Castor-Transporte die Atom-
problematik und damit die verfehlte Energiepolitik wieder in den Mittelpunkt des 6ffentiichen BewufBtseins
zu holen. Meine Hoffnung, die genannten Verbanden wiirden durch eine massive Mobilisierung ihrer Mit-
glieder zu den Aktionen den , Druck der Strale“ verstarken oder durch Lobby-Arbeitin eine andere Ener-
giepolitik ummiinzen, ist bislang enttauscht worden. Wieso BUND und NABU im Gegensatz zu Green-
peace, das den Widerstand der Anti-AKW-Bewegung unterstiitzt, die Chance, die durch die Renaissan-
ce der Anti-AKW-Bewegung entstanden ist, verstreichen [aRt, ist mir schieierhaft.

— Sonstige Gruppen: Neben den genannten gibt es weitere, recht unterschiedliche Grup-
pen, die sich beteiligen. Viele steuern wichtige Einzelbeitrdge zum Gesamten bei, z.B.
trugen unabhéangige und etablierte Gruppen lange Jahre zusammen den Siemensboy-
kott, eine der wenigen langfristigen und strategischen Aktionen der Anti-Atom-Bewe-

gung.

Die Gewaltfrage — und was kaum diskutiert wird

Wer sich die Debatten in der gesamten Anti-Atom-Bewegung anschaut, bekommt den
Eindruck, daRR die Gewaltfrage das alles Entscheidende sei. Bei ndherem Hinsehen fanden
sich zwar innerhalb der verschiedenen Stromungen auch andere, intensive Debatten (z.B.
in der autonomen Anti-Atom-Bewegung eine breite Sexiggmusdebatte aufgrund einer Ver-
gewaltigung wahrend der Castor-Aktion im Mé&rz 1997), nach aullen dringt aber vor al-
lem der Streit um die Wah! der Mittel — oder genauer. Gewaltfreiheit oder Militanz. Fur
. X-tausendmal quer® und die gewaltfreien Gruppen (Graswurzelrevolution, Kurve
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Woustrow usw.) ist diese Frage auch Programm: Gewaltfreiheit ist nicht nur Methode, son-
dern auch politisches Hauptziel. Fir viele ersetzt die bedingungslose Festlegung auf Ge-
waltfreiheit sogar politische Inhalte, was dann religidse Tendenzen erreicht. So gibt es ge-
waltfreie Gruppen, die aussagen, dall sie eher mit Menschen zusammenarbeiten, die nur
deshalb gegen den Castor kdmpfen, damit er nichtin ihre Heimat kommt, als soslg:hen, die
ihnen inhaltlicher ndher stehen wiirden, aber auch Gewalt anwenden wirden. Tatsach-
lich aber ist die Gewaltdiskussion duf3erst unklar und muf3 deshalb ergebnisios bleiben.

Zum einen wurde der Gewaltbegriff nie definiert und je nach Aktionsverlauf auch immer

wieder verdndert. Inzwischen sind erfolgreiche Sachbeschadigungen (Sabotage oder das

Unterh6hlen der StraRe) oder sogar das Durchbrechen von Polizeiketten mit Kérperkon-

takt als ,, gewaltfrei“ eingestuft, wahrend noch Mitte der 90er Jahre gleiche Aktionen abge-

lehnt Wslfl’den oder heute kritisiert werden, wenn sie in der Offentlichkeit keine Sympathie
finden. Zum zweiten wird selten beriicksichtigt, daR es in der Auseinandersetzung mit
dem Staat nicht um Gewaltfreiheit geht, sondern allein um die Frage eines einseitigen Ge-
waltverzichts geht. Jede Aktion lauft gewalttdtig ab, weil der Staat und die dafiir zustandi-
gen Organe diese anwenden (Drohungen, korperliche Gewalt, Freiheitsentzug usw.). Fur
die Diskussion wéare es vorteilhaft, wenn die Diskussion beschréankt wiirde auf den Punkt,
der einzig interessant ware: st Gewaltfreiheit ein so wichtiges Gut, daR es lohnenswert er-
scheint, sich darauf selbst verbindlich festzulegen? Ist sie so wichtig, dalR damit auf Hand-
lungsmaoglichkeiten bewuf3t verzichtet und dem Staat die Moglichkeit gegeben wird, das
eigene Verhalten besser voraussehen zu kénnen, d.h. man wird berechenbarer mit allen

Vor- und Nachteilen? In dieser Diskussion wirde schnell klar werden, dalR die Gewaltfrage

nur eine von vielen zu klédrenden Positionen der Bewegung ist. Sie verldre ihre Prioritat

und stdnde neben anderen, z.B.:

Bedeutet die Anti-Atom-Arbeit die Ablehnung von Staat und Markt oder ist sie nur am

Detail orientiert? Akzeptiegg sie einen ,,Ausstieg von oben“? Appelliert sie dafir an die

Ausfihrenden der Macht?

— Welche Perspektiven bestehen fiir eine andere Energiepolitik, Wirtschaft bzw. fiir die Ge-
sellschaft insgesamt? Welche Visionen jenseits von Herrschaft und Verwertung werden
entwickeltund offensiv eingebracht? Ist nur der Castor oder das AKW Zielscheibe der Kri-
tik oder auch die dahinerstehenden Herrschaftsverhéltnisse, das Profitstreben usw., we-
gen denen AKWs laufen und Castoren durchgeprigelt werden kédnnen?

— Wie geht die Anti-Atom-Bewegung mit Fragen um, die wichtig werden, wenn es nicht
nur um das Details Atomkraft geht. Unterdriickung und Ausgrenzung von Menschen
(Sexismus, Rassismus, Existenz von Erziehung, Nationalstaaten und Grenzen usw.) oder
die Umweltzerstdrung insgesamt?

— Wieweit entsprechen die eigenen Aktionsformen den eigenen Zielen und wo sind Abwei-
chungen akzeptabel bzw. sind sie es Uberhaupt? Ist Gewalt zulassig, obwohl eine gewalt-
freie Gesellschaft angestrebt wird? Ist der Kungel mit dem Staat zuldssig, obwoh! dieser
abgebautwerden soll? Gibt es einen positiven Bezug aufdas geltende Recht, z.B. das De-
morecht als Rahmen fur Aktionen — oder gehdrt es zur Vermittiung einer Aktion, genau
das Recht nicht anzuerkennen? o

— Stimmen die internen Strukturen mit dem Anspruch auf Herrschaftsabbau tGberein?

Einige der Fragen wurden schon in der Anti-Atom-Bewegung diskutiert, immerhin ein po-

sitiver Unterschied zu den meisten anderen Teilen der Umweltbewegung. Allerdings waren

es nur kurze Diskussionen ohne grofR3e Folgen fUGr4die Praxis. In Redetexten, auf Flugblat-
tern usw. finden sich die Positionen kaum wieder Im Rahmen weitergehender Diskussio-
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nen wirde erst sichtbar wo Grenzen zu ziehen sind und wo neue Bindnisse entstehen
konnten.

3.4.5 Netzwerke zu ,,Umweltschutz von unten®“ und Direkter Aktion
Anfang 1 998 entstand auf dem Jugendumweltkongrel3 in Goéttingen die Idee einer Vernet-
zung von Umweltgruppen und -akteurinnen, die Herrschaft und Verwertung generell als
Losung fir Umweltschutz und andere gesellschaftliche Fragen ablehnten. Einige der Akti-
vistinnen stammten aus der alten Jugendumweltbewegung — sie hatten sich der allgemei-
nen Etablierung entzogen und blieben auf der Suche nach neuen, kreativen und emanzi-
patorischen Ansétzen. Andere kamen z. B. aus dkoanarchistischen oder Anti-Atom-Zusam-
menhangen. Aus der Vernetzung entstanden verschiedene Projekte wie die Buchreihe
~Agenda, Expo, Sponsoring® die Zeitung ,O-Punkte*, verschiedene Reader, Positionspa-
piere und Broschiiren sowie die Internetseite http://go.to/umwelt und eine Mailingliste.
Vor allem die offensive Kritik an der Agenda 21 machte den Zusammenhang bekannt. Die
Beteiligten im Netzwerk agierten gleichberechtigt, auch wenn einige Gruppen wie die
Projektwerkstatten in Saasen und Bad Oldesloe die AuRenwirkung stark pragten. Konﬁ[_)(rete
Aktionen entstanden zur Messe ,,Grines Geld" sowie zur ,Umweltkonferenz 2001 “, bei-
des im Fruhjahr 2001 in Berlin, sowie im Rahmen des Expo-Widerstandes. Das Scheitern
des Expo-Widerstandes schwachte auch das Netzwerk ,,Umweltschutz von unten® stark,
konkrete Aktionen wurden seltener, die Zeitschrift ,O-Punkte* Ende 200! eingestellt Ge-
blieben sind neben Internet und Mailingliste noch die Reader und das gemeinsam mit der
BSO (siehe unten) durchgefiihrte Bundes-Okologie-Treffen.

Im Original: Kurzvorstellung des UVU-N etzwerkes aus dem Jahr 1999 (www.projektwerkstatt.de/
uvu/uvu. html)

Emanzipatorischer Umweltschutz statt Agenda, Okosteuern & Co.

Es gibt viele Grinde, warum Umweltschutz ,out* ist, z.B. Vereinsmeierei, Konkurrenzdenken, kommerziel-
le Ziele, Biirokratie und Hierarchie. Filz mit Politik und Konzernen steht einer druckvollen Arbeit ebenfalls
im Wege. Der wichtigste Punkt aber war und ist. Umweltschutz organisiert sich immer vor oben, d.h. die
Menschen werden zur Zielgruppe von Strafandrohung, Bildungsarbeit, Appellen und finanziellen Steue-
rungen. Niemals sind sie Akteurlnnen. Bei der Frage, wie Innenhdfe, StrafRen, Stadtteile oder Landschaf-
ten gestaltet werden sollen, wenden sich Umweltschiitzerinnen an den Staat, neuerdings auch immer 6f-
ter an die Firmen als zunehmender Machtfaktor. Die Konzepte aus der Oko-Ecke stiitzen die Machtsyste-
me, zur Zeit begleiten sie die neoliberale Weltordnung. Das 6konomisches Diktat wird nichtin Frage ge-
stellt, sondern begriint. Okosteuer, Okoaudit oder Selbstverpflichtung. Die Folgen: Umweltschutz verliert
an Akzeptanz in der Bevolkerung, weil die bevormundet wird. Und er ist nicht mehr bindnisfahig mit so-
zialen Bewegungen, die Selbst- und Mitbestimmung zum Ziel haben.

Emanzipatorischer Umweltschutz will etwas ganz anderes: Die Menschen werden zu Akteurinnen. Die
StrafBen, Hauserblécke und Landschaften miissen den Menschen gehdren, die in ihnen leben. Niemand
kann Uber Flachen und Orte bestimmen, ohne selbst betroffen zu sein. ,Demokratisierung von Flachen-
und Rohstoffverbrauch® heit das Gegenkonzept zu Ordnungsrecht oder dem kapitalistischen Instrument
Okosteuer. Vision ist eine Welt von unten. Die kleinen Schritte dahin bestehen aus konkreten Projekte, die
die Menschen zu den Entscheiderinnen machen: Windanlagen, die den Menschen drumherum gehdren
(statt teurer GroRBanlagen ohne ortiiche Akzeptanz), Stromnetze im Besitz der Biirgerinnen, 6kologische
Bauernhtfe im Gemeinschaftsbesitz, lokale Okonomien ohne Apparate und vieles mehr.

Dazu gehdrtaber auch, die Visionen einer Welt von unten laut zu benennen, denn Visionen kbnnen moti-
vieren. Zudem bleibt die Chance, fiur dieses Ziel wieder Biindnisse zu schaffen mit anderen sozialen Be-
wegungen, die gemeinsam an einer Welt von unten arbeiten. Konkrete Kristallisationspunkte wie konkrete
Modelle oder der Widerstand gegen neoliberalen Wahn (Expo 2000 und andere Symbole) kénnen der
Anfang sein.
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Viele der Aktivistinnen aus dem ,,Umweltschutz von unten“-Netzwerk waren auch bei den
Versuchen beteiligt, eine Vernetzung zu direkten Aktionen und kreativem Widerstand zu
begrinden. Erster Versuch waren die Anti-Expo-Aktionen. Aus der Anti-Expo-Vernetzung
entstand Ende 2000 das ,Hoppetosse — Netzwerk fiir kreativen Widerstand®, in dem wie-
derum die Idee fur ein Direct-Action-Netzwerk geboren wurde. Doch auf3er einem Gathe-
ring Pfingsten 200! in Bielefeld gelang zu Direct Action zuné&achst wenig, auch ein zweiter
Startversuch ausgehend von Workshops auf Sommercamps 2001 miRlang. Erst 2002
gab es mit den kreativen Anti-N ATO-Aktionen in Miunchen eine erste Praxis der ,Organi-
sierung von unten“ im kreativen Widerstand. Hinzu kamen erste Projektgruppen und De-
battepG zu Antirepression, Entscheidungsfindung von unten, konkreten Aktionen, Utopien
usw.

Im Original: Auszige aus den Direct-Action-Seiten von www.hoppetosse.net

,Direct Action” ist eine Form kreativen Widerstandes, die wir als Teil gesellschaftliicher Intervention gegen
Herrschaft und Verwertung sowie als Er6ffnung von Diskussionen um visionare, emanzipatorische Gesell-
schaftsformen verstehen. Sie versteht sich als gleichberechtigter Teil zu anderen kreativ-emanzipatori-
schen Handungsstrategien wie Gegendoffentliichkeit, Freiraume und Aneignung und versucht aber Erstar-
rungen in den Aktionsformen und -strategien zu iiberwinden, z. B. die Wirkungslosigkeit vieler vereinheitli-
chender Aktionsformen (Latschdemo, Lichterkette ...) oder das Gegeneinander aufgrund verschiedener
Aktions- und Ausdrucksformen.

,Direkte Aktion“ ist mehr als nur mal hier eine Blockade oder da ein Steinwurf Sie ist eine Methode, ein
Aktionskonzept und eine Idee fiir eine Politikform, die nicht mehr nur Einzelnes angreift — aber auch mehr
will als schwachliche Miniveranderungen innerhalb von umweltzerstérenden und menschenverachtenden
Verwertungs— und Herrschaftsstrukturen. Direkte Aktion will die Kdpfe erreichen. Und den Kopf benut-
zen. Das erste Ziel einer direkten Aktion ist die Schaffung eines ,Erregungskorridors® in der Gesellschaft:
Aufmerksamkeit, Irritation, Freude oder Wut sind alles solche Formen. Wie das erreicht werden kann, ist
vielfaltig: Kommunikationsguerilla, verdecktes Theater, Blockade von Castor-Ziigen, Sabotage, Internet-
Hacken usw. Wo die Erregung entsteht, ist dann Platz fiir politische Positionen und Visionen — aber auch
deren Vermittiung will durchdacht sein. Ideen fiir kreative Vermittungsformen sind notig. Direkte Aktion ist
alles drei. Die kreative, direkte Aktion, der entstehende Erregungskorridor und die politischen Positio-
nen/Visionen. Im Workshop soll iber direkte Aktionen geredetund an konkreten Beispielen gezeigt wer-
den, wie Langeweile und Wirkungslosigkeit politischer Arbeit iberwunden werden kann.

Neben der Uberregionalen Vernetzung gab es regionale Versuche der Kooperation im
kreativen Widerstand, z.B. ein Direct-Action-Seminar in Dresg7en im Oktober 2001 und
das regelméaRige ,Open Forum® in Marburg ab Februar 2002 und einige Basisgruppen.
Einzelne von ihnen bestehen schon lange. Dazu z&hlt das Huttendorf gegen die A33
nordwestlich von Bielefeld. Mitte der 90er Jahre gab es weitere Hittenddrfer, Baumbeset-
zungsaktionen, Genfeldbesetzungen usw. Zu Vernetzungen zwischen ihnen kam es nur
einzelweise, ein Zusammenhang wie z.B. in England mit Reclaim-The-Streets, Ecodefense
oder Earth First! existiert bisher nicht. Zur Klimakonferenz im Sommer 2001 in Bonn
grundete sich in Bonn , Risingtide” als einzige deutsche Basisgruppe im europdischen Ri-
singtide-Zusammenhang. Ahnlich bestehen weitere europaische oder weltweite 6kolo-
gisch orientierte Direct-Action-Netzwerke wie Car busters oder EYFA, die jedoch in
Deutschland kaum Basiskontakte haben.

Insgesamt zeigt sich auch im Umweltbereich, daR die politischen Zusammenhé&nge in
Deutschland in ihren Aktionsformen sehr eintdnig agieren, sehr detailkritisch, aber kaum
grundsatzlich argumentieren und in den internen Strukturen starke Hierarchien aufweisen.
Das trifft auf Verbdnde wie auf selbsternannte ,antiautoritdre* Zusammenhéange zu.
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3.4.6 Weitere Vernetzungen

Die Anti-Atom-Bewegung ist dominierend, aber sie ist lange nicht alles. Es gibt sogar
Bindnisse, die von der Zahl der Gruppen her groRer sind, z.B. Umkehr e V., das Biindnis
der Initiativen und Gruppen im Themenbereich Verkehr (Verteiler. 11 00 Kontaktadres-
sen). Ihre Bedeutung in der Offentlichkeit ist aber geringer, weil kein Thema so PR-trach-
tig ist wie die Auseinandersetzungen um die Atomkraft Wenn ein Huttendorf ge%raumt
wird, das bisher die Bagger zum Autobahnbau aufhielt, interessiert das nur wenige.

Gen-ethisches Netzwerk

Neben der Atomkraft ist seit Anfang der 90er Jahre die Gentechnik das pragende Thema
der Umweltdebatte. Vielleicht liegt es daran, da? die Gefahren &hnlich unsichtbar und da-
her unheimlich sind wie radioaktive Strahlung. Wahrscheinlicher aber ist, da die massive
Gegenwehr (Besetzungen, Genfeldzerstérungen) die Anti-Gentechnik-Bewegung populéar
machten. Genversuche in Deutschland waren im landwirtschaftlichen Bereich, wo sie
sicht- und angreifbar in der Feldmark stattfinden, oft Ort erbitterter Auseinandersetzung.
Die Bilndnisse, die solche Protestformen trugen, waren von Standort zu Standort ver-
schieden — den Kern bildeten aber wenige Aktivistinnen, die Uberregional agierten. Bun-
desweit waren einige gro3e Organisationen (BUND, Greenpeace) und andere etablierte
Einrichtungen (z.B. Institute) aktiv, die wesentliche Vernetzungsebene aber stellte das Gen-
ethische Netzwerk dar Das GeN war eine Mischung aus einem Netzwerk von Basisgrup-
pen und -akteurlnnen, einem Dachverband verschiedener Mitgliedsverbande und einem
eigenstandigen Verband mit Geschéftsstelle, einheitlicher AufRendarstellung, Zeitschrift
und Funktionarinnen, die auch fir das GeN sprechen konnten. Sitz war Berlin, wo ganz
wenige Personen versuchten, Informationen zu sammeln und zu streuen, zwischen den
Gruppen Verbindungen herzustellen und Hilfe zu organisieren, bei neuen Aktionen zu
mobilisieren usw. Ca. 300 Kontaktadressen sind heute im Verteiler Medien sind das Inter-
net, spontane Rundbriefe und der Gen-ethische Informationsdienst (GID). In den letzten
Jahren hat das GeN verstarkt eigene Lobbyarbeit versucht und seine Projekt an moglichen
ZuschufRgebern ausgerichtet. Auffallig war der Kongre3 ,Gagatu“ vom 1.-3.9.2000, bei
dem fur die gentechnikkggﬂ]rwortende Agenda 21 geworben wurde, weil das Geld von der
Bundesregierung kam. Das GeN wurde Stick fir Stick zu einer NGO zum Thema
Gentechnik. Genfeldbesetzungen und -zerstérungen sowie die offensive Mobilisierung da-
fur sind sehr selten geworden.

Im Original: Auszug aus der Werbung fiir den KongreR ,,Gagatu*

Nachhaltige Landwirtschaft und Gentechnik ... Orientierend an den Vorgaben der Agenda 2! und den
Nachhaltigkeitsstudien des Umweltbundesamtes und BUND werden am Freitag im ersten Block »Problem-
definition« die zentralen Probleme der Landwirtschaft und der Lebensmittelproduktion formuliert. ... Wel-
che Vorteile sind durch gentechnisch veranderte Lebensmittel oder Lebensmittelvorprodukte zu erwarten?

Umkehr e.V.

Die als Netzwerk organisierten Vereine Umkehr und Fuss eV. gibt es schon sehr lange.
Gestartet ist 7Lgmkehr als AK Verkehr des BBU. Einmal pro Jahr findet der Verkehrsinitiati-
venkongrel3 statt, auf dem neue Aktionen besprochen werden bzw. sich die Basisgrup-
pen austauschen. Als Vernetzungsmedium dient der Informationsdienst Verkehr. In der
Berliner ,Zentrale* sitzen nur wenige Leute, die die Vernetzung organisieren und Kam-
pagnen planen. Ihr Verteiler, iber den Informationen und vor allem der vierteljahrliche In-
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formationsdienst Verkehr (IDV) verschickt wird, ist groRer als 1000 Adressen. Somit ist
Umkehr eV. eine Mischung aus Basisgruppen-Netzwerk und eigenstandigem W\erband.
Fir einige Projekte und Kampagnen bestehen enge Kontakte zu anderen unabhéangigen
Gruppen — z.B. fur die Kampagne ,,Mobil ohne Auto* zur BSO und autofrei leben e.V.

Das bessere Mullkonzept

Das bessere Millkonzept mit der wenig einpragsamen Abkirzung D.B.M.K. ist ein typi-
sches Beispiel fir ein thematisches Netzwerk. In den ersten Jahren der Arbeit an Abfallfra-
gen entstanden immer mehr lokale Gruppen. 7§ie bauten Vernetzungen auf, aus denen
schlieBlich das bessere Millkonzept entstand. Seinen Ho6hepunkt hat dieser Verband
aber hinter sich. Der lag in der Durchfiihrung eines landesweiten Volksentscheids in Bay-
ern, bei der die Aktivistinnen einen eigenen Vorschlag vorlegten, der trotz massiver Ge-
genwehr der Méchtigen in Land und Kommunen nur ganz knapp die Mehrheit verfehlte.
Immerhin kann sich das bessere Miullkonzept zwei unbestreitbare Erfolge zuguteschrei-
ben: Die CSU konnte die Abfallgegnerinnen nur niederhalten mit einem eigenen \or-
schlag, der ebenfalls eine Verbesserung darstellte. Und zum zweiten, viel bedeutender, gab
das Referendum um das Mullkonzept der Diskussion um die direkte Demokratie einen ge-
waltigen Aufschub. Viele engagierte Personen dieser ersten Abstimmung unterstiitzten mit
ihrem Know-How die folgende Volksabstimmung in Bayern. Es ging um die Einfihrung
kommu7nza|er Bilrgerentscheide — und diesmal verloren die Machtigen gegen die Blrge-
rinnen. Dem besseren Millkonzept selbst nlitzte das aber weniger. Nach dem Hd&henflug
mit Grindung von Landesverbanden und ortlichen Gruppen flaute das Interesse ab. Mitte
der 90er Jahre spaltete sich der Bundesverband nach einem Streit, so dall eine flachen-
deckende Vertretung nicht mehr existierte. Die Aktivitdten von Basisgruppen gingen zu-
rick, die meisten Landesverbdnde |6sten sich auf Hinzu kam, dall in einigen L&ndern
strukturelle Verknupfungen mit den Grinen bestanden, die zum Ende der 90er Jahre
nicht mehr fortgefihrt wurden. Die Abfall-Aktivistinnen hatten nicht die Kraft, eigenstéandig
aktiv zu bleiben.

Bundeskoordination Studentische Okologiearbeit (BSO)

Dieser Verbund existiert seit November 1992 — gegriindet nach einigen Bundes-Okolo-
gie-Treffen, die anfangs dem Erfahrungsaustausch universitarer Umweltgruppen dienten
und als Idee aus der alten unabhédngigen Jugendumweltbewegung stammten. Die formale
Struktur der BSO &dhnelt den etablierten Netzwerkverbdnden wie dem BBU, d.h. es gibt
einen Vors;[sand und eine Mitgliederversammlung auf Bundesebene, aber keine Unterglie-
derungen. Hierarchien kdnnen sich somit nur begrenzt entwickeln. Mitglieder sind Oko-
referate in ASTAs der Unis und Fachhochschulen, studentische Gruppen sowie einige wei-
tere Initiativen und Einrichtungen. Tatsédchlich kimmerte sich die BSO nur wenig um die
formale Mitgliedschaft — vor allem die Bundestreffen und die Zeitschrift waren offen fir
alle Gruppen. Insofern ist die BSO eine Mischung aus Dachverband und Netzwerk. Die
Projekte und Arbeitskreise kdnnen fir sich selbst sprechen. Elemente der Selbstorganisie-
rung sind also vorhanden.

Der inhaltliche Schwerpunkt lag lange auf dem fachlichen Austausch bzw der studenti-
schen Lobbyarbeit z.B. gegeniiber Studentinnenwerken (Oko-Essen in Mensa, Baubiolo-
gie und Energieversorgung bei Studentinnenwohnheimen). Mitte der 90er Jahre machte
sich die allgemeine Umorientierung der Umweltbewegung hin zu harmonie- und dialogo-
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rientierten Positionen und Strategien auch in der BSO bemerkbar. Auf der Tagesordnung
standen Moderationen, Mediationen, Zukunftswerkstatten und das Thema ,,Agenda“. Der
Widerspruch zu den Resten direkter Aktionen (z.B. Teilnahme an Anti-AKW-Aktionen)
wurde kaum wahrgenommen, weil auch in der BSO nur selten iiber grundlegende politi-
sche Positionen und Strategien diskutiert wurde. Diese Orientierung &ndere sich Ende der
90er Jahre. Aufdem Bundes-Okologie-Treffen 1997 in Jena formulierten einige Anwesen-
de Kritik am Ansatz der Nachhaltigkeit, ein halbes Jahr spater in Munster fihrten zwei Ar-
beitskreise, einer fir und einer gegen die Agenda 21 zu einem spannenden Streit, im Zu-
ge dessen sich Stuck fur Stick eine kritischere Haltung zu staats- und marktorientierten
Umweltschutzstrategien durchsetzte. SchlieRlich kam es zu engen Kooperationen zwi-
schen BSO und dem ,Umweltschutz von unten“-Netzwerk, von denen die Bundes-Oko-
logie-Treffen seit Herbst 2000 auch gemeinsam ausgerigi;tet werden. Sie finden zweimal
jahrlich als Austauschebene und Diskussionsraum statt, zudem gibt es viele Seminare
und regelmaRig das Hochschul-Umweltinfos als schriftiches Vernetzungsorgan. Der
Haushalt ist eher bescheiden und bewegt sich bei Einnahmen und Ausgaben zwischen
20.0790 und 30.000 DM. Den grofdten Teil der Einnahmen machen die Mitgliedsbeitrage
aus.

Tierrechtund Tierschutz

Die Zahl von Tierrechtsinitiativen und Tierschutzverbdnden ist gro3. Sowohl! die Struktu-
ren wie auch die politischen Positionen sind sehr unterschiedlich. Sie reichen von den
birgerlichen Tierschutzverbdnden, die oft nur einen ricksichtsvollen Umgang mit
Haustieren fordern, bis zu den radikalen Tierrechtsgruppen, die in Verbéanden oder als Ba-
sisgruppennetzwerke agieren und direkte Aktionen wie Jagdsabotage, Tierbefreiungen
oder Brandanschlédge auf leere Tiertransporter oder Farmen und Fleischereien durchfuh-
ren. Letztere lehnen Tierh7a7ltung und tierische Nahrung grundséatzlich ab, oft jedoch mit
widerspruchsvoller Praxis. Wahrend groRe Teile der Tierschutzvereine keine politischen
Positionen aufRerhalb ihres Kerngebietes beziehen, definieren sich viele Tierrechtsgruppen
als Teil z.B. anarchistischen Widerstands, wéahrend andere auch nach Jahren intensiver De-
batte und Kritik von auRen und innen Schnittstellen zu rechten Gruppen und faschi-
stoidem Gedankengut (siehe Kap. 3.7.3). Viele Tierrechlerinnen beteiligen aber auch an
kreativen, direkten Aktionen z.B. gegen die Atomenergie, StraBenbau oder kapitalistische
Treffen.

Einige groRe Verbdnde haben sich zum Thema Tierrechte gebildet, die mit einer einheitli-
chen Offentlichkeitsarbeit versuchen, fiir das Thema und sich selbst zu werben. Die be-
kanntesten sind Animal Peace und PeTA. Beide sind umstritten, erstere wegen ihrer zentra-
listischen Strukturen, zweitere wegen ihrer PR-Methoden. So werben sie fiir vegane Le-
bensweise mit sexistischen, aufreiRerischen Bildern.

Im Original: Ausziige aus ,Tierrechte — von PeTA verkauft...“, in: Tierbefreiung aktuell Nr. 35, S. 28ff.
Sex sells ... Wenn wir Leute packen kdnnen, weil wir eine Frau in einen Salat-Bikini stecken, werden sie
wahrscheinlich eher bleiben und mehr liber die Kampagne lesen” ... ,Jennifer Lopez — Wenn Du willst,
dass man deine Augen betrachtet, J. Lo, brauchstdu keine kiinstlichen Wimpern aus Fuchspelz zu tragen.
Bedecke einfach nur deine Briiste* ... Seit! 994 arbeitet PeTA auch immer wieder mit dem Playboy zu-
sammen ... aus diesem Anlall zusammen mitdem Playboy eine Party organisiert...
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Agenda-21- und Nachhaltigkeits-Organisationen

Seit Mitte der 90er Jahren sind verschiedene Lobbyverbdnde gegrindet worden, andere
schon bestehende Gruppen verédnderten ihren Schwerpunkt in den Bereich der Agenda-
21 -Arbeit, Beratung und Moderation. Grund sind die erheblichen staatlichen Forderungen
fur diese Themensetzung. So hat z.B. das Land Nordrhein-Westfalen etliche hauptamtli-
che Stellen (sog. Promotorinnen) geschaffen, in vielen Landern gibt es F6rderungen nur
noch im Zusammenhang mit Agenda und Nachhaltigkeit. Viele Einrichtungen, die in den
80er Jahre noch kritische Offentlichkeitsarbeit machten, sind durch diese Veranderung zu
zahmen, staatsnahen Grupgpen geworden, z.B. die Wissenschaftsladen, viele Umweltzen-
tren oder Bildungsstatten.

Netzwerk Zukunft

Es gibt einige Zusammenhénge, die ohne erkennbare Schwerpunkte sehr viele Stromun-
gen und Gruppen zusammenbringen. Die Ziele, die dabei verfolgt werden, kénnen sehr
unterschiedlich sein. In einigen Fallen geht egodarum, rechten oder esoterischen Positio-
nen und Projekten Akzeptanz zu verschaffen. Ein Beispiel fur solche dubiosen Netzwer-
ke soll hier vorgestellt werden. Es ist in den letzten Jahren aus verschiedenen regionalen
Gruppen, im Netzwerk als Knotenpunkte bezeichnet, entstanden. Eine inhaltliche, ge-
meinsame Linie ist nur schwer erkennbar. In der eigenen Zeitung sowie aus den \orstel-
lungen der Knotenpunkte in der Selbstdarstellungsbroschiire 4Bt sich allerdings eine
Richtung erahnen, die technisch-spirituelle Formen hat. Offenbar soll eine moderne Oko-
Esoterik begrindet werden, die Fragen der Herrschaftsstrukturen ausblendet. So wurden
z.B. die Expo 2000 und die Agenda-Arbeit nicht nur kritiklos mitgetragen, sondern um
zuséatzliche spirituelle Aspekte ergénzt.

Im Original: Ausziige aus den Selbstdarstellungen der Knotenpunkte

Freiburg: ... Neue Lebenskulturund Agenda 2! ... innere lokale Agenda (Erforschung und Entwicklung des
menschlichen Potentials)
Hannover: ... Im Jahr 2000 wird in Hannover die Expo 2000 als universale Weltausstellung stattfinden.

Unter dem Motto ,Mensch, Natur, Technik” sollen Ansatze prasentiert werden, wie die Zukunftsaufga-
ben der kommenden Generationen geldst werden kénnen. Die Agenda 21 der UN-Konferenz in Rio de
Janeiro im Jahr1 992 bildet den Orientierungsrahmen dafiir. ... Der Knoten Hannover koordiniert Stellung-
nahmen und Anregungen aus den Netzwerk Zukunfte.V. zu diesem Expo-Konzept.

Magdeburg: ... Oliver Wendenkamp, c/o BUND Sachsen-Anhalt... Zukunftsfahigkeit Sachsen-Anhalts.
... Flir1 997 ist geplant, ein Netz von Agenda 2! Gemeinden iiber Sachsen-Anhalt gelegt zu haben. ...
Kinder-Zukunftswerkstatten ... Die ,neue“ Naturerfahrung ... Ab Sommer(...) werden vom N etzwerkkno-
ten Magdeburg und dem BUND in Kooperation mit mehreren Schulen ,Kreativ- und Phantasiezellen” eta-
bliert, in denen die Mdéglichkeiten geschaffen werden sollen ,Mitden Problemen zu spielen*.

Ausziige aus der Zeitung ,,Zukinfte* (Ausgabe Sommer 1997, die zusammen mitdem Forum U mwelt&
Entwicklung (!) herausgegeben wurde)

UmweltbewuBte Verbraucher kdnnen helfen, Haushaltsmiill zu reduzieren, in dem sie beim Einkauf moég-
lichst nach sparsam verpackten Produkten greifen. ... (danaben das Foto einer Frau mit Einkaufskorb, S.
20)

Untergangspropheten und Miisli-Apostel gelten eher als skurrile Randerscheinungen unserer Gesellschaft
denn als Vorbilder fir umweltgerechtes Verhalten. ... Wer partout sein schnelles Auto liebt, wer (wie ich
selbst) das Kochen haBt und deshalb auf Fertiggerichte zuriickgreift, wer Fernreisen iiber alles schatzt
oder wer ohne neue ,Klamotten“ keine Modesaison zu iberleben glaubt, der soll sich nicht voller Selbst-
mitleid in die Askese begeben, sondern sich bewuBtund souverén fir die eigene Schwéche entscheiden.

(S. 44)
future management Ein neuer Service ... | 2 Thesen zum nachhaltigen Wirtschaften ... fokus: ... Unter-
nehmensGriin ... future e.V. ... B.A.U.M. ... Forschungsprojekte, z.B. Daimler-Benz ... Globales Mana-

gement, z.B. Hoechst... (S. 57-60)
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Lebensgemeinschaften als Zukunftsgestaltung ... von Leila Dregger (S. 67)

Expo 2000: Wenn alles sich so entwickelt wie es zur Zeit angedacht und vorverhandelt wird, kénnten
sich im Jahr 2000 auf der Hannoveranter Expo 2000 einige Durchbriiche ereignen:

— Wahrend der EXPO 2000 wird ein vieltdgiges und vieldimensionales Forum (ein WeltkongreR) der Zu-
kunftsforscher der Welt organisiert werden, in dem sich diese im Zwischenraum zwischen einerseits wiin-
schenswerten und moéglichen & gestaltbaren Zukiinften und andererseits den eherim Trend liegenden Zu-
kiinften bewegen kénnen, in dem aber auch Utopien, Science Fiction oder Technological Forecasting,
etc. zu ihrem Recht kommen werden;

— Die Deutschen haben die Méglichkeit, im Rahmen einer wahrhaft volkergemeinschaftsvertraglichen, ja
sogar volkergemeinwohl-orientierten Orientierung wichtige Beitrage zur Entwicklung Europas zu leisten,
wobei sicherlich wissenschaftlich-technologische, 6kologische, industrielle und kulturelle Beitrdge im Vor-
dergrund stehen werden. (S. 8!)

Bemerkenswert ist die Mischung der Knotenpunkte und der Macherinnen im Netzwerk.
Im Vorstand sitzt unter anderem Erhard O. Miller, der auch die entscheidende Person der
Redaktion von ,Zukunfte* ist Er hatte 1997 als Funktiondr des Hauses der Demolglratie
(Berlin) die Einstellung der damaligen ZEGG-Offentlichkeitsreferentin Leila Dregger be-
trieben und dieses Beschéaftigungsverhéaltnisses gegen Kritik von auf3en verteidigt. Diesel-
be Leila Dregger trat als Autorin in der von Miller verantworteten , Zukinfte tritt. Auch
andere dubiose Organisationen wirkten mit, z.B. steht als Knotenpusgkt in Darmstadt Mar-
tin Kalinowski, der in seinem Buch ,Alternative Berufsfindung“ einige Male Bezug
nimmt auf den rechten Okologen und ehemaligen geistigen Fiihrer der rechten, spirituel-
len Okologie, Rudolf Bahro (Ende 1997 gestorben). Gleichzeitig finden sich als Knoten-
punkte seridése bis linke Leute und Einrichtungen, z.B. fir Bonn Adrian Reinert von der
Stiftung Mitarbeit und fiir Kassel Rolf Schwendter, bekannter linker Soziologe. Der
BUND-Funktiondr Oliver Wendenkamp sall im Vorstand des s’>1] etzwerkes, ebenso Vertre-
terinnen von ,Planning for real“ oder ,Zukunftskonferenzen“. Im Beirat von ,future ma-
nagement“, dem Wirtschaftskreis des Netzwerks, fanden sich der ehemalige hessische
Wirtschaftsminister Ulrich Steger und der Drahtzieher von B.A.U M., Maximilian Gege.
Eine der Zentralen des Netzwerkes und Kontaktadresse fir die ,, Zukinfte” ist das Sekreta-
riat fir Zukunftsforschung in Gelsenkirchen, das mit mehreren 1 00.000 DM vom Land
Nordrhein-Westfalen finanziert wird. Kooperationen bestanden auch mit dem von allen
wichtigen Umwelt- und Entwicklungsverbdnden getragenen Forum Umwelt & Entwick-
lung.

Thematische Netzwerke

Die Liste der auf bestimmte Themen beschrankten Vernetzungen ist fast unendlich lang.
Einige weitere Beispiele: Bundesvereinigung der Fluglarmgegnerinnen, Bundesvereini-
gung der Tierbefreierinnen, Total Tote Dose/Schilerinnenaktion Umwelt, Mobil ohne Au-
to, Pestizid-Aktionsnetzwerk, Dachverband kritischer Aktiondre und Aktion&arinnen, Bir-
gerwelle (Initiativen gegen Mobilfunk) sowie Siemensboykott. Listen finden sich unter vie-
len Internetadressen, z.B. www projektwerkstattde/adressen oder www.ecoworld.de. Ein
standig aktualisiertes und kommentiertes Verzeichnis sind die ,Grauen Seiten* der Materi-
alauswah!| Umwelt, www maus-versand.de.
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uellen zu 3.4
1 So gibt es in der Anti-Atom-Bewegung zwar nur informelle Zusammenhange (Konferenzen, Delegiertentreffen, Zeitungen

und Rundbriefe), iber diese kommt es aber zu gemeinsamen Aktionen, z.B. gegen Castor-Transporte. Eine Handlungs-
fahigkeitist gegeben. Andere Netzwerke wie das Gen-ethische Netzwerk legten ihren Schwerpunktlange auf den Aus-
tausch von Informationen, um so den konkreten Aktionsgruppen zu helfen.

2 Eine konsequente Debatte um hierarchiefreie und selbstorganisierte Bewegung von unten findet im ,Hoppetosse — Netz-
werk fiir kreativen Widerstand“ statt. Mehr unter www.hoppetosse.net.

3 Das bekannteste Beispiel ist Attac. Dort war zuerst die Fihrungsgruppe vorhanden. Noch bevor iberhaupt die Massenein-
tritte rund um den G8-Gipfel in Genua (Sommer 200! ) begannen, standen das Biiro, die Themensetzungen und alle wich-
tigen Aufgabenverteilungen. Erst fir Mitte 2002 war eine Entscheidung lber die Festtegung von Strukturen in Aussicht ge-
stellt, bis dahin hatte der Koordinierungskreis (wie das allgewaltige Fiihrungsgremien verschleiernd genannt wurde) sich
selbst ins Amt berufen. Die Basisgruppen hatten keinerlei EinfluR auf die Uberregionalen Themensetzungen. Dennoch
nannte sich Attac ,Netzwerk" und ,Organisation neuen Typs“. Attac-Homepage: www.attac-netzwerk.de. Kritik an At-
tac: http://go.to/tobin-tax.

4 Siehe Selbstdarstellungen und mindliche Mitteilungen. In der Anfangsphase des BBU, gleichzeitig seine Hochphase, istder
BBU meist wie ein Verband und damitdoch im Namen der Basisgruppen aufgetreten.

51Im Jahr 1997 lehnte es der BBU-Vorstand ab, eine Genfeldbesetzung o6ffentlich zu unterstitzen aus Angst vor Entzug
der Gemeinnitzigkeit oder anderer Unterstitzungen.

6 Mindliche Mitteilungen ehemaliger BBU-Vorstandsmitglieder.

7 Hinzu kam die Umorientierung des BBU hin zu einem Lobbyverband. Gremienarbeit wurde bevorzugt, Aktionen in der Of-
fentlichkeit gab es kaum noch.

8 Diskussionen liefen im BBU-Infodienst ab.

9 Unter anderem forderte der BBU-Vorstand mehrheitiich die Grinen offentliich zur Geschlossenheit unter Fihrung von Josch-
ka Fischer auf und verweigerte positive Pressearbeit begleitend zu Genfeldbesetzungen, an den Jorg Bergstedt hingegen
teilnahm. Mitder Befiirwortung der Agenda 2! versuchte die BBU-Vorstandsmehrheitum die zentralen Personen Wolfgang
Guhle und Geschéaftsfiihrerin Christine Ellermann an Fordergelder fiir den Verband zu gelangen.

10 Ausgabe Marz 1997, S. 1 6. Eduard Bernhard und die Geschéftsstelle kannten nach eigener Darstellung die ,Junge Frei-
heit* nicht, obwohl die Diskussion gerade um dieses Blatt wenige Jahre zuvor in vielen politischen Organisationen gelau-
fen war.

11 Eine Auswertung der Rechnungsabschliisse 1 995 bis1 997 ergibt, daR der BBU zur Zeit auf dem bestehenden Schuldenni-
veau stagniert, d.h. er schafftkeine Senkung der Schulden, obwoh| er weder seinen ehrenamtlichen Mitarbeiterinnen Kos-
ten ersetzt noch groBe Aktionen durchfiihrt.

121997/98 gab esim BBU Bestrebungen, den BBU zu einer Koordinationsstelle und politischen Speerspitze mit einer offenen
Basis zu machen, statt sich auf die wenigen verbliebenen und oft iberalterten Basisgruppen zu konzentrieren. Dieses An-
sinnen war aberim Vorstand nie mehrheitsfahig.

13 Weitere Informationen zu beiden einschliellich der Griinde fiir nachlassende Aktivitat siehe unter 3.4.4 und 3.4.5.

14 Die Mehrheitder an den Vorstandssitzungen teilnehmenden Personen hat Parteibiicher von SPD oder Griinen.

15 BBU-Funktionarinnen salen 1997 in DIN-/Normungsausschissen, im Umweltgutachterausschufl sowie im Hauptausschuf}
und in Arbeitskreisen der AGU. Alle Gremien sind fiir die konkrete Umweltschutzarbeit unwichtig, da sie ausschlief8lich De-
tailfragen diskutieren, die eigentiichen politischen Entscheidungen aber andernorts fallen.

16 Von Frithjahr1 996 bis Ende ! 997 sowie ab Ende der 90er Jahre immer wieder erschien kein ,Infodienst’, d.h. einen Infor-
mationsflul zur Basis gab es nicht.

17 Von Mail 997 bis Anfang | 998 saR mit J6rg Bergstedt endlich wieder ein parteiloses Mitglied im geschaftsfihrenden Vor-
stand, konnte sich mit radikaleren Ansichten zum politischen Stil des BBU aber nicht durchsetzen. Im Gegenteil: In einer
Pressemitteilung vom 24.2.1 998 bezeichnete der BBU gerade Joschka Fischers Politik als besonders glaubwiirdig fiir die
Grinen.

18 Die Informationen stammen aus der Schrift ,1 0 Jahre BUN D Kreisverband Hersfeld-Rotenburg*“ und mindliche Mittei-
lungen.

19 Selbstdarstellungschriften ,Griine Liga“ (von 199!), ,,Die Menschen und ihre Themen®, ,Grundsatze“ und andere. Die
Woche vom 13.12.1996.

20 Schrift ,Grundsatze“, S. 3.

2! Die Gesellschaft fir Natur und Umwelt war die staatliche Organisation innerhalb des Kulturbundes der DDR mit immerhin
ca. 60.000 Mitglieder.

22 Das liegt wesentlich an den beiden Fihrungspersonen der letzten Jahre, Klaus Schliiter und Leif Miller (inzwischen Spit-
zenfunktionar beim N ABU), die die Lobbyarbeit vorantrieben und auch selbst Gremienposten anstrebten (z.B. im DNR-
Prasidium), wahrend sich aufRer ihnen nur wenige um bundespolitische Angelegenheiten kimmerten.

23 Nach mindlichen Schilderungen kam es zu gegenséatzlichen Redebeitrdgen von BUND-Funktion&ren und Armin Torbecke,
damals in der noch radikalen Jugendumweltbewegung aktiv.

24 Ab 2000 war Miller sogar DNR-Vizeprasident, wechselte dann aber als Hauptamtlicher von der Grinen Liga zum N ABU.

25 Auch die Fluktuation im Vorstand zeigte diese Unterschiedlichkeit Durch die sehr eigenstdndigen Landesverbédnde wurden
immer wieder Personen vorgeschlagen, die verschiedene Stromungen darstellen — vom den staatsnahen Agendafunkti-
onéren Stefan Richter und Leif Miller bis zur herrschaftskritischen Dresdnerin Uta Knischewski, die 2002 zur Sprecherin ge-
waéhlt wurde.

26 Unter anderem war die Grine Liga bei der Expo-Korrespondenzregion Sachsen-Anhalt und dem Agendahaus Dresden
dabei.

27 Leif Miller sowie fiir den NABU die Ex-Jugendumweltaktive Simone Wild folgten dem Ruf Trittins.

28 Miindliche Aussage des AK-Energie-Sprechers Fred Justim Sommer!997.
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29 Eine Anfrage zur Kooperation z.B. beim Basisgruppen-infodienst ,O-Punkte* lehnte die LBU-Geschéftsstelle im Sommer
1997 pauschal mit Hinweis auf die vielen Verpfiichtungen in den staatichen Gremien ab.

30 www.lbu-niedersachsen.de/portrait.htm, 4.3.2002.

3! Redaktion Atom-Express, 1 997, ,Und auch nicht anderswo*, Verlag Die Werkstatt, Gottingen.

32 Gerade in den ersten Jahren stellten rechte Verbdnde wie der WSL sogar ein wesentliches Rickgrat der Proteste. Noch
heute sind Personen wie der Ex-WSL-Prasident Max O. Bruker in alten Bls hoch angesehen.

33 Anfang 2002 entstand aus der Debatte ,Organisierung von unten“ u.a. der Vorschlag der ,Offenen Presseplattform, die
bei Aktionen eingerichtet wurde unabhé&ngig von der Zustimmung der dominanten Kreise in Anti-Atom-Zusammenhangen.

34 In vielen Landern sowie durch den Bundesverband wiederholen sich sogar dffentliche Distanzierungen von Widerstands-
gruppen, wenn diese z.B. den legalen Rahmen verlassen.

35 Aktuell ist die Mitarbeit an der Agenda 2! sehr beliebt. Im Oko-Institut wurde die ehemalige Koordinationsstelle der Ener-
giewendearbeit zur Agenda-Beratung umgebaut

36 Das giltauch fiir Stromungen, die sich in der Zeit der Flaute der Anti-Atom-Bewegung anderen Themen zugewendet hat-
ten (Friedensbewegung Anfang der 80er Jahre, Asyldebatte Anfang der 90er Jahre), z.B. gewaltfreie Aktionsgruppen.

37 Verschiedene Veroffentiichungen sowie Schwerpunktin der anti atom aktuell widmeten sich der Frage einer notwendigen
politischen Ausdehnung des engen Anti-Castor-Bezugs, Seminare und kleine Tagungen fanden statt. Sie beeinfluBten teil-
weise auch das konkrete Handeln, z.B. die heute Uber Grenzen hinweggehenden Proteste nach starker Krittk am nationa-
len Charakter der Castorblockaden. Dennoch blieb immer alle Praxis auf den Castor fixiert.

38 Attac wurde schon als Kerngruppe der Globalisierungskritikerinnen dargestellt, als es tatsachlich noch ein kleines Hauflein
von Funktionarinnen war. Die Forderungen von Attac haben mit den urspriinglichen Ideen der Proteste von Seattle, Prag
oder Genua nichts zu tun — auch wenn die Bewegung schon immer sehr unterschiedlich war und von grundséatzlichen
Gegnerlnnen von Staat und Kapitalismus bis zu Befiirworterinnen einer Regulierung, also des ,guten (National)Staates”
reichte.

39 Diese Schwéache machten sich einige Umweltverbédnde zunutze. So war der BUND bei Castorprotesten kaum vertreten,
schickte aber seine Hauptamtliichen in die Fernsehstudios. Dort machten sie BUND-Werbung, stellten ihre eigenen politi-
schen Forderungen auf (die deutlich zuriickhaltender waren als die des Spektrum unabhé&ngiger Anti-Atom-Gruppen oder
Kampagnen wie Xl 000Omalquer) und distanzierten sich teilweise von den Aktionsformen, wegen denen sie die Aufmerk-
samkeit erhielten — z.B. wéhrend des M&rz-200! -Castors vom Unterhdhlen von Stralen.

40 Eine kontroverse Debatte um ,X-tausendmal quer” fand sich in fast allen einschlagigen Zeitschriften, u.a. in der anti atom
aktuell von April bis Junil 997. Weitere Quellen: Flugblatter zur Aktion, interne Rundbriefe der Aktion. Einseitig loben-
de Darstellungen fanden sich in der Graswurzelrevolution, in der Kritik zunéchst weitgehend verschwiegen wurde.

4] Das Streckenkonzept besagt, daB verschiedene Aktionsformen nebeneinander entlang der Strecke moglich sind und sich
so nicht gegenseitig stdren, daher auch nicht gemeinsam beschlossen werden missen.

42 Miindliche Mitteilungen aus der Umweltwerkstatt Verden.

43 Die Struktur von ,X-tausendmal quer® war in vielen Punkten innovativ— moderne, vor allem verdecktere Herrschaftsmetho-
den wurden probiert Geworben wurde mit den Ideen der Gewaltfreiheit und Basisdemokratie. Letztere aber war gerade
bei ,X-tausendmal quer” nicht vorhanden. Die Bezugsgruppen und Rate hatten keine wichtigen Punkte mehr zu entschei-
den. Alles war vorher exakt geplant bzw durch Selbstverpflichtungen unabanderlich geworden. Die wichtigsten Entschei-
dungen trafen Gremien, deren Existenz den Basis-Akteurinnen am Gleis gar nicht bekannt waren, z.B. die Pressegruppe
(nachgefragt bei den Aktionen Oktober 2000 in Philippsburg). Professionelle Moderation und Konsensmethoden flachten
Kritik ab und suggerierten Mitbestimmungsmaoglichkeiten und tibereinstmmende Meinungen. Eine Weiterentwicklung des
verdeckt-zentralistischen Konzeptes war ab 2000 die NGO Attac, deren Struktur ebenfalls aus den Verdener Kreisen ent-
wickelt wurde.

44 Der Vollstandigkeit halber sei hinzugefiigt, daB Ausgrenzungen auch von gewaltbereiten Gruppen ausgingen, wenn auch
niemals in derart umfassend organisierter Form. Nach mindlichen Mitteilungen wurde in autonomen Gruppen wéahrend
der ,X-tausendmal quer“-Blockade sogar iberlegt, diese gewaltsam zu beenden. Die Beflirworterinnen dieser Idee konn-
ten sich glicklicherweise nicht durchsetzen.

45 Das sog. ,Fingerprinzip“, nachdem sich die Demoziige von X-tausendmal quer immer weiter aufspalten in verschiedene
Zige und so Polizeisperren aufreiben oder umgehen.

46 Einige Funktion&rinnen des Verden-Projektes versuchten im Sommer 200!, sich selbst als Geschéaftsfihrung von X-tausend-
mal quer einzusetzen. Daflir wurde ein Vertrag zwischen X-tausendmal quer und dem Verdener Lobbyarbeits-Verein Share
eV, aufgesetzt Share hatte dann die Geschéaftsfihrung ibernommen. Dieser Vertrag scheiterte knapp an einem Veto —
was auch zeigt, wie treu ergeben und unkritisch die Basis-Akteurinnen der Verdener Fiihrung gegeniiberstanden. Zeitlich
parallel verlief der Aufbau von Attac. Auch dort wollte Share e.V. die Geschaftsfiihrung ibernehmen, was auch klappte.
Daraufhin konzentrierten sich die Funktionarinnen auf Attac. Verbindungen bestehen noch iber die ebenfalls aus der Ver-
dener Gruppe heraus gegriindeten ,Bewegungsstiftung”, die gezielt Fiihrungspersonen aus sozialen Bewegungen finan-
ziell absichert Dazu gehdrt aktuell Holger Isabelle Janicke, ein X-1 000malquer-Aktivist. Ein weiterer fihrender Kopf von X-
tausendmal quer, Jochen Stay, wurde 200! Hauptamtiicher bei Robin Wood (als Zuarbeiter des Energiereferenten) —
auch er war zuvor von der Stiftung geférdert wurden und sitztim Stiftungsrat.

47 Statt unabhangig kdnnte auch der Begriff ,autonom* verwendet werden, der jedoch auch die altere politische Stromung
der Autonomen meinen kénnte. Tatsachlich sind etliche ,Autonome” auch in unabhangigen Anti-Atom-Gruppen organi-
siert, allerdings sind die Bereiche nichtidentisch. Die meisten unabhangigen Anti-Atom-Gruppen bestehen aus einem brei-
teren Spektrum.

48 \erteiler: ca. 650, in den letzten Jahren von castorbedingten Zwischenhochs abnehmende Abozahl

49 Siehe auch www.hoppetosse.net (mit Links zu allen genannten Aktionen und deren Auswertung), u.a. mit dem Redetext
.Hinter dem Castor steht das System*. Berichte aus Dresden unter www.umweltzer.de. Zum Atomforum 2002 in Stuttgart
lautete die Internetadresse www.atommafia.de.
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50 Quelle: www. projektwerkstatt.de/hoppetosse/dan/da.htm.

5! Bei den folgenden Vorstandswahlen entschied sich die Bl bewuRt, neue Vorstandlerinnen zu wéahlen, die den Streit nicht
weiterfihren wollten, um eine Eskalation zu verhindern (mindliche Mitteilung der BI-Vorsitzenden). Die beschriebenen
Veranderungen in der Ausrichtung von X-tausendmal quer entscharften den Streit ebenfalls.

52 Aufdem Delegiertentreffen im September! 997, kurz nach Erscheinen des zweiten ,X-tausendmal quer“-Flugblattes, zeig-
ten sich Bl-Vertreter sehr iiberrascht iber die witende Reaktion vieler unabh&angiger Anti-Atom-Gruppen wegen ihrer ein-
seitigen Biindnispolitik mit X-tausendmal quer.

53 Beispiele: Die Bl Ahaus wurden wegen Kontakten zu konservativen Gruppen kritisiert, die Bl Lichow-Dannenberg wegen
einer Wortwabhl, die Begriffe aus der Debatte um Asylbewerberinnen unkritisch ibernahm.

54 Viel Verwirrung stiftete die Kritik von Michael Sailer aus dem Oko-Institut in Freiburg an den Castor-Protesten, die er aus-
gerechnet vor einem der Castor-Transporte offentich machte. Das Oko-Institut stand Mitte bis Ende der 90er Jahre in ei-
nem Wandel raus aus der Umweltbewegung. Nach der Bundestagswahl|! 998 konzentrierte es sich vollends auf die Rolle
als Regierungsberater Neben dem Oko-Institut sind vor allem das Umweltinstitut Miinchen, das in der Miinchener
Agendaarbeit eine Hauptrolle spielt, und die Gruppe Okologie in Hannover zu nennen.

55 So war es zu lesen auf einer Ausstellung des BUND wahrend der Delegiertenversammlung | 997.

56 BUND-Funktionarinnen in den Studios distanzierten sich z.B. von den StraBenunterhéhlungen und von Essigsaure-Spritze-
reien gegen Polizistinnen, obwohl letzterer Vorwurf eine glatte Erfindung der Polizei war.

57 Der Castor muBte sogar zuriickfahren und konnte erst nach | 7 Stunden Unterbrechung die Blockadestelle passieren. Die
Blockadegruppe war gemischt, dennoch sorgte die professionelle Pressearbeit von Robin Wood fiir die Wahrnehmung
vor allem ihres Verbandsnamens. Fir eine Vermittlung weitergehender politischer Positionen wurden die! 7 Stunden nicht
genutzt — Robin Wood hat keine solche Positionen, die unabhangigen Gruppen, die diese teilweise haben, verfigten
Uber keine eigene AuRenwirksamkeitund bemihten sich auch nichtdarum.

58 Durch die mangelnde Verkniipfung wurden etliche Chancen vertan, z.B. bei den Greenpeace-Aktivititen vor der Wieder-
aufbereitungsanlage in lLa Hague, die sehr gut mit lokalen Aktionen vor den betroffenen AKW-Standorten hatte verbun-
den werden kénnen. Dazu hatte aber Greenpeace vernetzungsorientiert handeln miissen — und das kann der auf eigene
Aktionen fixierte ,,Umweltkonzern“ einfach nicht

59 Intensive Diskussionen dazu liefen auf den Delegiertentreffen1 997 und in der anti atom aktuell.

60 Position gewaltfreier Aktionsgruppen auf dem Anti-AKW-Camp 1997 in der N&he von Biblis.

6! Am starksten instrumentalisiert wird die Gewaltfrage immer wieder in der ,Graswurzelrevolution“. Die Proteste von Seattle
wurden ebenso als ,gewaltfrei“ dargestellt wie der Aufstand der Zapatistas, wahrend die Proteste Genua als ,militantes
Desaster* denunziert wurden.

62 Das geschieht teilweise in extremer Weise. So paktieren z.B. dsterreichische Anti-Atom-Gruppen mit der rechtspopulisti-
schen FPO und deren Fithrer Jérg Haider. Vor einer Anhérung zum gleichen AKW Temelin forderte DNR-Prasident Hubert
Weinzierl in einer Pressemitteilung (1 0.4.2002, http://presseportal.de/story htx?firmaid= 291 88) Kanzler Schréoder und
Bayerns Ministerprasident Stoiber auf, das AKW zu verhindern. Doch auch jenseits solche Kooperationen sind Appelle
an Regierende eine weitverbreitete Strategie von Anti-Atom-Arbeit.

63 Beispiele fiir Dominanz gibt es zahlreiche: Die Anti-Atom-Konferenzen werden immer aus intransparenten Kreisen heraus
organisiert und moderiert. Bei Aktionen agieren intransparente Pressegruppen und -sprecherinnen. In Blis und Verbanden
Uben Vorstinde Macht aus. Auch Basisgruppen sind durchzogen von Machtspielen, Ausgrenzungen usw Im Herbst 200!
und Frithjahr 2002 lehnten die jeweiligen Organisationsgruppen fir die Anti-Atom-Konferenz Vorschldge der Projektgrup-
pe ,HierarchNIE!“ (ein Projekt, das aus dem ,Hoppetosse — Netzwerk fiir kreativen Widerstand“ entstand, siehe
www, projektwerkstatt.de/von-unten) fiir einen hierarchiefreieren Verlauf ab.

64 Zum Herbst-Castor 200! ins Wendland mobilisierte die Bl Lichow-Dannenberg mitdem Spruch ,Nicht-zum-Castor-gehen
ist wie Nicht-wéhlen-gehen*

65 Auf der Messe wurde die Rede von Ernst-Ulrich von Weizsacker mit einem Plakat ,Fir Umweltschutz ohne Markt und
Staat" begleitet, auf der Umweltkonferenz die Rede von Umweltminister Trittin unterbrochen mit einem eigenen Redetext,
ein 6m-Transparent ,Regierungen und Konzerne sind Tater, nicht Schiitzer* vor der Biihne aufgespannt und die ,Okozei-
tung gegen Marktund Kapital“ verteilt.

66 Weitere Beispiele fir Projekte: Gruppe Gegenbilder (Diskussion um herrschaftsfreie Gesellschaft), Projekt HierarchNIE!
(Abbau von Dominanzen durch herrschaftsfreiere Gruppen- und Entscheidungsfindungsprozesse), Buchprojekte zu kreati-
ver Antirepression und anderen Themen, neue Zeitungsprojekte, offene Presseplattform (Pressearbeit ,von unten* bei Ak-
tionen), Debatte um ,Organisierung von unten“, Zeitung ,Bewegungsmelderin“ zu groBen Aktionen wie Genua im Som-
mer 200!, Terminkalender ,Randalefiihrerin“ (http: /go.to/randalefuehrer) usw Erste gemeinsame Aktionen bei der N ATO-
Tagung in Minchen. Vernetzung Uber Mailingliste und direkte Treffen. Zahlreiche Seminare und Workshops auf Kongres-
sen und Camps zu Selbstorganisierung, Entscheidungsfindung, Direkte Aktion usw. Mehr unter www.hoppetosse.net.

67 www.nichtwissen.de.

68 Direkte Aktion und Widerstandsarbeitist eines der wenigen Felder im Umweltschutz, in dem die Aktivitdt selbst neue Akti-
ve motivieren kann. Doch diese Aktionsformen gehen nur von wenigen unabhéngigen Gruppen oder Einrichtungen aus,
waéhrend die etablierten Umweltverb&nde die Zeit verschlafen.

69 Kritik an der Pro-Agenda-Position wies der GeN-Geschéaftsfihrer Henning Strodthoff heftig zuriick und beschimpfte seiner-
seits die Kritikerinnen als Randgruppen. Strodthoff war auch in anderen Situation fir eine Distanz zwischen unabhangigen
Gruppen und GeN verantwortlich — z.B. die Ablehnung einer Mitwirkung im Expo-Widerstand.

70 Bisher als BIVKO abgekiirzt, inzwischen mitder Abkiirzung BUVKO als allgemeiner Umweltthemenkongre3 ausgedehnt

7! Vorher war ein Teil der Gruppen im BBU organisiert, der auch die Grindungsphase des Verbandes unterstiitzte.

72 Die Initiative ,Mehr Demokratie“ baute zu Beginn stark auf die vorhandenen Miillkonzept-Basisgruppen auf.

73 In einigen LAndern gab es landessprecherinnen und landesweite Treffen, die aber meist nichtlange hielten.

153



74 Ehemals ,Hochschul-Umwelt-info* (HUI), seit 200! , Freches Umwelt-Info* (FUI).

75 Seit dem BOT in Augsburg (Frithjahr 200! experimentieren die BOT-Organisatorinnen mit hierarchiefreieren Strukturen —
immerhin das erste iberregionale Treffen, wo solche Verfahren in der Umweltbewegung zum Einsatz kamen. Ebenfalls in
Augsburg zeigte das BOT Scharfe mit einer Resolution gegen das Kyoto-Protokoll, die anschlieRend in ,linken* Tageszei-
tungen stark verrissen wurde, da dortund unter NGOs die Unterstiitzung der Bundesregierung das Ziel war.

76 BSO im Internet. www. fs.tum.de/bsoe/

77 Hundehaltung ist weit verbreitet, 6kologische Landwirtschaft wird nur von wenigen als wichtig angesehen, obwoh| die An-
wendung von Giften millionenfaches Tierleben pro Hektar Anbauflache vernichtet.

78 Kritik daran z.B. in der Tierbefreiung aktuell Nr. 35, S. 28ff und Voice im Frihjahr 2002, S. | 2ff.

79 Zur Agenda- und Nachhaltigkeitskritik siehe den Band! von ,Agenda, Expo, Sponsoring” (IKO-Verlag), die dazugehdri-
ge CD mit vielen Dokumenten sowie die Zitatenseiten auf www projektwerkstattde bzw die Umweltschutz-von-unten-in-
ternetseite http:/go.to/umwelt. Das Institut fiir Okologie hat zur Agenda-2! -Kritik einen Reader herausgebracht (siehe
www. projektwerkstatt.de/pwerk/saasen/versand.html).

80 Besonders gefahrlich sind die Querfrontideologen, die rechte und linke Gruppen zusammenbringen wollen (siehe Kap.
3.8.2).

8! Dregger war Chefredakteurin des ZE GG-Magazin und die haufigste Schreiberin Uber das ZEGG in esoterischen und An-
ders-leben-Zeitungen. Sie war besonders bemiiht, ZEGG-Gedankengutin Umweltschutzverdffentiichungen einzubringen.

Bei den Einstellungsgesprachen im Haus der Demokratie verschwieg sie ihre Herkunft gegeniiber den anwesenden Ver-
béanden.

82 Harms-Verlag, Kiel, 1 997.

83 Auf ein Schreiben, in dem sie auf die Verstrickungen des N etzwerk Zukunft hingewiesen werden, antworteten beide nicht
Das Netzwerk Zukunftist zudem das offizielle Agendabiiro des Landes Sachsen-Anhalt.

84 Die Vertreterinnen dieser Methoden treten auch auf Tagungen zur Biirgerbeteiligung regelmagig auf.
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